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PODIL HODOVE CHASY NA KULTURNIM
A SPOLECENSKEM ZIVOTE UHERSKOHRADISTSKA

Ludmila Tarcalovd, Uherské Hradisté

Spole¢enstvi mladych, jez se sdruzuji v jednotlivych obcich
v mens$im ¢i vétsim poctu, tvori mladd hodové chasa, ktera
ma v obci stale dulezité postaveni a je sou¢asnym nositelem
tradice. Navazuje na své predchudce a spolu s dal$imi slozka-
mi ¢i folklornimi soubory se v sou¢asnosti podili na vétsiné
kulturnich, spole¢enskych a zvykoslovnych akcich.

Na kulturnim Zivoté v obcich na Uherskohradi$tsku se podileji rtizné spolecenské slozky,
prezentujici lidovou kulturu na riznych arovnich. V poslednich letech se v nékterych obcich
formuji nové seskupeni muzi a Zen jako muzské a Zenské pévecké sbory, old stars folklor-
nich soubort, hudebni télesa produkujici lidovou hudbu apod., kterd se ucastni riiznych
kulturnich akei. Znaénou ¢ast vSak zastituje mladez z obce, jez se sdruzuje v hodovou chasu
slozenou ze svobodnych chlapcti a dévcat. V mnoha obcich s chasou spolupracuji i nékteri
mladi Zenadi, jinde rtizné spolecenské slozky, které se zucastiuji aktivit poradanych chasou.
Soudasti mistni chasy je i vékova kategorie osmnactiletych, kterd samostatné participuje na
nékterych vyroc¢nich obycejich.! Nakolik se podili hodové chasa na kulturnim a spolecen-
ském Zivoté v ramci mistni komunity obce, jsme zjistovali na zakladé dotazniki zaslanych
v$em obcim na Uherskohradistsku, kde tu méné, tu vice chasa v obci pracuje.

Hodova chasa

Venkovska chasa se v obdobi dvacatych let 20. stoleti skladala z muzti vét§inou ze zemé-
délskych rodin, ke kterym se pridavali prfislunici sluzebnych profesi. V jednotlivych ob-
dobich byla fungujici socidlni skupinou podilejici se na Zivoté v obci.* Piivodné hodovou
chasu tvotili jen svobodni chlapci; jen ta dévcata, ktera plnila funkci starek, se zacastiovala
hodové obchtizky s chlapci, v nékterych obcich jesté po druhé tretiné 20. stoleti (Husténo-
vice).> V druhé poloviné 20. stoleti chodily starkovské dvojice pti hodové obchiizce v paru.
V Cele mladeze stal starek se svymi dvéma nebo jednim pomocnikem.

Docdasné mezivale¢né preruseni slavnosti hodu navéazalo kontinualné na zazitou tradici
a po druhé svétové valce byly hody konany v rezii mistnich spolki; mladez béhem roku par-
ticipovala na radé dal$ich obycejovych obchtizek. V padesatych a hlavné v Sedesatych letech
20. stoleti se v fadé obci slavnost hodtl obnovila diky vznikajicim slovackym krazkam, poz-
déji folklornim soubortim. Od tohoto obdobi také vSechny organiza¢ni zalezitosti tykajici
se hodt zacala organizovat hodovd chasa, tu méné, tu vice s podporou dalsich slozek v obci.
Cinnost chasy je predevsim spojovdna s obdobim hodii a také pravé pti prileZitosti hodt se
utvari hodova chasa.

K svobodné chase dév¢at a chlapct se v mnohych obcich, nejen v dobé hodi, pridruzuji
i mladi Zenati muzi i mladé vdané Zeny (Knézpole, Maratice, Spytihnév, Staré Mésto, Topol-
n4, Velehrad).* Je-li chasy malo, hlavné v pfipadé mensich obci, pfichdzeji ji pocetné podpo-
fit kamaradi a kamaradky z jinych obci, ktefi se zapojuji do hodové obchiizky a zicastni se
velerni tane¢ni zabavy (Bfestek, Zlamanec).

Soucasti hodové chasy jsou také osmnactileti chlapci, piivodné odvedenci, a stejné stara
dévcata, jez vyhradné participuji na nékterych zvycich v obci.® Vétsina z nich jsou ¢leny
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hodové chasy. V dob¢, kdy se jesté chodilo k odvodiim (povinna vojenska sluzba skoncila
v roce 2004), odvedenci méli sva privilegia — organizovali odvedenecké tanecni zdbavy, na
fasank chodivali za magkary a vytéZek z obchtizky si nechévali. Odvedenci poradali stavéni
maje, ktery hlidali cely kvéten, jizdu krald a §tépanskou tane¢ni zabavu.

Chasa v obcich zacind aktivné pracovat asi tfi mésice pfed hody, vede ji nékdo starsi,
obvykle ten, ktery ukon¢il své pusobeni v chase. Vedeni predéva nékterému dal$imu z mlad-
§i generace. Nacvicuje s chasou drobné tanec¢ni choreografie pro vecerni hodovou zabavu.
Chasa si vazi rad zkusenéjsich a cti jejich star$i kamarady (Zlechov).

V nékterych obcich se chasa béhem roku jiz neschdzi, az zase pred hody v pristim roce
(Buchlovice, Jankovice, Kudlovice), anebo jen jeji ¢ast pri rtiznych ptilezitostech (Borsice,
Babice, Biezolupy, Castkov, Jalubi, Jarosov, Knézpole, Kostelany nad Moravou, Medlovice,
Mikovice, Misttice, Ofechov, Ostrozska Lhota). Aktivni ¢ast chasy, zdravé jadro, se pravidel-
né setkava jen k podebatovani v hospodé U Pucalika (Maratice) nebo obcas zajde na pivo
(Popovice). Castéji je chasa propojena s dalsimi fungujicimi organizacemi, napt. sborem
dobrovolnych hasict, kfestanskou mladezi apod.

Starci v cele chasy

V chase mél vzdy vysostné postaveni starek. Do Cela chasy se v prvni poloviné 20. stoleti
dostaval volbou. K jeho zvoleni sehrélo dileZitou ulohu socialni postaveni rodiny, ze které
starek pochazel. Byl volen na svétek sv. Stépana nebo o fasanku a svoji funkci vykonéaval po
cely rok. Pfedev§im zastupoval chasu, mél na starosti poradek na tanec¢nich zabavach, vedl
chasu pfi rtiznych akcich béhem roku. Nejvétsi zodpovédnost mél vSak v obdobi hodu. Od
druhé poloviny 20. stoleti obvykle poradatelé vytipovali starky a zéleZelo na rodicich, zda
své déti nechali jmenovat do této funkce. V Sedesatych letech vychazeli starci predevsim
z fad clent folklornich souborti nebo kruzkd. Star$im starkem se obvykle stal ten, ktery Sel
v minulém roce za mladsiho starka (Staré Mésto, Kunovice). Takto k volbé starkd ptistupuji
v nékterych obcich dodnes, kdy chlapec je prvni rok podstarek a dalsi rok starek. Tak bylo
a je zaji$téno stdrkovdni na dalsi roky. Podstarek nemusi byt ¢len chasy. Vétsinou je osloven
néktery z chlapct, ktery se zajima o folklor a ma odpovidajici vék (Ofechov).

V soucasnosti si chasa jen v nékterych obcich voli své starky (Polesovice), nebot ptije-
ti funkce starktl hodné zalezi na finan¢nich moznostech jednotlivych rodin; funkce starka
a starky zustavd prestizni zalezitosti. V Cele chasy chlapct a dévcat je starek, ktery ma svoji
pevnou ulohu v priibéhu hodi, predevsim dobre zajistit cely priibéh hodt a jejich dozvuky.
Je-li starek aktivni, mtiZe se starat o chasu cely rok (Jaro$ov, Ostrozskd Nova Ves, Popovice),
napt. po dva roky opatruje pouzdro na hodovou pravni listinu (Ostrozskd Lhota), organizuje
fasank, vede fasankovou a mikuld$skou obchiizku (Bilovice, Bfezolupy, Jaro$ov, Kostelany
nad Moravou), je v Cele fady akci v obci. Svoji starkovskou funkci obvykle potvrzuje star-
kovsky par v cele priivodu o Slovackych slavnostech vina v Uherském Hradisti (JaroSov,
Matatice).

Starci nejéastéji vychazeji z fad chasy (Bilovice, Nedachlebice, Nedakonice, Uhersky Ost-
roh, Topolnad, Svarov). Chasa oslovi vytipovany par a funkei starkt jim nabidne (Buchlovice,
Mikovice, Ostrozska Lhota, Ostrozska Nova Ves, PoleSovice, Tupesy, Uhersky Ostroh). Kdyz
chlapec a dévée maji o funkci zdjem (Babice, Castkov), pozada chasu o souhlas (Bfezolupy,
Spytihnév, Zlamanec) a tim se ujmou organizovani hodt a predhodovych zkousek (Bilovice,
Zlechov). Jsou i pripady, kdy sami chlapci ¢i dévéata o funkci starka pozadaji (Borsice, Kos-
telany nad Moravou, Maratice, Sady, Topolna, Velehrad, Zlechov). Vétsina obci se potyka
s nedostatkem adeptl na funkci starké; vzdy zalezi na dobrovolnosti (Bfezolupy, Castkov,
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Jalubi, Jarosov, Knézpole, Kudlovice, Kunovice, Misttice, Traplice). Pokud chce obec mit
starky, pak se zapojuji do hledani ¢i pfemlouvani vytipované starkovské dvojice zastupci
obce, organizatori hodu ¢i folklorniho souboru, ¢asto s pomoci finanéni podpory obce (Bor-
Sice, Jankovice, Kudlovice, Kunovice, Medlovice, Popovice, Spytihnév, Staré Mésto, Tupe-
sy, Traplice, Velehrad, Vésky). Stava se, ze lonsti stdrci si musi sehnat starky na dalsi rok,
a to véts§inou nékoho z mistni chasy. Pokud je nesezenou, starkuji znovu a tito lonsti starci
musi zajistit v§e k hodové tane¢ni zabavé — tombolu, vstupenky, muziku a obsluhu do Senku
i $atny. Tane¢ni pasmo si tanci z loniského roku. Nékdy oslovi i prespolni kamarady ¢i ka-
maradky (Husténovice). I ¢lenové chasy se chodi ptat rodi¢t vytipované starkovské dvojice,
zda jim dovoli jit za stdrky (Maratice, Nedachlebice, Svarov). Pfedev$im v malych obcich
je s vybérem starktl problém, nebot se dodrzuje pravidlo starsim stiarkem (i starkou jen jed-
nou (Mikovice, PoleSovice). V jinych obcich se toto pravidlo nedodrzuje, muze starkovat
nékolikrat (Husténovice). Mnohdy je stirek mistni, ale starka je z jiné obce, nebot je jeho
partnerka anebo naopak. Tak je to i s mlads$im starkem a starkou; ¢asto jsou ¢leny souboru,
ale nejsou z dané obce; jdou se svoji tanec¢nici ¢i tane¢nikem ze souboru. I kdyz se nepodafi
ziskat starky, pak obfadni hodova obchtizka probiha jako obvykle, popt. jeden par nese malé
pravo a mluvi za celou chasu (zada o povoleni hodii u starosty obce).

Chasa jako spolek

V radé obci je hodova chasa pevnou slozkou, jejimZz posldnim je poradat a obnovovat
kulturni akce zaméfené na lidové tradice. V obci je v dobé od zacatku organizovani hodd,
asi tfi mésice pred hody, toto uskupeni véeobecné respektovano a privilegovano, tyka se
to riiznych pozadavka a dohod. Do organizovani nikdo nezasahuje, fidi se mnohdy svymi
stanovami (Sady), av8ak respektuji i spoustu zdédénych pravidel; jen starek ma vzdy po-
sledni slovo a miize pro dany rok vytvaret nova pravidla. Ta se obvykle odviji od soucasné
generace chasy. Je mozné pripadné i staré zrusit, nikdy v8ak nejde o nic zdsadniho, nebo
vytvorit nové, napt. vytyc¢eni nové trasy hodové obchiizky, zruseni nedélni vecerni zabavy,
vykupovani prav od byvalych starki ¢i pfedavani povinnosti a prav nové zvolenym starkéim
pti zapalovdni hodii (Babice, Bilovice, Popovice, Spytihnév, Topolnd).

Chasa navazuje na zazité a ¢asem provérené hodové prvky, napt. pevny termin kondni
hodd, pfipravu madje, jeho zdobeni, stavéni majek u starka a starky (Brezolupy, Ostrozska
Nova Ves, nové Polesovice, Uhersky Ostroh), zajisténi chvoji, zdobeni dom stark a kultur-
niho domu, popt. obecniho ttadu, den pred hody spole¢né vazou turecké $atky apod. K ho-
dim uci nové ¢leny chasy pisnicky a tance z okoli Uherského Hradisté, radi s oble¢enim pro
jednotlivé hodové dny (Maratice). Hodovym privilegiem chasy je hodovat do rana druhého
dne (Velehrad) nebo do utery (Spytihnév).

Mistni chasa byvé samostatnym spolkem anebo sdruzenim (Castkovjan z.s., Derfla klub
z.s., Topolska chasa, Obc¢anské sdruzeni Vésky, Obc¢anské sdruzeni Knézpolska chasa, Spo-
lek pro udrzovani tradic Slunécko Popovice a dal$i). Ma své stanovy, podle kterych by se
mél spolek ridit. Avsak tance k hodiim uéi nejzkusenéjsi tane¢nik z aktudlnich ¢lent. Jinde
se najdou ochotni jedinci, ktefi se staraji o ucetnictvi spolku, jindy vyslouzily ¢len chasy
pomaha po strance ekonomicko-pravni a komunikuje s kulturni komisi obce ¢i mésta (Ma-
Fatice, Sady, Staré Mésto). Nékde organizovani hodt a dal$ich kulturnich akci chasa kon-
zultuje s méstskym tradem (Kunovice). Obecni urady je obvykle podpoti finanénim darem
(Céstkov, Husténovice, Spytihnév a dalsi), proto chasa ¢asto vychdzi vsttic pozadavkiim
obce, nebot je ¢asto spoluporadatelem (Polesovice, Uhersky Ostroh). Velkym pomocnikem
prti organizovani hodi jsou rodiny t¢astnikt hodové obchtizky, predevsim starkda.
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Zakladem spolkovych stanov je nékolik zékladnich ¢lankd. Kromé nazvu a sidla spolku je
charakterizovan jako dobrovolny svazek ob¢ant pro podporu kulturni ¢innosti a dodrzova-
ni tradic v misté. U¢elem spolku je podpora kulturni ¢innosti, dodrzovani mistnich tradic
a prace s mladezi formou poradani kulturné spolecenskych akci a vyukou lidového tance
a zpévu. Ve stanovach je uvedeno, kdo se miize stat clenem spolku a ¢im ¢lenstvi zanika.
Nejvys$im organem spolku je ¢lenska schiize chasy. Clenové musi mit prehled o hospodare-
ni spolku a spolek musi byt registrovan ve spolkovém rejsttiku (Sady).

Chasa a soubory

V mnohych obcich je ¢innost chasy silné podporova folklornim souborem pracujici
v misté, anebo jehoz ¢leny jsou mladi pochazejici z obce; ¢ast chasy prosla souborovou ¢in-
nosti, anebo je dosud ¢lenem nékterého z nich (FS Pentla Borsice, FS Hajecek Ostrozska
Lhota, FS V¢elaran Topoln4, FS Kalina Babice, M studio Buchlovice, FS Kunovjan Kuno-
vice, FS Dolina Staré Mésto, FS Cifra Uherské Hradisté, FS Mikovjan Mikovice, FS Botik
Brezolupy, FS Handrlak Kunovice, FS Lintava Kunovice, FS Ostrozan II Uhersky Ostroh).
V nékterych obcich hodové chasa kooperuje s dal§imi mistnimi slozkami - jaro$ovsti dob-
rovolni hasi¢i, Jarosovsky obcansky spolek, v Ostrozské Lhoté FS Hajecek za podpory obce
Ostrozska Lhota a zdejsich sportovnich klubd, ve Starém Mésté soubor Dolina a kfestanska
mladez apod. Tito ¢lenové chasy pak nemaji vice prileZitosti se spolu sejit. Tim, Ze je vétsina
hodové chasy soucasti riznych soubort, neni soudrzna a jejich ¢innost se hodné tristi (Ku-
novice). Kazdy spolek se schdzi zvlast, jen pred hody tvofi jednotnou slozku (Staré Mésto).
Soubory v obcich se podileji na fadé akci, predev§im besedy u cimbélu o masopustnim
pondéli ¢i soboté, velikonoé¢ni ¢i $tépanskou besedu u cimbalu, vanoéni koledovani, zpivani
svice, zatahovani ¢i prevazeni vybavy ¢lena souboru, ktery byl také v chase apod. (Staré
Meésto - Dolina, Kunovice - Kunovjan, Ostrozska Lhota — Hajecek). V. mnoha obcich se po-
fadaji setkani soubort, kde v fadé z nich jsou zastoupeni i ¢lenové chasy (Setkani u hrusky,
Popovice; Setkani pod lipa, Topolnd). Organizovani hodéi mnohdy zajistuje soubor, nebot
pfevaznou ¢dst tvori pravé zaklad hodové chasy (Borsice, Kunovice, Staré Mésto).

Cinnost hodové chasy dnes

Cinnost hodové chasy se vesmés zamétuje jen na poradani hodd, predevsim na ptipravu,
organizaci hodi a nacviku lidovych tanct a pisni. Tam, kde je soudrznost chasy vétsi, schazi
se spole¢né béhem roku tfeba jen jeji mensi ¢ast. Pravé tato pevna skupina fandii ma velky
podil na udrzovéni tradic v obci. Uéastni se obchtizky o masopustu, Velikonocich, stavéni
mdje, dozinkach, poutich, vinobrani, hodech, vano¢nich obchiizkdch a fadé dalsich jak
rodinnych, tak spolecenskych akcich.

Masopust

Chasa se zapojuje do masopustnich obchiizek, i kdyz je poradatelem jina spolec¢enska
slozka v obci - folklorni soubor, hasi¢i nebo jiny spolek (Bilovice, Borsice, Bfezolupy, Buch-
lovice, Céstkov, Husténovice, Jankovice, Jarosov, Knézpole, Kostelany nad Moravou, Kuno-
vice, Maratice, Medlovice, Mikovice, Misttice, Modra, Nedakonice, Osvétimany, Ostrozska
Lhota, Ostrozska Nova Ves, Ofechov, Polesovice, Popovice, Sady, Spytihnév, Staré Mésto,
Svarov, Tupesy, Traplice, Topolnd, Vésky, Zlechov, Zldmanec). V Kostelanech nad Moravou
chodi oba starci v ¢ele masopustniho priivodu v kroji se svymi starkovskymi insigniemi —
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$avlemi. V fadé obci jsou chlapci obleceni v kroji a tan¢i tanec podsable (Bilovice, Borsice,
Brezolupy, Hluk, Knézpole, Kudlovice, Kunovice, Mikovice, Polesovice, Popovice, Sady, Sta-
ré Mésto, Traplice). Tradi¢ni akei chasy je poradani vlastni masopustni tane¢ni zébavy v so-
botu nebo v utery pred Popele¢ni sttedou (Bilovice, Jalubi, Ostrozska Nova Ves) ¢i besedy
u cimbalu s pochovdvdnim basy (Staré Mésto).

Chasa se souborem Pentla pti masopustni obchtizce. Borsice 2014. Foto L. Tarcalova.

V dobé masopustu se mnohdy mladez podili na akcich obce; na krojovém plese predtan-
&uji Moravskou ¢&i Ceskou besedu, kterou porddd jina slozka v obci nebo sama obec (Nedako-
nice, Spytihnév), nebo vystupuji s nauc¢enymi choreografiemi tancti z hodové zabavy (Bor-
$ice); nékdy chasa porada krojovy ples (Babice, Bilovice, Popovice, Traplice), nékde mivé
predem dané téma, napt. maskarni ples (Zlechov). Pokus samostatné potradat vlastni tane¢ni
zébavu pro maly zajem selhal (Sady).

Velikonoce

Ke konci postni doby odehrava chasa
a kfestanskd mladez lidovou hru o umuceni
Jezi$e Krista, obvykle pfi nékteré z pateéni
¢i nedélni poboznosti kiizové cesty (Uher-
ské Hradisté, Staré Mésto). O Velikonoénim
pondéli chodi chlapeckd ¢ast chasy vyslahat
dév¢ata z chasy (Brezolupy, Jalubi, Jaro$ov,
Knézpole, Kunovice, Maratice, Medlovi-

Chlapci ze Starého Mésta a Kunovic s veliko-

ce, Mikovice, Misttice, Otechov, Popovice,
Sady, Spytihnév, Staré Mésto, Svarov, Tupe-
sy, Traplice, Topolnd, Velehrad, Zlamanec).

no¢nimi zilami na Slavnostech vina a otevienych
pamatek. Uherské Hradisté 2010. Foto L. Chval-
kovsky.
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Chasa osmnactiletych pfi stavéni maje. Mistfice 2016. Foto L. Tarcalova.

Obchazi domy dévcat ze souboru i z chasy s velkou Zzilou, néktefi oble¢eni v kroji (Pole$ovi-
ce). Tradici dodrzuje predevsim souborova ¢ast muzska; jezdi na vozech s konskym spreze-
nim nebo v nékolika osobnich autech (Spytihnév, Staré Mésto, Kunovice, Ostrozska Lhota).
Chasa z Maratic porada Papucovou zabavu pred Pondélim velikono¢nim. Mladez se podili
i na velikono¢nim jarmarku (Ofechov). O Velikonocich byva za osmnactileté slouzena hru-
bd mse, ke které vétsina z nich obléka kroj (Borsice, Jaro$ov).

Stavéni maje

Stavéni, stejné jako jeho hlidani a kdceni je zaleZitost pouze chasy (Buchlovice, Knézpo-
le, Kunovice, Maftatice, Medlovice, Mikovice, Ostrozskd Lhota, Popovice, Svérov, Topolna,
Uhersky Ostroh), nebo jenom starki (Spytihnév). V nékterych obcich stavi m4j hasi¢i nebo
jiné mistni slozky (Borsice, Jaro$ov, Staré Mésto, Velehrad). Chasa se podili hlavné na sta-
véni hodové maje (Ostrozska Novd Ves) a malych majek pred domy starkdm a podstarkam
(Brezolupy, Polesovice). Stavét mdj je v Mistticich zalezitosti osmndctiletych, ktefi si voli
mdjovou starku a obfadné stavi maj. Podobny zvyk se na Uherskohradistsku zachoval jen
zde. V rdmci tradi¢nich zvykoslovnych programii stavi maj v Muzeu v ptirodé — Parku Ro-
chus chasa z Maratic.

Dozinky

Pokud se konaji dozinkové slavnosti, pak se jich zt¢astiuji i mladi z hodové chasy (Jalubi,
Mikovice, Ostrozska Lhota, Zlechov). ,Délat doZinky jsme s chasou vymysleli proto, Ze jsme
tady dobrd parta a bavi nds obnovovat Zivot na dédiné. D¥ive se tady délaly jenom hody, ale
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Chasa se svymi atributy pfi slavnosti dozinek. KnéZpole 2016. Foto L. Tarcalova.

za nds se daly dohromady fasanky, babské hody, stavéni mdje. U doZinek ndm slo o symbolic-
ké uzavieni kolobéhu celého hospoddrského roku, ale také o to, aby déti i rodice vidéli, jak se
dozinky tenkrdt délaly.“ (Knézpole.)® Hlavnimi obradniky jsou dozinkovi starci a hospodar
s hospodyni, jimiz jsou vidy dospéli, starsi lidé. Chasa se podili na celé slavnosti (Jalubi,
Knézpole). V nékterych obcich se konaji dozinkové mse na podékovani za arodu, kdy jeden
par z chasy, oble¢eny v slavnostnim kroji, pfinasi dary (Mikovice, Spytihnév, Staré Mésto).
V obdobi fungovani jednotnych zemédélskych druzstev se v padesatych a Sedesatych letech
20. stoleti poradaly dozinky ¢astéji, kterych se zcastiiovala chasa a za¢inajici slovacké kruz-
ky (Staré Mésto, Kunovice).

Pouté

Pout k svatému Rochu (16. kvétna) na Ro-
chus, na kopec nad Uherskym Hradistém,
porada kazdoro¢né jaroSovskd chasa spolu
s hasi¢i. Pripravi nejen prostfedi k hodové
méi, kterd se konda pred kapli, ale i obcerst-
veni po méi (Jarosov). Hody spolu s pouti
ve svatek Panny Marie Kralovny (22. srpna)
organizuje a slavi také hodova chasa z Jan-
kovic. Chasa, jindy ¢lenové souboru Haje-
ek, se zucastiiuje pouté ke sv. Antonicku

= 3 I
g b 1 L.i LA

nad Blatnici (13. ¢ervna), oble¢ena v kroji
(Ostrozska Lhota); nékdy se zacastnuje jesté

Chasa z Uherskoostrozska na poutni cesté na
sv. Antoninek nad Blatnici,2010. Foto L. Tarcalova.
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stara chasa, nebot v tuto dobu se jesté loiiska chasa nerozpadla a nova se teprve tvori. Mladi
z chasy se ucastni i poutni mse v kostele Nanebevzeti Panny Marie (15. srpna) ve Spytihnévi
a nasledného zahradniho posezeni; avSak neoblékaji kroj (Spytihnév). Velehradska chasa
jiz z titulu mista bydlisté se zucastnuje velehradské pouti o svatku sv. Cyrila a Metodéje
(5. ¢ervence), av$ak ne jako celek, ale jednotlivé (Velehrad).

Slavnosti vina

Vétsina mladych z chasy anebo téch, ktefi maji moznost se obléct k této akci do kroje,
se zudastiuje pravodu o Slovackych slavnostech vina a otevienych pamatek v Uherském
Hradisti (Babice, Bilovice, Buchlovice, C4stkov, Jalubi, Jankovice, Jaro$ov, Knézpole, Kos-
telany nad Moravou, Kunovice, Maratice, Medlovice, Misttice, Modra, Nedachlebice, Ne-
dakonice, Ofechov, PoleSovice, Popovice, Sady, Spytihnév, Svarov, Tupesy, Traplice, Topol-
na, Uhersky Ostroh, Velehrad, Vésky, Zlechov). V nékterych obcich jde chasa v mensim
poctu (Husténovice, Mikovice), jinde se u¢astni jednotlivci z predeslé, tedy lonské chasy
(Ostrozska Lhota), nékdy obec prezentuje jen folklorni soubor (Dolina Staré Mésto, Pent-
la Borsice). Do pruvodu se zapojuje i fada malych déti, Zenatych muzt a vdanych Zen,
nebot je to mozna jedina prilezitost obléct kroj (Buchlovice, Husténovice, Jaro$ov, Marati-
ce, Mikovice, Mistfice, Modra, Sady, Uhersky Ostroh - vét§inou jen v privodu, Velehrad,
Vésky, Zlechov).

Hody

Hody s pravem poradané hodovou chasou, obci nebo jinou slozkou v obci se v soucas-
nosti konaji ve ¢tyficeti obcich (Babice, Bilovice, Borsice, Biezolupy, Brestek, Buchlovice,
Céstkov, Husténovice, Jalubi, Jankovice, Jarosov, Knézpole, Kostelany nad Moravou, Kudlo-

5

Maraticka chasa ve slavnostnim priivodu o Slovackych slavnostech vina a otevienych pamatek.
Uherské Hradisté 2016. Foto L. Tarcalova.
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vice, Kunovice, Maratice, Medlovice, Miko-
vice, Mistfice, Nedachlebice, Nedakonice,
Ofechov, Ostrozska Lhota, Ostrozska Nova
Ves, Polesovice, Popovice, Sady, Spytihnév,
Staré Mésto, Susice, Svarov, Traplice, Tucapy,
Tupesy, Topolnd, Uhersky Ostroh, Velehrad,
Vésky, Zlechov, Zlamanec).

V Kosikach se od roku 1975 hody ne-
konaji, chasa se tu z diivodu malého poctu
obyvatel dosud neutvorila. Stejné tak v po-
sledni dobé chybi mlady dorost v obci Podo-
li. V podchfiibskych malych obcich Modra
a Sala$ se hody nikdy nekonaly, av$ak mladi
z Modré se zacastiuji hodt na Velehradé,
letos méla velehradska chasa i modtanského
starka (2019).

V mnohych obcich je po povoleni hodt na
obecnim uradu (BorSice, Jarosov, Kunovice,
Mikovice, Mistfice, Medlovice, Zlechov),
nebo po jeho zakonceni v prvni hodovy den
slouzena mse svata za chasu a mistni farniky.
Nékdy se odbyva v nedéli az na druhy ho-
dovy den (Bilovice, Bfezolupy, Buchlovice,
Husténovice, Jalubi, Knézpole, Kostelany
nad Moravou, Nedachlebice, Orechov, Ost-
rozska Lhota, Ostrozskd Nova Ves, Poleso-
vice, Popovice, Sady, Spytihnév, Staré Mésto,
Svérov, Tupesy, Traplice, Topolna, Uhersky
Ostroh, Vésky, Zlamanec). Mse je slouzena
za ucelem podékovani za trodu, proto jsou
prinaseny obétni dary v podobé obili, chle-
ba, soli, hrozni a vina (Castkov).

Dulezitou slavnosti jsou dozvuky hodd,
tzv. hodky, na druhy hodovy den nebo nasle-
dujicisobotu. Po obci se vozi beran nebo vodi
ovecka (Knézpole). Ve vétsiné obci je jimi
vecerni taneéni zdbava (Jalubi, Mafatice).
V nékterych obcich se konaji az za mésic tzv.
babské hody (Husténovice, Kosiky, Knézpo-
le, Traplice), na kterych participuji i dospéli.

Vanoce

Vano¢nich obtradnich obchiizek je v dobé
adventu a v obdobi po Vanocich nékolik.
O svétku sv. Lucie chodila dév¢ata po rodinach
svych znamych (Maratice, Sady), clenové
chasy, mnohdy i ¢lenové souboru se dodnes

sl

Mladsi stérek a starka s pravem o hodech. Buch-
lovice 2006. Foto L. Tarcalova.

Mikulasskd obchuzka chasy ze souboru Hra-
distan. Uherské Hradi$té 1994. Foto L. Tarcalova.

Dévcata z Hradistanu pri obchtzce o svatku
sv. Lucie. Uherské Hradi$té 1995. Foto L. Tarcalova.

19



% 4l Q| A . DN
Umyvani chlapct o svatku sv. Stépana dévcaty ze souboru Cifra. Uherské Hradisté 2009. Foto
M. Tarcalova.

zucastiuji mikulasskych obchtizek. Vzdy nékdo z chasy zastava hlavni obradniky — Mikulase,
Certa a andéla (Bilovice, Brezolupy, Castkov, Knézpole, Maratice, Svarov, Topolnd). Obvykle
obchazi rodiny s détmi byvalych ¢lent chasy. Mladez se pred Vanocemi podili i na vytvareni
vanocnich ozdob, tvoteni pernickt pro déti (Céstkov, Topolnd) nebo spoluporddd mikulds-
skou nadilku pro déti z obce (Medlovice). Chasa se Casto setkava pri rozsvécovani a zpivani
koled u vano¢niho stromu (Bilovice, Céstkov, Husténovice, Otechov, Svérov, Tupesy, Topolna,
Velehrad, Zlamanec), néktefi se schazi i na ptilno¢ni msi (Polesovice). Nejen chasa, ale dalsi
spolky z obce poradaji tzv. zivy betlém - lidovou hru o narozeni Jeziska (Knézpole, Kelniky).”
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Na Stédry den chodi chlapci koledovat
do domu dévcat (Mikovice) a obec obchazi
i o svatku sv. Stépana (Borsice, Kunovice).
Cast déveat z maratické chasy, ale i dévéata
ze souboru Cifra, jezdila v poslednich letech
na svétek sv. Stépana umyvat chlapce z cha-
sy ¢i z muziky Harafica. Umyvani muzi ¢i
chlapcit na Stépana (Biezolupy, Zlechov)
a na Novy rok dévcat se v nékterych obcich
stale dodrzuje (KnéZpole, Zlechov). Chasa,
nékdy spolu s folklornim souborem, porada
$tépanskou zédbavu ¢i besedu s folklorné za- . .
méfenym programem (Staré Mésto, Kunovi-  Obchizka Ti{ kralt chasy ze souboru Hradi$tan.
ce). Starci poradaji spole¢nou oslavu Silvest- ~ Uherské Hradisté 1996. Foto L. Tarcalova.
ra a Nového roku (Babice, Bilovice).

Akce spojené se svatbou ¢lena chasy

Pokud se vdavé nebo zeni ¢len chasy, loudi se s nimi chasa tzv. zpivdanim svice, kde je chla-
pec a dévce pohosti a chasa jim preda svatebni dar (Bilovice, Ostrozska Nova Ves, Polesovi-
ce, Popovice, Staré Mésto, Svarov, Topolnd). Stejné tak se zucastiiuji zatahovdni v den svatby
(Misttice, Ofechov, Staré Mésto) nebo i posvatebni st¢hovani (Borsice). Chasa se také schézi
pii oslavé narozenin nékterého svého ¢lena (Mistfice).

Krojovana chasa doprovazi Zenicha do nevéstina domu. Bilovice 2012. Foto L. Tarcalova.

Dalsi akce

Hodova chasa se v obcich podili anebo se ti¢astni fady akei — ko$tu vin, slivovice (Céstkov,
Sady), starkovsky par oble¢eny v kroji vita ucastniky krojového plesu u vchodu a nabizi
stamprlku slivovice (Borsice). Chasa porada akce pro déti — drakiddy (Sady, Topolnd, Jarosov),
détsky karneval (Jaro$ov s JOS), spole¢né vylety (Misttice, Ostrozskd Nova Ves, Svarov) a riiz-
né sportovni aktivity a taboraky (Brezolupy); ¢lenové chasy jsou aktivni i ve skautingu (Tupe-
sy). Dal$imi spole¢nymi aktivitami jsou brigady a jarni uklid (Topolnd) ¢i besedy s dichodci
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(Topolna, Ofechov). Pravé chasa je takovou slozkou, ktera je v ptipadé potieby reprezentace
obce vzdy pfipravena pomoct, nebot je predpoklad, ze nékdo z chasy ma stale pfipraveny kroj
k okamzitému pouziti (Ostrozska Lhota). Pfed hody potada tane¢ni $kolu s chasou (Kunovice,
Ofechov), organizuje vlastni tane¢ni zdbavu (Bilovice, Medlovice, Ostrozska Nova Ves, Trapli-
ce) nebo béhem roku ptirtiznych prilezitostech i besedy u cimbalu (Spytihnév, Uhersky Ostroh).

Podminky k praci chasy

Ve vétsiné obci nema chasa vyhrazené prostory pro schazeni béhem roku. V obdobi pred
hody a pred fasankem je jim obvykle vyhrazena mistnost v kulturnim domé, sportovni hale,
télocviéné zékladni 8koly, kulturni mistnosti obecniho tfadu (Castkov), v mistnim pohos-
tinstvi, mnohdy si plati i prondjem (Jaro$ov). Ti $tastnéjsi maji prostory mésta ¢i obce zdar-
ma (Maratice). Velmi dobfe je na tom chasa z KnéZpole, kterd ma pro svoji ¢innost vyhraze-
ny dvé unimobunky u kluzisté, které jim slouzi jako sklad a klubovna. Kroje, které si chasa
obléka, jsou vlastni. Pokud si ptij¢uji kroj ze souboru, pak jsou ulozeny v krojdrné souboru.
Podpora obce mnohdy tkvi nejen v pronajimani mista k ndcvikim a ptipravé hodd, ale ve
finan¢nim prispévku pro starky na naklady spojené s funkci. Clentim chasy, kteti nemaji
kroj, obecni urad ochotné zapiij¢i ze svého malého depozitate (Zlechov).

Zavér

Na Uherskohradistsku se sdruzovala mladez — svobodni chlapci a dévcata, ktefi se podi-
leli béhem roku, kromé poradani hodi, na fadé festivit. Od mezivale¢ného obdobi organi-
zovalo hody mnoho spolkii — hasi¢ské sbory, télovychovné spolky, politické strany a jejich
mladeznické spolky, z nichz vychazeli starky a starci. Od zacatku padesatych let 20. stoleti
se zacalo navazovat na predvale¢né formy obycejl, v nichZ prejaly iniciativu v fadé obci
slovacké kruzky a posléze folklorni soubory. Tim se také obnovila funkce starka. Dodnes se
organizacné podili i na dalsich aktivitaich béhem roku.

Hodova chasa se utvari v obcich béhem roku. Problém s nedostatkem mladych lidi maji
predevsim podchtibské malé obce, kde se mladez nesdruzuje a netvori chasu (Kosiky, Salas).
V poloviné dvacatych let 20. stoleti se v nékterych malych obcich hody konaly, ale dnes se chasa
jen nahodné schazia podili se na hodech vjinych obcich (Modra). Pfi konani hodové obchizky
vypomaha malym obcim mladez z blizkych obci (Bfestek, Zlamanec, Modr4, Velehrad). Sou-
nalezitost mladych se sousednimi obcemi je hodné pevna, navzajem se ti¢astni hodovych zébav,
krojovych plesti, besed u cimbalu (chasa ze Spytihnévi zajizdi do Babic, Husténovic, Topolné,
Traplic ¢i Starého Mésta). Jinym diivodem nesdruzovani se mladych v chase je také generacni
vyména (Podoli). Hodové chasy se v nékterych obcich tvotily postupné, zadaly si potizovat nové
kroje, vytvaret si novd hodova pravidla vychdzejici z lidové tradice.® V mnoha obcich chasa fun-
guje jako samostatny registrovany spolek nebo sdruzeni. M4 své stanovy, podle kterych se ridi.

Podil chasy na udrzovani nejen tradi¢nich (masopust, Velikonoce, stavéni méje, jizda kra-
16, dozinky, pouté, hody, Vanoce), ale i nové se vzivajicich festivit — kostu vin, slivovice, kro-
jovych plest, je vyrazny. Nejen chasa, ale i dospéli maji moznost se podilet na novych slav-
nostnich ¢i spolecenskych ptileZitostech, jako jsou besedy u cimbalu, spoleéné vylety, riizné
sportovni aktivity a tdbordky. Pravé chasa je slozkou, ktera v pripadé potreby reprezentuje
obec, nebot je vzdy pripravena a schopnd pomoct. Velkym uplatnénim pro predvadéni zvy-
koslovnych poradi se stalo Muzeum v pfirodé — Park Rochus, stejné jako dvoudenni Slovac-
ké slavnosti vina a otevienych pamatek, kde se miiZe nejen chasa, ale fada dalsich milovnikut
folkloru podilet na vyro¢néobycejovych poradech.
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PhDr. Ludmila Tarcalovd (n. 1946), etnografka, dlouholetd byvald pracovnice Slovického muzea
v Uherském Hradisti. V jejim odborném zdjmu je obfadni lidovd kultura, lidovy odév a strava, predevsim
vSak jevy spojené s vyroénéobycejovym a rodinnym cyklem.

Village Youth Share in Cultural and Social Life in the Region of Uherské Hradisté
Abstract

In the region of Uherské Hradisté young people - single boys and girls gathered in order to participate
in organizing a feast and many other festivities throughout the year. Since the period between the two
world wars there were many societies which organized feasts - fire brigades, physical education groups,
political parties and their youth sections the members of which were male and female village youth
leaders. Since the beginning of 50s in 20" century some pre-war forms of customs were revived and
in which mainly so-called Moravian Slovak clubs took the initiative in many villages and they were
followed by folk ensembles. This also leads to renewal of the function of male village youth leaders
who, up to these days, take part in organizing other activities throughout the year.

Feast village youth is formed in villages during the year. There is a problem of lack of young people
especiallyin little village under Chtiby in which young people do not gather and form village youth (Kosiky,
Sala$). In the middle of 20s of 20™ century the feasts were organized in some little villages (Modrd) but
today the village youth gather and take part in some of village activities only accidentally. These boys and
girls are often helped by young people from neighbouring villages especially in organizing feast village
rounds (Bfestek, Zlamanec, Modrd, Velehrad). Solidarity of young people with neighbouring villages is
very strong, they visit each other’s feast parties, costume balls and performances of folk ensembles (village
youth from Spytihnév visit Babice, Husténovice, Topolna, Traplice or Staré Mésto). Another reason for of
nonexistence of village youth might be a generation exchange (Podoli). In some villages, village youth was
formed gradually, they started to buy new costumes, create new rules based on folk traditions. In many
villages, village youth exists as officially registered club or society. They have their own statutes they follow.

Village youth share in keeping not only traditional (Shrovetide, Easter, building of a maypole, ride
of kings, harvest home, pilgrimage, Christmas) but also newly originated traditions (wine and plum
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brandy tasting, costume balls) cannot be overlooked. Not only village youth but also other adults have
a chance to participate in new social activities, such as performances of folk ensembles, trips, various
sports activities and campfires. It is just the village youth who represent the village, because they are
ready to help all the time. Park Rochus has become a very popular place for performances based on
folk verbal and musical traditions and not only village youth, but also other lovers of folklore can take
part in annual customs performances.

Key words: village youth, Easter, erection of maypole, harvest home, pilgrimage, feast, Wine Festival,
Christmas, wedding

Anteil der Kirmes-Dorfjugend am kulturellen und gesellschaftlichen Leben in den Gemeinden um
Uherské Hradisté

Zusammenfassung

In der Gegend um Uherské Hradisté fand sich die Jugend - unverheiratete Burschen und Méadchen
- zusammen, um im Lauf des Jahres aufler an den Kirmesfeiern an einer Reihe von Festivititen
teilzunehmen. Seit der Zwischenkriegszeit wurde die Kirmes von vielen Vereinen organisiert — von
Feuerwehr, Sportvereinen, politischen Parteien und deren Jugendvereinen, aus denen die Altbursch-
Midels und Altburschen stammten. Ab Anfang der fiinfziger Jahre des 20. Jahrhunderts kniipfte man
wieder an die Vorkriegsformen der Brauche an, bei denen die Initiative in zahlreichen Gemeinden von
sog. mahrisch-slowakischen Zirkeln und spéter Folkloregruppen iibernommen wurde. Damit wurde
auch die Funktion der Altburschen erneuert. Bis heute beteiligen sie sich organisatorisch auch an
weiteren Aktivititen im Lauf des Jahres.

Die Kirmes-Dorfjugend bildet sich in den Gemeinden im Lauf des Jahres. Ein Problem mit dem
Mangel an jungen Leuten haben insbesondere die kleinen Ortschaften am Fuf} des Marsgebirges, wo
sich die Jugendlichen nicht regelmaflig treffen und keine Trachtenjugend bilden (Kosiky, Sala$). Mitte
der zwanziger Jahre des 20. Jahrhunderts fand in einigen kleinen Gemeinden (Modr4) die Kirmes statt,
doch heute kommt die Dorfjugend nur zuféllig zusammen und beteiligt sich an einigen Aktionen. Oft
helfen diesen Burschen und Méddchen auch Jugendliche aus den Nachbardérfern aus, vor allem beim
Kirmesumzug (Brestek, Zldmanec, Modra, Velehrad). Die Zusammengehorigkeit der Jugend mit den
Nachbargemeinden ist recht fest, sie nehmen gegenseitig an Kirmes-Tanzvergniigen, Trachtenbéllen,
Zymbalabenden teil (die Trachten-Dorfjugend aus Spytihnév fahrt nach Babice, Hu$ténovice, Topolna,
Traplice oder Staré Mésto). Ein anderer Grund fiir das Fehlen einer Trachten-Dorfjugend ist wohl
der Generationswechsel (Podoli). Eine Kirmes-Dorfjugend bildete sich in einigen Gemeinden nach
und nach heraus, man begann, neue Trachten anzuschaffen, es wurden neue Kirmesregeln aufgestellt,
die von den Volkstraditionen ausgehen. In vielen Ortschaften ist die Dorfjugend ein selbststindiger
registrierter Verein. Sie hat ihre Satzung, nach der sie sich richtet.

Der Anteil der Trachten-Dorfjugend an der Bewahrung nicht nur traditioneller Brauche (Fasching,
Ostern, Aufstellen des Maibaums, Pfingstkonigsreiten, Erntefest, Wallfahrten, Kirmes, Weihnachten),
sondern auch sich neu einbiirgender Festivitaten ist uniibersehbar — Wein- oder Slibowitzverkostungen,
Trachtenbille. Nicht nur die Trachten-Dorfjugend, sondern auch die Erwachsenen haben die
Moglichkeit, sich an den neuen feierlichen oder gesellschaftlichen Gelegenheiten zu beteiligen, wie etwa
an Zymbalabenden, gemeinsamen Ausfliigen, verschiedenen Sportaktivititen und Lagerfeuer. Gerade
die Trachten-Dorfjugend ist eine Gruppierung, die bei Bedarf die Gemeinde reprasentiert, denn sie ist
stets bereit, zu helfen. Eine grofie Bithne zur Vorfithrung von Brauchtumsveranstaltungen wurde das
Freilichtmuseum Park Rochus, ebenso wie das zweitidgige Méahrisch-slowakische Weinfestival mit dem
Tag der offenen Baudenkmiler, bei dem nicht nur die Trachten-Dorfjugend, sondern auch zahlreiche
weitere Folkloreliebhaber an Jahresbriauchen teilnehmen kénnen.

Stichworter: Trachten-Dorfjugend, Fasching, Ostern, Aufstellen des Maibaums, Erntefest, Wallfahrt,
Kirmes, Weinfestival, Weihnachten, Hochzeit
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PREMENY DYCHOVEJ HUDBY
NA SLOVENSKO-MORAVSKOM POMEDZI V 20. STOROCI
(NA PRIKLADE OBCI KUTY, BRODSKE, LANZHOT

A TVRDONICE)

Barbora Turéanovd, Ustav evropské etnologie, Filozofickd fakulta Masarykovy univerzity, Brno

Prispevok sa venuje problematike dychovej hudby ako na-
strojového zoskupenia posobiaceho vo vidieckom prostre-
di v Styroch lokalitich na slovensko-moravskom pomedzi
(Lanzhot, Tvrdonice, Brodské, Kity). Zameriava sa na obdo-
bie druhej polovice 20. storocia, kedy so zmenou kultdrnej
politiky prichddzaju aj zmeny v posobeni tohto nastrojového
zoskupenia. Dychovd hudba sa vo vidieckom prostredi stiva
mimoriadne $tedro podporovanou aktivitoua od sedemdesia-
tych rokov je jej tradi¢nd podoba a znenie vyrazne ovplyvne-
né medidlne populdrnou dychovou hudbou Moravanka. Vo
vyskumnych lokalitach vznikaji nové dychové kapely s no-
vym repertodrom a novym imidZom. Na oboch stranéch rie-
ky Moravy st viak vysledky tohto vplyvu rozdielne. Délezitu
rolu zohrava lokalna komunita a jej vztah k ludovej kulture.

Rok 1948 priniesol obyvatelom vtedajsieho Ceskoslovenska zasadné zmeny sposobu Zivo-
ta. K moci sa dostal totalitny politicky rezim, ktory postupne ovplyvnil vSetky oblasti Zivota
spolo¢nosti a determinoval aj vyznamnym sposobom Zivot, alebo skor Zivotnost prejavov
Tudovej kultury. Niektoré celkom odmietol, iné naopak podporil. Tento prispevok sa venuje
vyvoju dychovej hudby na slovensko-moravskom pomedzi v inkriminovanom obdobi kul-
turnej politiky jednej strany. Vznikol na zaklade vyskumu slovenskych lokalit Kuty a Brod-
ské (region Zahorie) a moravskych obci Lanzhot a Tvrdonice (region Slovacko, subregion
Podluzi). Ide o pohrani¢né obce, ktorych katastre lezia bezprostredne vedla seba a deli ich
hrani¢nd rieka Morava. Vyskum prebiehal v rokoch 2018 a 2019, metodicky bol postaveny
predovs$etkym na osobnych rozhovoroch s informdtormi pochadzajicimi z prostredia dy-
chovej hudby a na $tadiu obecnych kronik, literatiry' a pocetnych audiovizuélnych zazna-
mov vyskytujacich sa na réznych internetovych strankach.?

Pre lepsie pochopenie $pecifik vyvoja dychovej hudby v socialistickom Ceskoslovensku je
vhodné vratit sa do histérie a nacrtnut poziciu dychovej hudby ako nastrojového zoskupenia
v spominanych lokalitach. V druhej polovici 19. storocia si ziskali dychové orchestre obrov-
sku popularitu v rdmci mestskych promenadnych koncertov,® kam sa dostali z vojenského
prostredia.* Obyvatelia vidieka prisli do kontaktu s dychovou hudbou najmé vdaka povinnej
vojenskej sluzbe muzov. Niektori si svoju povinnost splnili prave vo vojenskych posadko-
vych hudbach. Nau¢ili sa tam dobre ovlddat jednotlivé hudobné nastroje a spoznali aj novy,
moderny repertodr - nielen hudobny, ale aj tane¢ny (v tom obdobi ho predstavovali predo-
vSetkym tance polka a val¢ik), ktory sa ich sprostredkovanim od druhej polovice 19. storo¢ia
dostava do vidieckeho prostredia.®

Vo vyskumnych lokalitach sa dychova hudba formovala od zaciatku 20. storo¢ia. V tomto
obdobi tu doznieva posobenie gajdosov, ktori kvéli ich interpreta¢nym a hlavne akustickym
moznostiam nepostacovali narokom doby. Nahradili ich viac¢lenné sla¢ikové zoskupenia, kto-
ré boli schopné vyhoviet potrebam obyvatelov sledovanych lokalit. Hlavnou pri¢inou nebola
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ani tak ich schopnost zahrat aj moderny repertoar, ako ich silnejsi zvuk, ktory dokézal ob-
siahnut vicsie saly a vicsie mnozstvo fudi.® Muzikanti zoskupeni v tradi¢nych sla¢ikovych
hudbach boli tzv. naturisti - nepoznali noty, kedZe hudobné vzdelanie nebolo na vidieku jed-
noducho dostupné a pozadované. Ich interpretacné techniky spocivali na hudobnom sluchu
a pozorovani star$ich generacii muzikantov posobiacich v lokalite.” Vdaka tomu sa z generécie
na generaciu tradovali $pecifické lokalne hudobné prejavy (sposob interpretacie aj repertoar).

Prave spomenuté slacikové obsadenia kapiel sa ¢asom pretransformovali na ¢isto dycho-
vé kapely® Sved¢ia o tom aj priklady z vyskumnych lokalit - na zaciatku 20. storocia tu
najintenzivnej$ie posobili: Bazantova kapela (Tvrdonice), Kapela bratov Lanickii (Tvrdoni-
ce), Prajci (Lanzhot), Dujsikovci-Apaci (Brodské).” Tieto nastrojové zoskupenia fungovali
v tzv. §trajchovej zostave, teda hrajice v kombinacii slac¢ikovych a dychovych (plechovych)
nastrojov. Muzi, ktori sa vracali z vojenskej sluzby, vyborne ovladali hru na dychové na-
stroje, tieto si ¢asto so sebou z vojny prindsali a pridavali sa k uz posobiacim sla¢ikovym
kapeldm. Mnohi muzikanti'® ovladali hru na oboch typoch nastrojov a pri hre ich podla
potreby striedali. Tieto nastrojové zoskupenia zdruzovali muzikantov z viac ako jednej obce
a ich posobenie nebolo spité len s jednou lokalitou. Kapely sprevadzali oby¢aje zivotného
cyklu (svadba, pohreb), ale aj vyro¢né obycaje a r6znorodé tane¢né prilezitosti a svoj reper-
toar erpali (okrem dobovych médnych vin, ktoré predstavovali hlavne polka a val¢ik) aj zo
star$ieho lokalneho piesniového fondu.

Reprezentativnym nastrojovym zoskupenim tohto prostredia boli od roku 1908 muzikan-
ti zdruzeni okolo Jana Jurdc¢ka v Tvrdoniciach (*1879). Ten sa u¢il hrat u tyneckého hodina-
ra Frantiska Stiburka, ktory v rokoch 1866-1908 viedol sedem¢lennt partiu ,,prespolnich®
muzikantov. Tato kapela hravala tak, ako bolo na td dobu zvykom - do vecera na dychové
nastroje, potom ich vystriedali za tichsie sld¢ikové nastroje. V roku 1929 sa vedenia tejto
kapely chopil syn Jana Jurdcka — Frantiek Juracek (1904-1988). Pocas druhej svetovej vojny
bol vyhlaseny zakaz taneénych zabav a dal$ich podobnych podujati, preto v roku 1941 kape-
la ukonc¢ila svoje posobenie."!

Prenikanie dychovej hudby na Podluzi so sebou prinieslo zmenu melodického sprievodu
prisposobent prave tomuto nastrojovému zoskupeniu. ,,Muzikanti a zpévdci pisné pozmeé-
nili, protoZe dechové ndstroje nemohly doprovizet melodicky a tondlné sloZité napévy. Proto
také nezanikly vsechny staré pisné spolu se zdnikem Strajchového doprovodu. Mlddez znd pisné
uz v jejich novéjsi podobé, zatimco starsi zpévici nékdy uvddéji novou i starsi verzi ndpévu
a textu.“?

Najvyznamnej$im nastrojovym zoskupenim na slovenskej strane Moravy, ktoré sa tu
v roznych podobach formovalo od zadiatku 20. storocia, boli muzikanti z rodu Dujsikov-
cov-Apakov, ktory sa niekolko desatro¢i staral o hudobny sprievod pri roznych prilezitos-
tiach nielen v Brodskom. Okrem lokdlneho repertodru interpretovali aj viedenské val¢iky
a klasické skladby na pocuvanie, kedZe boli pozyvani na grofske a statkarske rodinné plesy.

V roku 1932 zacala pdsobit nova generdcia muzikantov tohto rodu pod vedenim Fer-
dinanda Dujsika-Apaku (1902-1965) - zo $trajchovej zostavy nastrojov sa premenili na
kapelu s ¢isto dychovymi nastrojmi a bubnom. Ziskavali si ¢oraz vac¢siu popularitu nielen
v domdcom prostredi, ale aj mimo Zahoria a susedného Podluzi. (Od roku 1934 hravali
v Bratislave hasi¢om, v roku 1941 sa predstavili v rozhlase, v roku 1946 u¢inkovali v Ban-
skej Bystrici na oslavach Slovenského narodného povstania, kde vecer odohrali aj tane¢nt
zabavu v Ndrodnom dome.) V monografii obce Brodské uvadza jej autor Konstantin Palko-
vi¢ vypoved respondenta z roku 1991: ,Najviac vsak hrdvali doma v Brodskom. Hudba bola
neodmyslitelnou zloZkou Zivota Brodcanov. Muzikanti hravali pri svadbdch, viedli regriitov
do Skalice na odvod, hrali pri vietkych tanecnych zdbavdch, na fasiangy, na hody, na Stefana,
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v predvecer prvého mdja, sprevddzali oslavy, niektoré divadelné predstavenia, vystupenia hasi-
Cov a futbalistov. V kostole hrali na Vianoce a Velkii noc, niekedy pri procesii a piiti, oblas na
pohreboch. Hravali polky, valéiky, pochody, smiitocné pochody, zriedka iné. Na hody po obede
vyhravali po domoch.“"?

Dychové nastrojové zoskupenie na svadbe v Katoch v tridsiatych rokoch 20. storo¢ia.
Zdroj: https://www.zahorackyfolklor.sk/products/kucanska-svadba/ [cit. dia 13. 4. 2019]

Popularita dychovej hudby vo vidieckom prostredi sa neprejavila len pridavanim dycho-
vych plechovych nastrojov k uz existujicim sld¢ikovym kapelam, ale aj zakladanim ¢isto dy-
chovych kapiel. Prvé takato kapela v rimci vyskumnych lokalit pdsobila od roku 1918 v Ku-
toch a jej posobenie netrvalo dlho. Druhd bola takisto na slovenskej strane rieky Moravy
a vznikla v Brodskom pod vedenim Metodeja Prajku (1898-1962) v roku 1920. Tato dy-
chovka fungovala v desat¢lennom obsadeni pod nazvom Desitka do zaciatku druhej svetovej
vojny. Okrem nej v Brodskom od roku 1928 pdsobila dalsia dychova hudba pod vedenim
Jozefa Knapa, ktord ic¢inkovala aj za riekou Moravou.'

Délezity medznik vo vyvoji dychovky v tomto prostredi predstavovala uz spominana dru-
hé svetovd vojna. T4, ako o tom sved¢i priklad Jurackovcov, znamenala utlm hudobného
sprievodu v spominanych lokalitach a sposobila aj nedostatok muzikantov po jej skonceni.
Prave preto sa v roku 1947 pod vedenim FrantiSka Juracka zIucili muzikanti z tvrdonic-
kej Lanickovej kapely a Hrebackovej kapely z Moravskej Novej Vsi a Prajci z Lanzhota. Na
moravskej strane rieky Moravy tak vznikla prva ¢isto dychova kapela znama pod ndzvom
Jurdckovci/Jurdéci.’® Spojenie tychto muzikantov predstavovalo koniec $trajchu v tomto pro-
stredi. Preco tak tomu bolo, nie je Gplne jasné. Da sa predpokladat, Ze dolezitt rolu zohrala
predovsetkym premena hudobného vkusu vtedajsej vidieckej spolo¢nosti, ako aj postupna
premena tane¢ného a piesniového repertodru.
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Dujsikovci-Apaci pri prilezitosti nahravania do
rozhlasu v roku 1941 v Brodskom. Zdroj: su-
kromny archiv informatora (m, 1924, Brodské).

Jurackovci na hodoch v Lanzhote v roku 1961.
Zdroj: Jetabek, Richard, Frolec, Vaclav a Holy,
Dusan. PodluZi. Kniha o lidovém uméni. V Brné:

Krajské nakladatelstvi, 1962, s. 122.

Znakom star$ich dychovych kapiel bolo
ich zlozenie z muzikantov pochadzajucich
z viacerych okolitych obci (v tomto pripa-
de z oboch stran rieky Moravy) a ich G¢in-
kovanie v $irokej oblasti. Kapela mala dva
klarinety, dve kridlovky, dve baskridlovky,
dve trubky, heligon a bicie. Repertoar tvo-
rili najma upravy lokélnych fudovych piesni
viazucich sa k lokdlnym taneénym prejavom
(na Podluzi predovsetkym vrtené a hosije).
Juraéci sa drzali interpreta¢ného $tylu za-
niknutych kapiel a boli vzorom ostatnym
dychovkdam na Podluzi. Moravska etnomu-
zikologi¢ka Marta Toncrova pri vyskume
organizovanom v ramci tvorby publikdcie
Nas kraj. Folklor, obyceje, historie, ndfeci
a jména v tradici a soulasnosti druZstevnich
vesnic Moravskd Novd Ves, Hrusky, Tynec
a Tvrdonice (1982) pozorovala v ich hre tieto
zmeny: ,,Podle srovndni hry z roku 1969 (jde
o soukromy snimek Marie Snopkové z Hrusek
z vystoupenti Jurdckovy kapely v roce 1969 na
hruseckych hodech) a z roku 1975 se podstat-
né zrychlilo tempo. V dfivéjsim zpiisobu ve-
deni melodie se také uplatiiovaly silnéji jako
solové hlasy klarinety, zatimco nyni jsou zcela
v popredi trubky. ' Cast repertoaru tvorili
upravy priamo Frantiska Juracka, no vacsi
podiel vsak patril Metodejovi Prajkovi, kto-
ry v rokoch 1942-1962 s Jurd¢kami hral."”

Dalsi zasah do posobenia dychovej hudby
v skiimanom prostredi priniesol rok 1948,
ktory priniesol prevzatie moci komunistic-
kym rezimom a s nim prisiel aj novy model
pohladu na Iudovu kultaru. Prave ta sa sta-
la kIi¢om k ziskaniu ziadanej kontroly nad
$irokymi vrstvami spolo¢nosti. ,,Novy reZim
stavél na tzv. vladé lidu a tiidnim boji, chtél
vytvotit novy ,spravedlivy‘ 7ad, ke kterému
byl tieba ,novy* clovék a ,novd* kultura, zba-

vend vseho ,burZoazniho bahna‘ a veskerého viivu ,zdpadnické pseudokultury: To vse v ocich
ideologii spliiovala lidovd kultura - kultura vytvofend utlacovanym lidem a ,po staleti dotvo-
fovand, vybrusovand a vylepSovand; kterd md ,ve své velké ¢dsti trvalou, nehynouci hodnotu,
s kterou se ani zdaleka nemiize métit jepici Zivot pseudolidovych pisni a Sldgrii komponova-
nych v epose burzoasni republiky...; u kterych se nebavil kolektiv, ale ,bavily se dvojice, vedené

celym zpiisobem zdbavy k individualistickému zabyvdni se sebou samymi:

«g

Komunisticka kultdrna politika nielen Ze vyuzivala niektoré prejavy ludovej kultury, ale
Casto si ich aj pretvarala pre vlastné zaujmy. Jej vplyv na udrzovanie prejavov tradi¢nej ludo-
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vej kultiry na Morave bolo mnoho intenzivnej$i ako na Slovensku. V mnohych regiénoch
v tomto procese zohrali dolezitd rolu jednotné rolnicke druzstva. V Lanzhote bolo druz-
stvo zaloZené v roku 1949 a uz o desat rokov neskor spravovalo vac¢sinovy podiel v obci.
V Tvrdoniciach bola situdcia rovnaka. Obe obce spadali pod Jednotné zemédélské druzstvo
Jana Cerného so sidlom v Moravskej Novej Vsi. Druzstvo patrilo k tym tispe$nym a mimo-
riadne $tedro finan¢ne podporovalo kultdrne aktivity spaté s ludovymi tradiciami. V tejto
dobe sa podporoval vznik folklérnych suborov ¢i spevackych skupin a takisto organizacia
roznych podujati, na ktorych mali moznost tieto telesa uc¢inkovat. Tychto kulturnych akeii
bolo mnoho, pretoze predstavovali kontrolu nad travenim volného ¢asu obyvatelov. Sved¢i
o tom aj nasledovny uryvok: ,,Mladi z druZstva i obci naopak povazuji za samoztejmost, Ze pti
oslavdch riiznych vyroli a vyznamnych dnech - naptiklad pti tradiéni oslavdch 1. mdje v Bec-
lavi - se oblecou do krojii a jdou manifestovat spolecné v faddch druzstevnikii. [...] Zdjmovd
cinnost, pramenici ze zdejsich ddvnych tradic, nejen stmeluje pracovniky uvnitt druzstva, vy-
tvdri zivnou piidu pro dobrovolnou disciplinu a je nemalym zdrojem obcanského uvédomént,
ale odstraniuje i generacni bariéry, upeviiuje pocit hrdosti na soundleZitost k zemédélskému
podniku a nedovoli lidem travit sviij volny ¢as plané, v obklopeni nudou. V takové atmosféte se
pak dati vétépovat vztah k praci v zemédélstvi a k bohatému kulturnimu Zivotu vesnice i tém
nejmladsim. Také v tomto sméru plni JZD Jana Cerného vyznamnou politickou a spolecenskou
tilohu, jez vytvdti nejen pevné zdzemi pokroku v lidech soucasnych generaci, ale vstepuje ony
myslenky do védomi téch, kteri pirevezmou odpovédnost za spravu podniku na prelomu stole-
t1.“' V. monografii Tvrdonic sa zase docitame: ,,Musime podékovat nasemu socialistickému
ztizeni pod vedenim Komunistické strany Ceskoslovenska, které ndm skytd moznosti k ndrodo-
pisnému vyZiti a vynaklddd na kulturni ¢innost v nasem socialistickém stdté mnoho financnich
prostredki.“*

Neformalne spontdnne spevné alebo herné prilezitosti sa zo Zivota vytracali a nahradili
ich organizované vystupenia konané ¢asto v ramci novych sviatkov, ktoré priniesol novy
politicky rezim a ktoré smerovali ku kontrole kazdodennej kultiry obyvatelstva. Zasadnou
zmenou bolo obmedzenie nabozenskych prejavov, ktorych miesto vyplnili novovzniknuté
sviatky a herné prileZitosti. Vo v8etkych vyskumnych lokalitach sa od patdesiatych rokov
stretdvame s novymi ob¢ianskymi obradmi ako uvitanie do Zivota, odovzdavanie ob¢ian-
skych preukazov a podobne. I$lo v§ak o velmi malé podujatia, pri ktorych nebola dolezita
pritomnost dychovej hudby. K tradi¢nym prileZitostiam, u ktorych dychovka naopak nechy-
bala, patrilo napriklad vyhravanie pri sviatku Jozefa alebo Anny.*

Jurackovcei ako reprezentanti lokalnej kultiry Podluzi boli pomerne zndma dychova
hudba aj za hranicami svojho poévodného pdsobiska. Hrali napriklad na plese Slovackeho
krazku v Brne v patdesiatych rokoch 20. storocia, v $estdesiatych rokoch na Medzinarod-
nom filmovom festivale v Karlovych Varoch. Okrem toho sa predstavili v Prahe, v Hradci
Kralové alebo v slovenskej Nitre. Zahrali si tiez v Sovietskom zvéze, v Rakdsku, Nemecku
aj v Madarsku. Na tieto miesta by sa ako tradi¢nd lokalna dychovka v prvej polovici 20.
storocia urdite nedostali. Prave ich aspechy posobili taktiez ako motivacia pre vznik novych
kapiel a zachovanie muzikantskej tradicie ich doméceho regiénu.

Situdcia vo vyskumnych lokalitach na slovenskej strane rieky Moravy bola odli$na. V Ku-
toch aj v Brodskom stimul v podobe jednotnych rolnickych druzstiev, ich podpory kultdry
aj ich role dolezitého objednavatela hudobnych zoskupeni, aky bol zaznamenany v Lanzhote
a v Tvrdoniciach, neprisiel. Tieto instittcie tu samozrejme posobili, ale s vi¢sinovym podie-
lom az od konca $estdesiatych rokov 20. storoc¢ia.”® S priebehom spoloc¢enskych premien na
socialistickom vidieku spétost s ludovou kulturou u obyvatelov tychto obci postupne opad-
la. Stviselo to aj s pracovnymi aktivitami, ktoré boli u mnohych spojené skor s okolitymi
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lokalitami ako s domovom. Kvoli politickému rezimu ochladol nabozensky Zivot a obyvatel-
stvo sa rozdelilo do spolkov s nie velkou aktivitou a popularitou oproti susednému Podluzi.
Vytratilo sa vedomie lokélnej identity zviazanej s tradi¢nou kultdrou. To logicky vplyvalo
aj na fungovanie dychovej kapely Dujsikovcov-Apakov, ktori hravali viac na Morave ako
na Slovensku. V ich domacom prostredi sa vytratila ich potreba, ¢o sa odrazilo aj na Zivote
tejto kapely. V Sestdesiatych rokoch posobili pod miestnym hasi¢skym zborom v Brodskom,
ktory predstavoval aspon maly finanény stimul, pod nazvom Hasicka. Tato dychovka u¢in-
kovala aj v okoli Brodského, neskor pod vedenim Jozefa Stvrteckého mladsieho. Jej posobe-
nie skoncilo na zaciatku sedemdesiatych rokov 20. storocia, ale do povedomia obyvatelov sa
intenzivnej$ie nezapisala.

Vplyv masovej komer¢nej obluby dychovej hudby

Politicka situacia v§ak nebola jedinym stimulom zmien vo vyvoji dychovej hudby v nami
sledovanej oblasti. Rovnako délezitt rolu zohrali masové komunika¢né prostriedky. Rozhla-
sové prijimace sa vo vyskumnych lokalitdch vyskytovali uz pred druhou svetovou vojnou,
kich rozsireniu ale do$lo predovsetkym v druhej polovici 20. storo¢ia. Ako bolo na zadiatku
prispevku spomenuté, vybrané prejavy Iudovej kultury boli novym rezimom preferované
a podporované, posluché¢sky ale aj mimoriadne oblibené a ¢asto prezentované. Ucinkova-
nie Jurd¢kovcov z Podluzi po celej republike aj v zahranici je toho prikladom.

Dychova hudba si ziskala svoje miesto aj v televizii, to ale predov§etkym az s pricho-
dom dychovej hudby Moravanka pod vedenim Jana Slabaka v roku 1972. Interpretacny styl
Moravanky a s nim zviazana neuveritelna popularita odstartovali novt éru vo vyvoji dy-
chovej hudby v Ceskoslovensku. Obrovsky nérast popularity zaznamenala kapela v marci
roku 1973, kedy bol v televizii odvysielany program s nazvom ,,A vy nezndte Moravanku?“.
Ked sa Moravanka predstavila v tomto programe, bolo to nie¢o nevidané. Interpretovala
ludové piesne, ktoré obyvatelstvo poznalo, ale nikdy ich nepoculo tak prevedené. Muzikanti
hrali ¢isto, Zivsie, hra klarinetov bola bohata na rézne melodické variacie, pre hru trabok
bolo zase charakteristické az swingové frazovanie. Moravanka pod vedenim kapelnika Jana
Slabdka zdsadnym sposobom ovplyvnila dal$i vyvoj dychovej hudby dovtedy posobiacej vo
vidieckom prostredi nielen na Morave, ale aj v Cechach a na Slovensku. Islo o zoskupenie
profesionalnych muzikantov z brnenskej filharmonie, absolventov brnenského konzerva-
toria a Janackovej akadémie muzickych umeni v Brne, ktori interpretovali Slabakove tipra-
vy Iudovych piesni a takisto orchestralne skladby s muzikalnym presahom az do swingu.
Moravanka si svojou atraktivitou, ktord spocivala prave v preciznej a neopoctvanej inter-
pretacii znamych Iudovych piesni, rychlo ziskala oblubu. Tato dychovka neplnila funkciu
kapely spétej s lokdlnym prostredim, ale venovala sa koncertnej ¢innosti. Jej vystipenia mali
estradny charakter a od roku 1978 bola kapela profesionalnym telesom.*

Vplyv Moravanky, ktora bola od polovice sedemdesiatych rokov 20. storo¢ia kazdodenne
v domdacnostiach pritomna vdaka rozhlasu a televizii, sa vo vidieckom prostredi prejavil
hned v niekolkych rovinich. Zmenila sa hra dychovych kapiel, ktorych technicka aroven
sa zacala vyrazne zvySovat. Z hudieb preto pomaly odchddzali naturisti a aj popularita Ju-
rackovcov, ktory oproti Moravanke hrali zastaralo, zacala klesat. Moravanka prispela k re-
nesancii dychovky nielen na Morave, ale aj na Slovensku, ¢o sa prejavilo nasledovne: zacali
vznikat rozne ,,-anky* I8lo o dychové hudby, ktoré sa po popularizacii dychovej hudby v po-
dobe Moravanky zakladali vo vidieckom prostredi a svoj nazov vytvorili na zaklade spojenia
nazvu lokality svojho pdsobenia a pridanim koncovky -anka. Vidime to aj na priklade mo-
jich vyskumnych lokalit. V roku 1973 vznikla dychova hudba Brodc¢anka v Brodskom, roku
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1976 vznikla Lanzhot¢anka v Lanzhote a v roku 1985 Podluzanka v Tvrdonicich. V osemde-
siatych rokoch v Kutoch pri hudobnej $kole posobila dychova hudba Kicané, ktorej nazov
mal lokalny charakter. Podla slov informatorov sa im pripona -anka velmi nehodila. S feno-
ménom pomenovavania dychovych hudieb podla konkrétnej lokality je spojena aj premena
zlozenia kapiel: zatial ¢o star$ie dychové kapely ako Jurackovci alebo Dujsikovci-Apaci mali
nézov podla svojich kapelnikov a zlu¢ovali muzikantov z viacerych lokalit, dychové hudby
nazvané podla uré¢itého miesta mali snahu hrat v obsadeni muzikantov z jednej lokality.
Samozrejme z tej, ktorej nazov kapela niesla.

Ako sa popularita Moravanky prejavila vo vyskumnych lokalitaich? V Lanzhote a v Tvrdo-
niciach stale posobia Jurac¢kovci. Od sedemdesiatych rokov sa ¢asto menia kapelnici.”* Dy-
chovka uz nedokazala ist s modernym pridom, jej popularita upadala. Ubytok hernych
prilezitosti na Podluzi po roku 1989 zapricinil zanik zoskupenia — v roku 1991 absolvovali
Jurackovci svoje posledné hranie na hodoch v Kosticich. Nezostalo po nich prazdne miesto.
Uz v sedemdesiatych rokoch sa v Lanzhote sformovala dychové hudba Liduska, ktort zalo-
zili muzikanti - navratilci z vojenskej sluzby. V roku 1976 sa premenovali na Lanzhot¢anku
a zdruzovali muzikantov prave z Lanzhota. V osemdesiatych rokoch sa podobny scendr zo-
pakoval v Tvrdoniciach, kde vznika dychova hudba Tvrdonc¢anka, neskdr premenovand na
Podluzanku. Obe tieto nastrojové zoskupenia svojou interpretacnou technikou napodobrio-
vali Moravanku a takisto interpretovali aj jej repertodar. Po jej vzore si prispdsobovali aj odev
- na podujatiach, ako boli hody, hrali v ludovom odeve, na zabavach alebo sikromnych
oslavach ¢i koncertoch hrali vo vestach s napisom kapely.

Na Slovensku bola situdcia opét ind. Dujsikovci-Apaci zanikli so smrtou posledného ¢le-
na tohto rodu na zaciatku sedemdesiatych rokov. Kuty aj Brodské ale disponovali dobrymi
muzikantmi, ktori mali snahu ozivit tradiciu dychovej hudby v regione. Délezity stimul tu
zohrala zakladna umeleckd $kola, ktora vznikla v Kitoch v sedemdesiatych rokoch. Pod
vedenim ucitela Frantiska Okénku,? ktory prisiel z Veseli nad Moravou, tu v $kolskom roku
1977/78 vznikla prva mladeznicka dychovka s koncertnym charakterom a repertoarom po
vzore Moravanky. Mala velké uspechy a ziskala niekolko oceneni. Po odchode E Okénku
sa do ¢ela Kucanov?” - ako sa toto nastrojové zdruZenie zacalo oznadovat — postavil Radek
Simkovi¢ (*1961), kridlovkar, ktory po vzore svojho otca hraval aj s Jurdckami. Préve z tejto
zostavy vysli muzikanti, ktori doteraz hraju v dychovkach na celom Podluzi. Tato dychova
hudba mala skor charakter dychového orchestru, a aj ked sa venovala interpretacii ludovych
piesni, nebola prilis spit4 so Zivotom obce. Dalsou dychovkou z devitdesiatych rokov, opit
skor koncertného charakteru, bola Vecerka pod vedenim Radka Simkovica, ktorej zostavu
tvorili z 90 % muzikanti z Katov. Hravali na zabavach, svadbach a na réznych kultarnych
podujatiach organizovanych obcou Kuty.®

Pad ceskoslovenského totalitného rezimu v novembri 1989 odhalil intenzitu kultar-
nej politiky vo slovenskom vidieckom prostredi a jej vysledky. Nova politicka situacia
priniesla nahly prival zahrani¢nej (predovietkym zapadnej) populdrnej hudby, ku ktorej
bol pristup v socialistickom $tdte zdmerne obmedzovany. Dal§im délezitym faktorom
bola zmena financ¢nej situdcie obyvatelov a takisto aj zmena charakteru novovznika-
jucich dychovych hudieb, ktorych primarnou funkciou boli koncerty. V devitdesiatych
rokoch si velka popularitu hlavne v Raktisku a v Nemecku ziskala Brod¢anka - dycho-
va hudba spominaného koncertného charakteru, ktoré okrem Slabédkovych a vlastnych
uprav interpretovala populdrne $lagre. Z webovej stranky zoskupenia vyplyva, Ze jej
poslednym slovenskym kapelnikom bol Eduard Simkovi¢, rodék z Brodského, od roku
1974 potom na muzikantskom prejavu kapely zacal pracovat v tej dobe takmer osemde-
siatro¢ny Karel Rizicka, znamy kapelnik a hra¢ na kridlovku z Charvétskej Novej Vsi.
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Zoskupenie tvorili predov§etkym muzikanti z Podluzi,?® ktori okrem toho pdsobili aj
v lokélnych dychovkéch. Brod¢anka sa preto nedokazala vstrebat do vidieckeho prostre-
dia, kedZe jej koncertny charakter nedovoloval napriklad odohrat hody, ¢o je v sledo-
vanom teréne najdolezitej$im faktorom spatosti dychovky s lokdlnym prostredim. Tato
kapela sa na zaciatku 21. storoc¢ia pomaly vytratila, pretoZze mensie koncertné dychovky
stratili svoju popularitu.

Okrem zmeny charakteru dychoviek sa v hudobnej tradicii sledovanych lokalit zacali vy-
skytovat nové nastrojové zoskupenia, ktoré mali na rozdiel od dychovky hned dva bonusy.
Prvym bolo néstrojové vybavenie. Tieto kapely mali elektronické klavesy, ktoré boli po ot-
voreni hranic ovela dostupnejsie a ich akustické moznosti boli modernejsie a atraktivnejsie.
Dalezity bol ale pocet muzikantov. Elektronické klavesy dokazali zvukovo nahradit pocetny
orchester a na ich obsluhu postacoval jeden ¢lovek. Vdaka technologickym moznostiam boli
lahko ozvuditelné a dokazali prispdsobovat svoje akustické vlastnosti. Elektronické klave-
sy dopliali v nastrojovych zoskupeniach elektronické gitary alebo aj tribka. Zalezalo od
moznosti a schopnosti muzikantov. V devétdesiatych rokoch ich popularita na Slovensku
rastla aj vdaka medidlne zndmym kapelam ako Senzus alebo Profil. Tieto kapely vyuzivali
nostalgie fudu za starymi ¢asmi a modernym spdsobom interpretovali ludové piesne. Pocet
muzikantov, ktory bol rapidne niz$i od minimalne 12¢lennej dychovky, znamenal aj mensie
finan¢né néklady. V Kutoch aj v Brodskom bola popularita takychto kapiel vysoka. Sice tu
ziadna vyraznej$ie nep0sobila, stali sa vSak sti¢astou svadieb, dedinskych zédbav a sukrom-
nych oslav. Co je vSak zaujimavé, dychovd hudba dodnes zostala — hlavne v Brodskom —
ddlezitou suiéastou pri pohreboch.*

Situdcia v Lanzhote a v Tvrdoniciach je v porovnani s vy$$ie uvedenym celkom ind. Sil-
né stimuly suvisiace s druzstevnou kultdrnou politikou pred rokom 1989 spolu s akousi
nostalgiou obyvatelstva za starymi dobrymi ¢asmi, ktoré s uz nendvratne spit, sposobili
posilnenie postavenia dychovej hudby aj po roku 1989. To vyuzili muzikanti z nedalekych
slovenskych dedin a stali sa sic¢astou kapiel na Podluzi. Prave blizkosti tohto moravského
regionu a sila tunajsej tradicie dychovej hudby posobili poc¢as druhej polovice 20. storocia
ako najsilnejsi stimul pre muzikantov zo Slovenska. Ti sa vdaka tomu nielenze naucili hrat
na dychové nastroje, ale mali neustélu snahu o zaloZenie podobnej tradicie aj na Slovensku.
Ich ciele sa ale nestretli s poziadavkami a hudobnym vkusom lokalneho spolo¢enstva.

Blizkost Moravy ale dodnes diava moznost uplatnenia kazdého schopného muzikanta zo
Zahoria. Dokazuje to obrovska fluktuacia muzikantov medzi kapelami a s tym spojeny fe-
nomén tzv. pozliepanky. Tymto terminom sa oznacuje zoskupenie muzikantov, ktori spolu
pravidelne nehravaju a nestretavaji sa pravidelne za ucelom spolo¢ného nacviku repertoa-
ru. Maju v$ak kapelnika. Va¢$inou ide o muzikanta, ktory dostava ponuky na t¢inkovanie
pri hernej prileZitosti, ktord sa kond bud v lokalite, kde nemaja vlastnua dychovku, alebo
v Case, kedy sa muzikanti jednej kapely jednoducho nedokazu vsetci zist a je nutné hladat
nahradnikov (v takomto pripade kapely posobi pod nazvom nejakej uz existujicej kapely,
pokial sa z nej pri hrani zide viac muzikantov, inak G¢inkuju bez svojho nazvu). Muzikanti
pochadzajui z roznych lokalit a ¢asto hraju vo svojich stalych kapelach.

Fenomén ,,pozliepanky“ je mozny badat hlavne v lokalitdch, ktoré nemaju svoju vlast-
nd dychovku. Najcastejsie sa takto hrava pri pohreboch, lebo ten predstavuje jedint hernd
prilezitost, pri ktorej je dodnes v Brodskom, zriedkavejsie aj v Kutoch, nutna pritomnost
dychovej hudby. KedZe ide o jedint hernu prilezitost, ktora fungovala bez prerusenia pocas
véetkych spominanych politickych zmien, je mozné na nej badat intenzivny vplyv morav-
skej dychovky. Dovodom je uz spominané pdsobenie muzikantov zo Zahoria v kapelach na
Podluzi, ale aj uc¢ast moravskych muzikantov pri pohreboch na Zéhori. Pohreb je jedinou
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hernou prilezitostou, v ramci ktorej sa meni nastrojové zoskupenie — vynechava sa klarinet.
Tento dreveny aerofén ziskal po popularizacii Moravanky nové znenie, ktoré sa prejavilo
na jeho melodickom ozdobnom charaktere. Party, z ktorych sa hrava na pohreboch, su ale
starsie. Pohreb navyse nie je koncert, kde sa jednotlivé nastroje predvadzaju v interpretac-
nych schopnostiach, party pre klarinet su preto pisané jednoducho a st zhodné s inymi,
plechovymi nastrojmi. Pre finanénd néroénost hrava preto na pohreboch iba najnutnejsie
obsadenie dychovej kapely®? a klarinet pri tomto obrade nielen v skimanych lokalitach, ale
aj inde nendjdeme. Vo vynimo¢nych pripadoch, kedy si to rodina Zeld, alebo ked ide o po-
hreb muzikanta, za ktory sa peniaze neberd, je to samozrejme mozné.

Zaver

V prvej polovici 20. storodia bol vyvoj dychovej hudby v nami vymedzenej oblasti slo-
vensko-moravského pomedzi velmi podobny. Muzikanti tohto obdobia boli tzv. naturisti,
ich pdsobenie bolo viazané predovsetkym na tradi¢né tanecné alebo obycajové/obradové
prilezitosti. Cisto dychové zostavy nachddzame skor na Zahori (v Katoch pred rokom 1918,
v Brodskom v roku 1920), na Podluzi hravali dychové zoskupenia zaroven ako $trajchy az do
konca druhej svetovej vojny. KedZe sa vyvoj dychovej hudby v skimanom teréne zacal lisit
az v druhej polovici 20. storocia, vidim najzasadnejsi rozdiel prave v stimuloch, ktoré pred-
stavovala kultirna politika pred rokom 1989. V Lanzhote a v Tvrdoniciach prostrednictvom
najmai jednotného rolnickeho druzstva od pétdesiatych rokov 20. storocia zacala intenzivna
podpora aktivit spojenych s ludovou kultirou, ktora ovplyvnila zachovanie mnohych prvkov
tejto kultary az do stcasnosti. Bola zaroven zivnou podou pre udrzanie dychovej hudby spitej
primarne prave s lokalnou tradi¢nou kultirou (dychova hudba ako stabilna stcast hodov,
cirkevnych obradov apod.). Kultirna politika priniesla aj nové herné prilezitosti, zabezpecila
postavenie dychovej hudby vo vidieckom prostredi a dosadila ju aj do medidlnej a komer¢nej
stéry. To malo za nésledok niekolko zdsadnych zmien v repertodri, zneni, vzhlade aj funkcii
dychovej hudby a jej dalsi rozvoj. V sledovanych slovenskych lokalitach ale nebola podpora
zo strany lokalnych a regionalnych institticii porovnatelnd, dychové hudby boli ¢oraz menej
spaté s lokdlnou kultdrou. Obyvatelia skimanych obci prestali pri jednotlivych tradi¢nych
hernych prilezitostiach povazovat hudobny sprievod dychovej hudby za nutnost. Muzikanti
v sedemdesiatych rokoch nastupili na komer¢nua vinu obluby dychovky a zacali zakladat ka-
pely koncertného charakteru, ktoré uz nepoditali s tym, ze pojdu hrat napriklad na BoZie telo
v Katoch alebo na hody v Brodskom. Stale ¢astej$ie sa uplatriovali v dychovych hudbach na
Morave, mnohi muzikanti z Podluzi naopak posobili v koncertnych alebo prilezitostnych zo-
stavach na Zahori. Pohyb zo Slovenska na Moravu je vSak az do sti¢asnosti o vela intenzivnejsi.
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1 Cintulova, Martaa kol. Kuity. Skalica: Zahorské muzeum, 2005; Fr ol e ¢, Vaclav a kol. Tvrdo-
nice: ptiroda, déjiny a lid. kultura podluZdcké obce [sbornik]. Brno: Muzejni a vlastivédnd spolecnost,
1986;J et ab ek, Richard, Frolec, Vaclava H o1y, Dusan. Podluzi: kniha o lidovém uméni. V Brné:
Krajské nakladatelstvi, 1962; M a t us z k o v 4, Jitka. Lidovy tanec na Podluzi: jeho misto, funkce,
promény, nadregiondlni a interetnické souvislosti. Diserta¢ni prace. Brno: Masarykova univerzita,
Filozofickd fakulta, Ustav evropské etnologie, 1996; Michalo viZ¢, Peter. Ludovd ndstrojovd hud-
Palkovi¢, Konstantin. Obec Brodské. Bratislava: Print-servis, 1999; S t u d e n k a, Frantisek et al.
N kraj: folklor, obyceje, historie, ndteci a jména v tradici a souéasnosti druzstevnich vesnic Moravskd

33



10

11
12
13
14
15
16
17
18

19
20
21

22

23

34

Novd Ves, Hrusky, Tynec a Tvrdonice. Brno: Muzejni a vlastivédnd spole¢nost, 1982; Vermouzek,
Rostislav a kol. Lanzhot: pfiroda a déjiny. Praha: Tiskova, edi¢ni a propaga¢ni sluzba, 1983.

DH Podluzanka: https://www.facebook.com/dhpodluzanka/; Lanzhot¢anka:https://www.face-
book.com/Lanzhot¢anka-147697805272701/; Mésto Lanzhot: https://www.facebook.com/mesto.
lanzhot/; Pjekné mjestecko o.z. — Kuty: https://www.facebook.com/PjekneMjestecko/; Zéhor-
ské muzeum v Skalici: https://www.facebook.com/zahorskemuzeumvskalici/; Historie Lanzho-
ta — Krojované hody 1965, [zverejnené 27. 8. 2018]. Dostupné na: https://www.youtube.com/
watch?v=TFzDD41teGg&t=24s; Historie Lanzhota 2 — krojované svatby, [zverejnené 27. 3. 2015].
Dostupné na: https://www.youtube.com/watch?v=FIKk66eiG8g&t=5s; LANZHOTCANKA -
Nejlepsi z Moravy (1993) — ¢&ast 1., zverejnené [2. 2. 2018]. Dostupné na: https://www.youtube.
com/watch?v=kpoOFyotvGk

L en gov4,Jana. Vojenskd hudba a hudobny Zivot Bratislavy v 19. storo¢i. Slovenskd hudba 19,
1993, ¢. 3-4, 5. 464.

L en go v 4, Jana. Hudba v obdobi romantizmu a narodno-emancipaénych snah, 1830-1918.
In: Elschek, Oskar, ed. Dejiny slovenskej hudby. Bratislava: UHV SAV a ASCO, 1996, s. 195-258;
Taz. Vojenska hudba a hudobny Zivot Bratislavy v 19.storo¢i. Slovenskd hudba 19, 1993, ¢. 3-4,
s. 458-480; T4z. K fenoménu sldvnosti, zabavy a hudby v urbannej spolo¢nosti na Slovensku v ro-
koch 1848-1918. Slovenskd hudba 32, 2006, ¢. 3-4, s. 317-345; Taz. Vojenski kapelnici z Ciech
a Moravy ako dolezity faktor hudobnokultirneho Zivota na Slovensku v rokoch 1860-1918.
In: Bajgarova, Jitka, ed. Vojenskd hudba v kultufe a historii ¢eskych zemi. Praha: Etnologicky tstav
AV CR, v.vi, 2007, s. 83-109.

Kapusta, Jan. Dechové kapely, pochod a Frantisek Kmoch. Praha: Supraphon, 1974, s. 3.
Bimkovd MiladaaVetterl, Karel. Lidové kapely, pisné a tance. In: Hurt, Rudolf a kol. Ky-
jovsko. Brno: Musejni spolek, 1970, s. 232.

Informator, nar. 1961, Brodské.

D G 7 ek, Stanislav a G a r a j, Bernard. Slovenské ludové tance a hudba na sklonku 20. storocia.
Bratislava: Ustav hudobnej vedy SAV, 2001, s. 70.

P & n ¢ ik, Stanislav. Kdyz zazpivaji kiidlovky. 1. dil. Bfeclav: Moraviapress, 1998, s. 25.

Zivit sa ako muzikant nebolo na pociatku 20. storocia vo vidiekom prostredi mozné a ani ziaduce.
Hudobny sprievod Zivota obce bol jej prirodzenou sti¢astou. Preto aj odmeny pre muzikantov boli
relativne malé a v podobe naturalii.

Matuszkova,Jitka. c. d., s. 242.

Studenka, FrantiSek et al. c. d., s. 179.

Palkovi¢ Konstantin. c. d., s. 151.

Michalovig, Peter. c.d, s. 106.

Toncrovad, Marta. Zpévahudba. In: Stud enka, Frantidek et al. c. d., s. 175.

Tamtiez, s. 176.

Tamtiez, s. 176.

Pavlicova, MartinaaUhliko v4, Lucie. Folklorismus v historickych souvislostech let
1945-1989 (na piikladu folklorniho hnuti v Ceské republice). Ndrodopisnd revue 18, 2008, ¢. 4,
s. 187-197, s. 189 (&asti vo vnatornych dvodzovkach st citované z: K a § p a r, Zdenék. O nékte-
rych zkusenostech naseho souboru v poradani lidovych zébav. Lidovd tvofivost 5, 1954, s. 54).
Studenka, FrantiSek et al. c. d., s. 17.

Frolec, Vaclavakol. c. d,, s. 20.

Dévnejsie sa hravalo aj pred sviatkom Petra, Pavla a Jakuba. Informatori z radov star$ich muzi-
kantov spominaju na to, ako v tieto dni chodili po dedine a pred domom osldvenca zastali a za-
hrali mu jeho oblubené piesne. Dostali za to obCerstvenie.

Podobnym stimulom bola od roku 1969 sttaz o Zlatu kiidlovku, prebiehajiica v ¢eskej Casti kraji-
ny. Vitazna dychova hudba okrem prestiZe ziskala moZnost vydania nahravky a vycestovania do
zahranicia za u¢elom prezentovania svojho regionu.

Tur¢anov4, Barbora. Funkcia dychovej hudby na slovensko-moravskom pomedzi v 20. storoci
(na priklade lokalit Kiity, Brodské, Lanzhot a Tvrdonice). Magisterska diplomova praca. Brno: Ma-
sarykova univerzita, Filozoficka fakulta, Ustav evropské etnologie, 2019, s. 71.



24 T oncrova Marta. Moravanka. In: Pavlicovd, Martina a Uhlikova, Lucie, eds. Od folkloru
k folklorismu: slovnik folklorniho hnuti na Moravé a ve Slezsku. Ve Straznici: Ustav lidové kultury,
1997, . 167.

25 Zmeny v kapele sa zacali, ked Franti$ek Juracek presiel z Es-klarinetu na bubon a jeho miesto aj
ako kapelnika zaujal v roku 1975 Ludvik Prajka z Lanzhota, no napriek tomu im stale zostal nazov
Jura¢kovci. Ludvik Prajka v roku 1978 kvoli nezhoddm kapelu opusta a na Celo kapely sa postavil
Antonin Hakala. V roku 1982 po fiom nastupil jeho brat Mirek Hakala. V roku 1986 viedol kapelu
Franti$ek Jura¢ek mladsi az do ich posledného hrania na hodoch v Kosticich v roku 1991.

26 Nejde o na poli folklérneho hnutia zndmeho uéitela Frantiska Okénku z Hrubej Vrbky na Horndc-
ku, ale o zhodu mena.

27 Kronika ZUS Kuty z rokov 1978-1984.

28 Informator, nar. 1961, Brodské.

29 Prevzaté z http://brodcanka. cz/, [online] [cit. diia 16. 4. 2019].

30 Informator, nar. 1961, Brodské.

31 Informator, — , Skalica; Informator, 1983, Lanzhot.

32 Pohrebné sluzby, ktoré v sucasnosti posobia v Kutoch a v Brodskom, majt vo svojej ponuke za-
bezpecenie hudobného sprievodu. Zvy¢ajne to funguje tak, Ze maju kontakt na jedného muzikan-
ta, ktory je schopny zaistit zostavu muzikantov, schopnych odohrat objednany pohreb.

Mgr. Barbora Tur &anovd (n 1994), doktorandka Ustavu eurdpskej etnoldgie Masarykovy
univerzity v Brné, vo svojom odbornom zdujmu sa venuje ludovej hudbe a piesni vo vidieckom prostredi.

Changes of Brass Bands on Moravian Slovak Border in 20th Century (on the examples of villages
of Kuty, Brodské, Lanzhot and Tvrdonice)

Abstract

The study deals with the issue of brass music as a set of instruments active in rural environment
which has not been paid much attention in Czech and Moravian research in traditional folk culture
so far. Its topic is the development of brass music on Moravian Slovak border in the villages Kuty,
Brodské, Lanzhot and Tvrdonice paying attention to the period of the second half of 20* century. This
period is characterized by changes of political regime which brought new impulses also in traditional
folk culture of the above-mentioned localities. The central role in the development of brass music
after establishment of a totalitarian regime was played by newly developing cooperative farms in the
localities. The farms were the main financial stimulus for the activities devoted to preservation of
local folk culture, i.e. brass music as well. Another important stimulus was represented by mass media
through which new influences upon activities of respective brass bands were coming, the most active
of them being brass band Moravanka the influence of which can be best seen in the sound, image
and function of brass music. The study follows the life of two brass bands - Jurd¢kovci performing in
Moravia and Dusikovci-Apaci on the Slovak bank of the river Morava. Their example demonstrates
the influence of the above-mentioned stimuli and proves the fact that local community is the strongest
factor.

Key words: brass band, Moravia, Slovakia, Moravian-Slovak border, development of brass bands,
sources of music taste, changes in local music tradition
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Wandel der Blaskapellen im slowakisch-mihrischen Grenzland im 20. Jahrhundert (am Beispiel
der Ortschaften Kity, Brodské, Lanzhot und Tvrdonice)

Zusammenfassung

Der Beitrag widmet sich der Problematik der Blaskapelle als einer Instrumentalgruppe, die auf
dem Land titig ist und der bislang sehr wenig Aufmerksambkeit auf dem Boden der slowakischen und
tschechischen Forschung im Bereich der traditionellen Volkskultur gewidmet wurde. Das Thema des
Beitrags ist die Entwicklung der Blasmusik im slowakisch-mahrischen Grenzland in den Ortschaften
Kuty, Brodské, Lanzhot und Tvrdonice mit Blick auf die zweite Halfte des 20. Jahrhunderts. Fiir diesen
Zeitabschnitt ist die Anderung des politischen Regimes charakteristisch, die neue Impulse auch fiir
die traditionelle Volkskultur der genannten Gemeinden brachte. Die zentrale Rolle in der Entwicklung
der Blasmusik nach der Errichtung des totalitdren Regimes im Jahr 1948 spielten die neu entstehenden
landwirtschaftlichen Genossenschaften in diesen Orten. Sie stellten den hauptsachlichen finanziellen
Anreiz fir die Aktivititen zur Bewahrung der lokalen Volkskultur dar, also auch der Blasmusik. Ein
weiterer wichtiger Impuls waren die Massenmedien, tiber die neue Einfliisse auf die Tatigkeit der
einzelnen Blaskapellen kamen, wobei seit 1973 am intensivsten die Briinner Blaskapelle Moravanka
tatig war, deren Einfluss sich auf Klang, Image sowie Funktion der Blasmusik niederschlug. Der Beitrag
verfolgt das Leben von zwei Instrumentalgruppen - der auf der méhrischen Seite wirkenden Kapelle
Jurackovci und der Dujsikovci-Apaci von der slowakischen Seite der March. An ihrem Beispiel ist
der Einfluss der erwiahnten Stimuli zu sehen und sie beweisen, dass der stirkste Faktor die lokale
Gemeinschaft ist.

Stichworter: Blasmusik, Mahren, Slowakei, slowakisch-méhrisches Grenzland, Entwicklung der
Instrumentalgruppen, Wandel des Musikgeschmacks, Wandel der lokalen Musiktraditionen
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MAGICKE SLOVA, BYLINY A RACIONALNA
ETNOMEDICINA NA BOSACI VO SVETLE ARCHIVNYCH
MATERIALOV Z 19. STOROCIA

Doktori si od nemoce a baby od dabelskych ¢inov...!

Martina Bocdnovd, Katedra etnoldgie a mimoeurdpskych $tidii, Filozofickd fakulta Univerzity
sv. Cyrila a Metoda, Trnava

LieCenie zvierat a Iudi bolo neodmyslitelnou stcastou
kazdodenného Zivota Iudi nielen v minulosti, ale je tomu tak
aj dnes.? Otazkam prosperity a zdravia sa venovala ststrede-
na pozornost, aj ked racionalne uvazovanie o pri¢inach, na-
sledkoch, lie¢be a prevencii niektorych choréb ustupovalo
v prospech magického nazerania na realitu. Fyzické a dusev-
né zdravie ludi, prosperita a zdravie domadcich zvierat boli
nevyhnutné nielen pre prezitie jednotlivcov, ale i celych spo-
lo¢enstiev, ktoré boli vzdjomne previazané a na sebe zavislé.
V minulosti sa chodilo k lekarovi len vo vynimo¢nych pripa-
doch, hlavne vtedy, ked osved¢ené recepty Tudovej mediciny
nezaberali a rodina musela zverit chorého do rik odbornikov.
Do 18. storocia bola odborna lekarska pomoc® postavend na
tradicii fudového lie¢enia a experimentu pre bezného ¢loveka
takmer tGplne nedostupnd. Z tohto dovodu sa v prostredi oby-
¢ajnych Iudi dlhodobo udrziavala tradicia ludovych spdsobov
liecby.

Liecba beznych ochoreni bola v kompetencii kazdého dospelého ¢loveka, Zeny sa vsak
lie¢eniu venovali vo vacSej miere, kedZe sa starali o deti a vlastne vSetkych ¢lenov domac-
nosti.* Osobitou kategdériou napomocnych Zzien boli porodné babice, ktoré pomahali pri
pdrodoch a naslednej starostlivosti o novorodenca, vedomkyne, bohyne.* KedZe Iudia verili
v magicky povod chorob, resp. trapenia a stradania, bolo potrebné vyhladat aj ich ,,odbornu*
a presne cielent pomoc.

O lieCenie zvierat sa starali ti, ktori okolo nich pracovali - Zeny o hydinu a o$ipané, muzi
o kone a rozny statok. Pokial sa preukazalo magické zavinenie zdravotnych problémov, riesi-
li situdciu spravidla Zeny, ktoré bud vyuzili svoje vlastné vedomosti a znalosti, ktoré sa v spo-
lo¢enstve udrziavali tradovanim z generacie na generaciu alebo vyhladali pomoc skdsenych
Zien — bohyn, i ked mali za nimi prejst vac¢siu vzdialenost. Muzi dokazali rychlo pomdct
predovsetkym pri pracovnych trazoch v hore, napadnuti zvieratom, dokazali osetrit aj roz-
siahle devasta¢né poranenia ¢i ustipnutie hadom.®

Bezné ochorenia sa lie¢ili v rodine, spravidla o lie¢cbe rozhodovala gazdina ako najstar-
$ia a najskusenejsia Zena, ktora mala aj najvdcsie znalosti. Recepty na liec¢ivé masti, odvary
a procedury sa odovzdavali z generacie na generaciu, za najucinne;jsi sa povazoval ten, ktory
bol pouzity naposledy a po aplikdcii ktorého sa chory vyliecil.

Predstavy o pricinach chordb a ich priebehu
Mnohé ochorenia boli dlhotrvajice a mohli prejst do chronického, pripadne az Zivot

ohrozujuceho $tadia hlavne preto, Ze sa liecili, lepsie povedané eliminovali predovset-
kym priznaky choroby ako bola zimnica, kasel, chrapot ¢i hortucka a nie vzdy sa podarilo
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odstranit pri¢inu ochorenia. V skutoc¢nosti Iudia patrali po vyvolavajucich pri¢inach, pre
liecitela bolo dolezité ich poznat, av§ak nie v raciondlnom, ale skor v iracionalnom kontexte.
Samozrejme, ludova prax poznala pri¢iny chordb, ktoré boli bezné a o¢akavané napriklad
vzhladom na vek, pohlavie ¢i povolanie ¢loveka, pripadne aj vzhladom na Zivotné podmien-
ky Tudi.” Pokial sa v§ak vyskytli choroby, ktoré boli ne¢akané, zvlastne, mali ne$tandardny
priebeh, uvazovalo sa o magickej pri¢ine ochorenia a lie¢itel® sa ststredil na vyhladanie pri-
¢iny, ktora sposobila nestandardné poskodenie fyzického ¢i dusevného zdravia.

Medzi najcastejsie ochorenia patrili choroby traviaceho traktu sposobené nespravnou Zi-
votospravou, ale i nedostatkom potravy, ochorenia dychacich ciest a choroby z prechladnu-
tia, ktoré velmi ¢asto vyustili do chronického stavu - lamky, ktort lie¢ili napriklad na prach
utl¢enym psincom bielym (Agrostis alba) zmie§anym s mocom, pripadne rimbabou (Tana-
cetum parthenium), ktord ususili, rozdrvili medzi kamenimi a vyrobili z nej mast. Pri¢inou
poskodenia zdravia bola aj tazka fyzicka praca, vycerpanost, u Zien mnohopocetné porody
a samozrejme Urazy. Otdzku, aka zohrala v chorobnosti [udi hygiena, je ndro¢nejsie vyhod-
notit, kedZe je potrebné brat do Gvahy nielen tradi¢né predstavy o hygiene spojenej s ritudl-
nym ocistovanim ludi, zvierat a pribytkov, ale aj dobové predstavy, ktoré sa Sirokospektralne
uplatiiovali naprie¢ vSetkymi spolo¢enskymi a socidlnymi vrstvami spolo¢nosti.’ Systémové
opatrenia na ochranu zdravia sa u nas zacali uplatnovat od 16. storocia, suviseli s epidémiou
moru a cholery.!

Odovzdavanie znalosti a skusenosti

V Iudovom prostredi sa vedomosti a znalosti odovzdavali ustnym podanim a priamym
zau¢enim nasledovnikov do sposobov lie¢enia a ¢arovania. Tam, kde sa mu nielen prakticky
venovali, ale bola pritomna aj znalost pisma, sa spdsoby liecenia zapisovali.!' Zapisky evidu-
jeme od duchovnych a vzdelancov, ktori zbierali informdcie hlavne na zaklade svojho osob-
ného zdujmu."? V rannych zdznamoch, ktoré sa venuji chorobam a ich lie¢be, nachiadzame
mnohé poverové predstavy aj magické spdsoby liecby ¢i urcovania pri¢in choréb. Vhodnym
prikladom je manuskript jezuitov z 18. storocia, ktory sa venuje otdzkam zdravia a chor6b
a obsahuje v sebe nielen sposoby racionalneho vyhodnotenia pri¢in chor6b a sposobov lie¢-
by, ale aj mnohé poverové predstavy, ktoré boli v danom obdobi v lokalite zivé."

V spise sa napriklad udava, Ze ¢arodejnice mézu vazne uskodit udom aj zvieratdm a je
potrebné sa pred nimi chranit. Ako prevenciu proti poc¢areniu kravaim odporucali zmiesat
slepaci zltok s myrhou, svitenym kadidlom, sirou a kdprom, toto vietko rozotriet a dat pit
kravam."* Ak niekoho rozbolia nohy alebo ruky lebo mu boli vliate do cesty ary, mé ohriat
vodu, ktord tecie z ludskych vykalov, a nech si umyje nohy alebo aj celé telo a potom sa umyje
v ¢istej vode. Na pocarenie menstrua¢nou krvou, o ktorom budeme pisat nizsie, odporucali
pit horcovt vodu. V manuskripte najdeme aj libostné ¢ary, ktoré pouzivali mladé zeny na
to, aby si udrzali lasku muzov. I$lo o vyuzitie menstruacnej krvi na magické ucely, ¢o sa
povazovalo za osved¢eny prostriedok nielen na udrZanie, ale aj na vzbudenie lasky muza
voci Zene.

»Informdcie ziskal fardr, ktory bol fardrom 10 rokov na Starom Hrozenkove a zistil tiito po-
veru od svojho farnika: Fardr sa ho pytal, ¢i nepoznal pred svadbou vlastnosti svojej nastdvaji-
cej. Kopaniciar odpovedal: ,Ja veru, velebny pdn, som poznal aj nepoznal, ¢o to ale bolo vsetko
platné, ked ma ona pocarovala.* Samozrejme, fardr sa opytal, akym spésobom to jeho Zena
urobila. Odpovedal: ,Po sobdsi sa mi priznala, Ze ked mala svoj cas, vzala handri¢ku, utrela sa
a potom tui handri¢ku omocila, ¢o som nevedel, v Caji. Ako som ja ten potvorny Caj vypil, bol
by som potom letel za #iou aj na strechu.“'®
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Ludové liecitelstvo prenikalo aj do najvyssich vrstiev spolo¢nosti ako relevantny a ¢asto
jediny znamy spdsob riesenia problémov s fyzickym a psychickym zdravim. Vieme napri-
klad, ze Alzbeta Czoborova, manzelka Juraja Thurzu, nebola vzdy spokojna so spdsobom
liecby lekarmi a nezriedka, hlavne po smrti svojho manzela, sa utiekala k ludovym sposo-
bom liecby.'¢

Zaznamy o lie¢ebnych praktikach, tiez obradoch, ktoré mali zabezpecit zdravie a prospe-
ritu, ¢i magicky navratit ¢loveku zdravie, sa nachadzaju vac¢sinou roztrisené ako poznamky
v inych textoch, suvislejsie ich mozeme objavit v starych liecebnych spisoch klastorov. Ra-
ciondlne a pragmatické postupy sa v ludovom prostredi prelinali s magickymi praktikami
a podporovali sa navzajom v predpokladanej u¢innosti.

Racionalne postupy Iudového lie¢enia

Najcastej$im lie¢cebnym médiom boli ¢aje, ktoré sa pili aj bezne popri vode. V zasade
sa predpokladalo, ze vSetky maji pozitivny Gc¢inok na ludské zdravie hlavne v tom, Ze sa
verilo, ze istia alebo riedia krv. Bezne sa pil Zihlavovy, repikovy, lipovy ¢aj a ¢aj z medov-
ky a materinej dasky. Pri vyuzivani ¢ajov na lie¢ebné ucely sa Iudia cielene zameriavali na
zber a pripravu ¢ajovych zmesi. Odporucalo sa lie¢ivé bylinky zbierat do sviatku sv. Jana,
¢i priamo v tento Cas, kedy sa predpokladalo, Ze maja najvacsiu silu. Rastliny - ich odvary
¢i vyluhy sa pouzivali nielen na pitie, ale aj na kapele, naparovanie, obklady atd. Byliny
sa aj konzumovali, a to nielen nadzemné Casti, listy a kvety, ale podla potreby aj korene,
kora ¢i plody. Zakladom na vyrobu masti, v ktorych lie¢iva macerovali, ¢i v rozpalenej
masti zahrievali, a tak extrahovali lie¢ivé latky, boli bravéova, hadia, lis¢ia, psia ¢i jazvecia
mast. Prepeli¢ia mast sa napriklad vyuzivala na lie¢bu belma a zépalu oci. Oleje, ¢asto uz
obohatené o liecivua zlozku, ziskavali [udia od olejkarov.”” Vyrdbali sa aj alkoholové vyluhy
lie¢ivych rastlin, ktorymi sa potom potierali ¢asti tela. Najc¢astej$ie sa vyuzivala na tento
ucel palenka.

Liec¢ba prirodnymi prostriedkami bola zalozena na dlhoro¢nej skisenosti a vyuziti vedo-
mosti nahromadenych mnohymi generaciami, ktoré sa odovzdavali v rodinach z pokolenia
na pokolenie. Choré o¢i rodi¢ia na Bosaci svojim detom lie¢ili vlastnymi slinami alebo tak,
ze do nich nastriekali materského mlieka. Tento postup sa v ludovom liecitelstve vyuziva
este aj dnes. Proti pdsomnici sa odporucal pit ocot z ov¢ieho mlieka a ten zapit pohdrikom
borovi¢ky, pripadne zjest roztladeny strudik cesnaku, ktory sa zapil palenkou. V palenke,
pripadne vo vine varili bukvicu (Betonica oficinalis), podbel (Tussilago farfara), zihlavu
(Urtica dioica), rojovnik (Ledum palustre) a rebri¢ek (Achillea millefolium). Tento napoj
pili proti ,,prsnym“ chorobam.

Tzv. hore¢nt zelinu (Solanum dulcamara - Iulok sladkohorky) varili vcelku a odvarom
vymyvali chrasty a hostec. Cerstvé listy krvavnika (Chelidonium majus) varené v mlieku
prikladali defom na zapuchnuté uzliny, aby sa odstranil edém. Listy prikladali aj na opuch-
nuty Zalidok a vytlacenou $tavou potierali kurie okd. Rany na nohach lie¢ili pravidelnym
kapelom v studenej vode a prikladali na nich cerstvé bukové listy. Odvar z byliny, ktord na
Bosaci poznali pod nazvom repka (Carlina acaulis), sa pil na zastavenie krvotoku — nadmer-
ného menstrua¢ného krvéacania.

Iracionalne pric¢iny nedostatku a chordb a ich eliminacia

Za jednu z najcastejsich magickych pri¢in ohrozenia zdravia, prosperity, plodnosti a v ko-
ne¢nom dosledku aj zivota sa povazovalo porobenie, urieknutie.”® Urieknuti sa umyvali
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odvarom z Cistca (Stachys recta). ,,Jak sa odvarok sekne, je ureceny clovek a vyzdravie, jak ne-
sekne, Cisty zostane, neni lieceni. Odvarok sa potom vyleje pod odkvap. Odvarku toho sa musi
naliat na tri taniere a chorého po tviri umyt, ale len dolu koZou (nie hoc jako mokrymi rukami
po tvdri vozit) jak je ureceny zvari sa odvarok a musia vyliat ho pod odkvap.“?®

Pri nezvycajnych prejavoch, ktoré sa vymykali standardnym fyziologickym prejavom,
ludia hladali iracionalne vysvetlenia. Napriklad, ked novorodencom z bradaviek vytekali
kvapky mlieka v dosledku hormonalnej nerovnovahy, vysvetlovalo sa to na Bo$aci tym, Ze
ho cecd Morena. Ako liecebny prostriedok sa pouzil sulok, tzv. panenka z exkrementu die-
tata, zakrutila sa do $atky a prikladala sa na zdurené Zlazy. Ludské a zvieracie vylucky sa
pouzivali aj v inych pripadoch. Napriklad ako liek na zimnicu dietata sa odporucalo zmiesat
dohromady otcov a kobyli mo¢ a dat tento prostriedok vypit dietatu. Pouzival sa vsak aj iny
liek, ktorého zakladom bola tieZ viera v magiu — mast zozbierana z deviatich domov, ktord sa
v rovnakom pomere varila s octom a zmes sa podéavala postihnutému ako lie¢ivo.

Aj materské mlieko malo svoj magicky rozmer vyuzitia. Ked sa zjari lichva prvy krat za-
priahala do jarma a bola ,,... zvldst bujnd a dobre chovand, potierajii jej Sije nastriekanym
Zenskym mliekom, aby dobre a pokojne tahala. Jedny bujné junce nikto nechcel na jarmeku,
az sa ich jedna Zena chytila, nastriekajiic si na dlan mlieka ponatierala ich a cepcom z hlavy
strhmutym jich pleskla a junce skrotli.“*

Verilo sa, Ze choroby je mozné zbavit sa viacerymi sposobmi, ¢asto sa ju snazili vyhnat,
preniest na iny predmet tym, ze nim potreli chorého a tento nasledne odhodili. Odporucali
sa dva spOsoby - zahodenie takéhoto predmetu na miesto, kam nikto nechodil alebo pod-
hodenie predmetu na kriZne cesty, ¢i popri chodniku, aby ho niekto zdvihol a zobral si zo
sebou. Na toho ¢loveka potom mala prejst choroba. Na Bo$ici stierali chorobu aj kiiskom
chleba, ktory potom odhodili do lesa, kde ho mali vyzobat vtaky. Choroby sa stierali aj na-
ruby prevratenou koselou, opakom ruky ¢i spodnou bieliziiou.

Podobne fungovalo aj zmyvanie choréb, na ktoré sa pouzivala voda. Pri tomto sposobe
odnimania choroby sa spravidla prihliadalo na kvalitu vody - ¢i bola te¢tca, ¢i stojata, tiez
na miesto, kde sa naberala, sposob nabratia. Pri vaznych problémoch sa voda zacitovala,
vyriekli sa nad fou ¢arovné formule, ktoré mali chorému pomoct. Najzndmejsie vyuzitie
magicky upravenej vody je pri odstranovani urieknutia. Pouzivala sa uhlikova voda, ale aj
zmyvanie ¢i kapel v ¢istci (Stachys). Pokial sa voda po kupeli zakalila ¢i zmenila konzis-
tenciu, naznacovalo to, Ze ¢lovek bol urieknuty, ale odrabanie uspesné. Do vychodu slnka
nazbierana rosa mala zasa pomahat na bolest hlavy. Okrem r6znych vyluhov a odvarov z by-
lin, ktoré mali skor racionalny charakter v pouziti, vyuzivali sa aj odvary, ktorych u¢inok bol
zalozeny na viere v ¢ary. VI¢iu tmu (Seroslepotu) lie¢ili na Bosaci tak, ze kupili bez vazenia
d¢iernu pecen, ktort uvarili a zjedli a vyvarom si vymyvali o¢i.

Choroby sa snazili ludia zbavit aj vydymovanim miestnosti, okiadzanim chorych. Na lo-
patku nabrali Zeravé uhliky a na nich nakladli suSené alebo cerstvé byliny, pripadne iné
predmety, ako boli srst zvierata, nechty, chlieb, posvitené bahniatka ¢i suSené zbytky zo
$tedrovecerného stola. V uvedenej lokalite sa verilo, Ze ak sa dieta velmi nalaka psa a ma
z toho problémy - poruchy redi, spravania sa ¢i spanku, je potrebné ho okiadzat srstou zvie-
rata, ktorého sa zlaklo. Moment zlaknutia sa vSak vyuzival aj ako liecebny prostriedok - die-
tatu liali olovo nad hlavou a potom nad nim silno s buchotom zavreli velkd knihu.

Nielen srst, kosti, perie ¢i iné Casti zvierat vyuzivali na Bosaci na lie¢cbu a magické zabez-
pecenie zdravia a prosperity, ale aj celé zvierata. Netradi¢nym je zaznam o zabezpeceni zdra-
via hospodarskych zvierat. Odporucalo sa vziat dve este slepé $teniatka, ktoré sa vlozili do
nového hrnca a zakryli sa novou pokrievkou. Hrniec sa vlozil do pece, ked bola rozpélena.
Bolo treba vyckat, az pokym telicka nezuholnateji. Zuholnatené sa mali rozdrvit na prach
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a z neho sa dévalo po $tipke domacim zvieratdim do vody, alebo sa vyrabali z cesta gulocky,
do ktorych sa prasok zamiesal a tak sa podaval zvieratam.

Na bolesti hrdla pouzivali nielen biely psinec (Agrostis tenuis) utléeny s vodou, ale ako
obklad aj uvarené, teplé lastovi¢ie hniezdo na hrdlo, ktoré bolo zvnuitra opuchnuté. Pro-
ti ,Japaniu® perie sovy, jastraba alebo srst morskych prasiat. Srdce krcice spalené na uhol
a roztl¢ené na prasok davali ludom chorym na epilepsiu.

Pri lie¢eni epileptickych zachvatov sa vyuzivalo aj nahle zlaknutie. Odporucalo sa, aby
k takto chorému pristupil ¢lovek, ktory predtym nikdy nevidel epileptika, a ten mu mal zne-
nazdajky naplut medzi o¢i. Stikutku - ¢kanie, ktoré nechcelo prestat, mali zastavit tak, Ze na
postihnutého niekto znenazdajky skrikne: Tys” to ukradol! pripadne: Poc¢kaj, ¢os” vykonal!
Potom mu m4d ¢kanie okamzZite prejst.

Lie¢enie neduhov sa realizovalo aj bez priameho kontaktu s postihnutou osobou, a to
hlavne vtedy, ked sa predpokladalo, Ze zavainy stav je sposobeny ¢arami. Podla zdznamov
vieme, ze sa ,,... jedna mlada Zena v BoSdckych kopaniciach bldznila. Povolali k nej Zigovii zo
Zdbudisovej, aby jej pomdhala. Tato dala bldzniacej Zene vyzliect rubdc, v trlici ho trepala,
taktiez aj rukdvce, Cepiec, cunik z hlavy a fertuchu, potom takto vytrepané Saty cepami mldtila,
aby chord od gndvend bola oslobodend. Na to k posteli chorej u hlavy postavila metlu hore
pritami a do tej metly vopchala néz, vidlicky a noZnice — na podobu kriza. To vsetko proti tej
Carodejnici, ktord chorej pocarovala.“?

Na lie¢enie, ale aj poskodzovanie zdravia a odnimanie $tastia sa vyuzivali nielen bylinky,
ale aj rozne predmety. Tie byvali ziskané zvlastnym sp6sobom - ukradnuté, kipené bez jed-
nania, odnesené bez slova, bez toho, aby sa ¢lovek obzrel. Ak chcel niekto poskodit zdravie
a prospech druhého, vyuzival na uvedené ucely zem z cintorina, spod prahu, hlinu spod
zdochnutého psa ¢i zem nabratd z troch hrobov, ktort potom neprajnici rozsypali okolo
domu. Nestastie privodila aj miera mftveho zastréend do $kary domu. Na ochranu sa okrem
uz spominanych bylin vyuzivala aj svdtena voda, okiadzanie bahniatkami ¢i zbytkami zo
$tedrovecerného stola, modlitby, aromatické plodiny ako cesnak atd.

Iracionalne sposoby lie¢enia koexistovali spolu s racionalnymi. Kozné choroby sa liecili
nielen kapelmi v odvaroch z bylin, potieranim lie¢ivymi mastami, ale aj Suminami z varia-
ceho sa misa, na vredy ludia prikladali smotanu s paperim. Aj nepekné kozné vyrastky
a bradavice sa odstranovali magickym spdsobom. Postihnuty mal ndjst niekde kost a nou
si bradavice symbolicky postierat. Kost sa vratila presne na povodné miesto a ¢lovek sa mal
odobrat domov, neobracat sa po ceste a ani sa s nikym nerozpravat. Na druhy den alebo
v kréatkej dobe mali bradavice zmiznut. Bradavic sa zbavovali [udia aj tak, Ze isli do katolic-
keho kostola, ked sa slazila omsa a ked knaz spieval oremus, posuchal ¢lovek bradavice po
kostolnom muire smerom hore a mal sa ich v kratkej dobe zbavit. Racionalne sa bradavice
odstranovali najcastejsie podviazanim nitou ¢i konskym vlasom. Bradavica po par diioch
odumrela a odpadla.

Na kopaniciach bol podobne tak ako aj inde problém s nemiernym uzivanim alkoholu.
Zeny, ktoré mali muza korhela, mu mohli dat skusit zjest slept mys, aby s pitim prestal. Ove-
renym spdsobom ako znicit tuzbu po alkohole bolo vyuzitie konope (Cannabis sativa), ktoré
vyrastlo na jesen a prezilo zimu. Taka bylina sa mala uvarit vo vode a odvar sa mal dat vypit
alkoholikovi. Tym mal byt problém so zavislostou vyrieseny a ¢loveku sa mal alkohol navzdy
znechutit. Tak ako bolo mozné ¢loveka zbavit zavislosti na alkohole, tak mu tdto zavislost
bolo mozné privodit. V Riznerovej zbierke sa spomina Zena, ktorej dali zjest puchor pretiah-
nuty cez husaci hrtén. Zena nésledne zac¢ala holdovat alkoholu a upila sa na smrt.

Niektoré lietebné postupy boli zdlhavejsie a naro¢nejsie na pripravu ako iné. Tykalo sa
to hlavne zavaznych ochoreni, ktoré ohrozovali Zivot ¢loveka, ako bola napriklad epilepsia.
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Na Bosaci poznali spdsob, ako ju lie¢it pomocou zvladstne pripravenych ingrediencii. Do
¢ierneho kohuta, ktory nemal inofarebné perie, ked ho na Jana kapunili, zasivali muskatovy
orie$ok. Tento kohtt sa o rok na Jana zabil, orie$ok sa z neho vybral a potl¢eny na prach sa
dal uzivat epileptickému pacientovi.

K lie¢be magickym sposobom sa vyuzivali aj stromy, do ktorych mala byt choroba pre-
nesend. Takto sa liecili tzv. pripory - stav, kedy sa dietatu tazko dychalo, az mu boky sply-
vaji.** Vtedy ho nosili okolo orecha, orechovy pen po tri razy potreli sadlom a pomedzi to
odriekali:

Z4jdi slnko za hory
a tieto pripory
za tie orechové kory.

Dieta choré na suchoty pretahovali cez mlady rozstiepeny a roztiahnuty dubovy pnik, aby
pustenim a zavretim sa rozstiepeného duba aj suchoty zostali zacviknuté. Druhym sposo-
bom, ktorym sa lie¢ili suchoty deti na Bos$aci, patril nasledovny postup: z deviatich brodov
bolo treba nabrat vody, z deviatich detskych hrobov hliny, z deviatich nanoZznikov slamy,
pridat devat kapustnych hlibov a devit starych vretien. V$etko to spolu varili a v tom kapali
choré deti. Medzi varenim sa $epotom zacitavalo: ne jeden, ne dva, ne tri... Potom sa die-
ta po deviatich detskych hroboch pogtlalo a v dome na prahu dveri dalo presko¢it psovi.
Rizner spomina aj treti sposob, kedy sa pri dome vykopt tri jamy a do kazdej sa choré dieta
na chvilku poloZi a pri tom sa zarieka. Slova nie su zaznamenané, kedZe Tudia ich nechceli
prezradit.

Zlta&ky sa snazili zbavit tak, ze do Zltej mrkvy vykrojili z hrubsieho konca hlbokt dieru na
sposob kalicha, do toho dal ,.... na zldtenicu chory svojho mocu a povesi cez noc do komina.
Rdno mok vypije, tensi koniec z tej koniec odreze aby mrkva riiru predstavovala. Cez tii riiru
musi sa potom ist divat na krizne cesty.“>

Ludia sa obavali hlavne tazkych foriem porobenia, problémov, ktoré stviseli s démonic-
kymi postavami a ich pésobenim. Pokial sa ¢lovek dostal do ich moci - z nevedomosti,
vedome za istym cielom ¢i aj ndhodne, mohlo sa to pre neho skondit fatalne. V takychto
pripadoch, ako uvadzame niz$ie, nepomohla ani pomoc skusenej bohyne. ,,Jedna Zena isla
k Papalacke do Hrozenkova aby jej vycitovanim zlého ducha z tela vyhnala. Ta jej ho aj vyci-
tovanim vyhnala. Ale ¢o na plat, ked ten zly duch isiel za tou Zenou a ked prisli pod Cervené
vySe Podhradia, tam ju roztrhal a roztocil? Na kusy. Na druhy den nasli kde hlavu, kde ruku,
kde nohu, kde iny kus tela porozhadzovany po chotdri. Toto za pravdu drzi sa v Podhradi.“**

Verilo sa, Ze k najtazsim typom porobenia patria tie, kedy ¢lovek ¢ary alebo preliatie pre-
kro¢i. VSeobecne sa malo za to, Ze ,,... prekliate kolo zakliatou vodou kto prekroci do tazkej
choroby upadniit must, ktorej sa len odéarovanim moze pozbavit. Na Stefana ked zvondr na
dert zvonil videl dve nahé dievky okolo zvonice obehniit a potom na zadku sa Smykat do po-
toka, kde vody nacreli a pred lavkou kruhy predliali. Zvondr uberajiic sa domov to preliatie
prekrocil a hned ho zacali nohy boliet tak, Ze viac dni leZal.“*

Pri starostlivosti o zdravie hospodarskych zvierat sa osobitnd pozornost venovala hlavne
kravam. Na ich dobrom zdravi zavisela vyziva celej rodiny. Verilo sa, Ze pokial ma krava
zdravotné problémy, prestalo sa jej tvorit mlieko, dojila krv ¢i ju nebolo mozné vobec po-
dojit, boli za tym cary neprajnych osob. Aby sa ich bolo mozné zbavit, bolo potrebné iden-
tifikovat $kodcu.

» Vdova Poldckovd vo Stvrtku® mala peknii kravu, len jej razom zalala chradniif a neddvala
mlieko — chystala sa ju uz zabit. Poradili jej, aby isla k bohyni do Zitkovej na Moravu. Pold¢-
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kova poslala tam dcéru s troskou srsti z tej kravy, aby sa o pomoc poradila. Posielkyna vzala si
60 grajciarov a pre bohyiiu novy rubdc. Bohysia sa jej pytala, nac prisla. Ci o ludi, & o lichvu.
Ked jej povedala, Ze o lichvu, td povedala: Mdte tri kusy lichvy, na to Ziadala od poselkyni
rucnik z hlavy, ktory nosievaju pri opatrovani tej lichvy. Na to zlievala do hrnéeka vody po tri
razy. Vosk, dlhé zariekanie ako modlitbu, pokazdé nad tym odriekajiic a vestila, ¢o jej krave
pocarovalo. Tii vodu dala poselkyni, aby nezdravej krave z nej po troske davali do ndpoja, cho-
mdc zelin z deviatich medzi a drevo, medzi ktory nesmie byt $ip, oskorusa ani dub.

Na Vyskovci bosorka zlievala vosk, aby zistila, ¢o sa lichve stalo. Povedala: Hnevali ste sa so
stisedou a td vam lichve probila. Zakopala vdm pod prah kosti. A vy preto, Ze ste prestavovali
stavanie, ste ho zamurovali.“>

V Boséackej doline sa vestilo aj pomocou sita, do ktorého sa zapichnu zatvorené noznice.
Zucastnia sa toho dvaja Tudia, kazdy na jednom prste ma polozent $picku z tychto noznic
a ticho drzia. Postupne menuji mena podozrivych ludi jedno po druhom, pri ktorom mene
sa sito krutit za¢ne, ten je $kodca. Postup pri lie¢eni zvierata a odhaleni, pripadne potrestani
$kodcu nebol jednoduchy. Bohyna podla zdznamu odportcala nasledovny postup.

»Aby varili s vodou z deviatich studni pred vychodom slnka nabratou a ked tento odvarok
vylejui cez dva kosdky, dva noze a dve vidlicky krizom preloZené na koryto, aby tym odvarkom
vechtom Dobovniku (Veronica beccabunga) spravenym potierali do vychodu slnka tu kravu,
omyvali [ju] po tri dni. Na treti de#i aby z tych zmyvkov do flasky vzali a v poli pod éakanku
zakopali. Ktord Zena krave pri¢arovala, tak uschne ako td cakanka, pod ktorou je flaska zmyv-
kov zakopand. Na to aby isli ku Kriznemu plotu a vytiahnuc kriZzny kolik, do tej diery aby z tej
vody do vychodu slnka naliali a kolek vrchnym koncom naspat zahlobili, a tiez do mraveniska
aby do vychodu slnka z tych zmyvkov zakopali. Potom aby tej vody naliali na $ip a na bez
a ... vechet na troch prahoch a na Stvrtom ndtoni aby ho uhodili a potom do oh#ia, do ohna
naliat tych zmyvkov a spakruky odhodenym - nepotrebnym vretenom miesat tak dlho zakial
oheri nevyhasne - Ze sa musi urobit znak na tej bosorke.“*

Ako Ludovit Rizner poznamenava, pévodne sa robilo inak a jednoduchs$im spdsobom.
»Kopali na radu bohyni pod prahom... v mastali a pod prednymi nohami lichvy nasli tam celii
lopatku a z nohy ..., crepy z nového hrnca a z misy, Cierny kameri z Haluzického cintera... a iné
vicsie, mensie kosti aj skran. Tych veci bola plnd slamenica. V hrante nasli zahlobeny kliniec
z umrléej truhly. Vietky tieto vykopané veci zahodili do Vihu.“?

Ludia verili, Ze treba zamedzit pristup bosorke do mastale ku kravam. K ochrannym prak-
tikdm patrilo zapravenie tfnistej halizky do okna - $ip, pripadne zatl¢enie $tyroch klin-
cov do ramu dveri. Vstupu bosoriek do mastale mala zabranit aj kolomaz, ktori mavali
uskladnent na tomto mieste. Zaujimavou informaciou je viera v existenciu gazdu ako hada
v domacnosti. Na Bosaci sa verilo, ze v kazdom dome musi byt had, lebo ten je gazdom
v dome, a kde nie je, tam sa hospodarstvu nedari. L. Rizner zaznamenal pripad, kedy mu
ludia hovorili o hadovi, ktory cical kravu. Ked na to domaci prisli, pretali ho a krava na
triesku vyschla, tak Ze ju za dvandst zlatych predat museli. Inak ako k hadovi sa stavali ludia
k ropucham. Pokial ich zbadali na gazdovstve, snazili sa ich zabit, pretoze sa verilo, Ze st to
premenené bosorky. Pokial takato Zabu zabili, malo z nej vytiect vela mlieka a kravam sa
malo zacat znovu darit.

Ak chceli domaci pomoct krave, ktord chorlavela a odmietala Zrat, vybrali sa na Zitkova
pro pomoc k bohyni. Ako zachytavaja archivalie, bohyna im kézala nakupit v lekarni jelenej
a rybacej masti, pridat v sklepe biely zazvor, pusny prach a puskvorec. Do zmesi sa eSte za-
pravil horec a sklenena pena, a to véetko mali dat zozrat krave. Po tejto procedure sa jej mala
vratit chut do Zivota. Stcastou lie¢by bola aj duchovna stranka, majitelia kravy mali dat do
kostola na modlenie za bozie pozehnanie v hodnote jedného $estaku.
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Pre Iudi bola délezita aj kvalita mlieka, od ¢oho sa odvijala kvalita masla a smotany, ktoré
byvali uréené na predaj, a tak sa stavali pre rodinu zdrojom prijmu. ,,Gazdind, ktord sa do
Carov rozumela, mdvala za rostom mast, ktorou pomastila mitenik — namuitila vela masla.
Raz jej slizka z tej masti vzala a pouZila - prisiel k nej cerveny muz a Ziadal, aby sa mu krvou
podpisala, aby vZdy tej masti hojnost mala. Slizka to ale urobit nechcela. Gazdind spozorova-
la, Ze jej masti ubudlo, a lepsie ju schovala.“ Verilo sa, Ze krava, ktord zje bielu cibulu, bude
mat kvalitné a husté mlieko, ako sa na Bosaci hovorilo oblecené v deviatich koZiach.*®

Schopnost liecit a ¢arovat - namiesto zaveru

Tradi¢na zdravotna prevencia pozostavala jednak z realizacie tikonov, ktoré mali zachovat
zdravie, jednak z dodrziavania zdkazov sankcionovanych zhorSenim zdravia, ba i smrtou.
V stars$ich vrstvach tradi¢nej kultiry boli obidve zlozky obsiahnuté v norméch regulujtcich
spravanie gravidnej Zeny a Sestonedielky, v zasadach opatery dietata, stretavame sa s nimi vo
svadobnych aj pohrebnych zvykoch, boli sucastou vyro¢ného obycajového cyklu, pracovne;j,
spolocenskej a inej aktivity. Ludia pri starostlivosti o zdravie a rieseni beznych zdravotnych
problémov neboli odkdzani na odbornu lekarsku pomoc, v zasade si vystacili so svojimi
vedomostami, ktoré tradovali z generacie na generaciu. Vy$$im stupniom pomoci bola t4,
ktora pracovala s magickymi prostriedkami - ¢i uz to boli predmety, byliny, slova, gestd atd.
V uvedenej lokalite sa magickym sposobom lie¢by, ochrany zdravia, zabezpeéovanim pro-
sperity a odhalovanim $kodcov zaoberali predovsetkym Zeny. Nielen magické praktiky sa
odovzdavali v ramci rodiny, ale verilo sa, Ze aj magické schopnosti. Predpokladalo sa, Ze bo-
hyna odovzda tieto sily svojej nastupkyni na smrtelnej posteli, ked ju bude drzat za ruku. Lu-
dia rozliSovali dobré Zeny s tymito schopnostami, ktoré okoliu pomahali, a tie, ktoré skodili.

Uz Samuel Reuss v Zbirkach k cirkevni historii Hroncuv napriklad pise: ,,Carodejnictvi,
kteremu najlepe stare zeny rozumeli... Meli tito tak recene strigy a striguoni vybornou znalost ze-
lin, obzvlaste jedovatych a nebezpecnych, kterymi skutky divne a pred pospolitym lidem neoby-
Cejne vyvesti umeli. Jejich kumsty nalezeli v proklinani, zacitani, podstreleni ran a nemoci hojeni
k cemu obsirna znamost sa vyhledavala a vetsim dilem s poverami spojena byla. Jmeno dobro-
c¢innych a naklonenych Zen bylo Zeny moudre; zlostne pak a pomstive jeZibabami se nazyvali.“**

Podla Tudovej viery vedel liecit clovek, ktory sa narodil so zubami, alebo v ,cepceku,
kto si pred Durom potrel ruky Zzabymi vajickami alebo si po nich nechal prejst mloka. Tato
schopnost mohol ziskat aj ten, kto umierajucemu podal ruku. Tato sila sa chapala ako bozi
dar, okolie ju mohlo povaZovat aj za znamenie spojenia sa s ne¢istymi silami.

Liecitelské schopnosti mohol ¢lovek nadobudntit aj pocas svojho Zivota napriklad tym,
ze prisiel do kontaktu s nadprirodzenymi bytostami ¢i javmi, stala sa mu zvlastna, ¢i Zivot
ohrozujuca prihoda, po ktorej sa u neho objavili schopnosti liecit, pripadne bol do tohto
tajomstva zauceny niekym, kto toto umenie ovladal. Mozeme tvrdit, Ze zdkladna znalost
byliniek a liecitelskych postupov, ktoré by sme dnes vyhodnotili ako postupy s racionalnou
podstatou, boli vo v§eobecnej znamosti, pokial sa ich vyuzivanie spajalo so zariekanim, za-
klinanim, vyuZzivanim magickych prvkov, vyzadovali uz osobu, ktora sa tomuto $pecialne
venovala. LieCenie sa spdjalo s poznanim prirody, zbieranim bylin a inych ingrediencii, ktoré
sa pouzivali v ludovom lie¢itelstve. Ludia verili na silu mégie dotyku aj podobnosti a vyuzi-
vali ich pri snahe prinavratit zdravie a prosperitu ludom i zvieratam.

Nadprirodzend sila Iudi nadanych lie¢itelskou schopnostou a tych, ktori spolupracovali
s neznamym svetom mimo beznej fudskej skdsenosti a reality, bola podla ludovych pred-
stav taka silna, Ze jej oby¢ajny ¢lovek musel podlahnut. Pokial véas rozpoznal nebezpeden-
stvo, mohol vyhladat pomoc inej skusenej osoby, ktord porobenie ¢i iné negativne posobe-
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nie eliminovala.”> V Riznerovom supise je tiez uvedeny priklad na magické pdsobenie na
inych na dialku na zéklade sily slova ¢i priania. Zapisovatel hovori, Ze na Bosaci boli Iudia
presvedceni, ze ak ¢lovek nabije do pusky viano¢ny hrach a vystreli na Iubovolnd stranu,
podari sa mu vystrelit oko osobe, na ktortl mysli. Pridava pribeh z Podhradia o slepej Zene,
o ktorej sa hovoril pribeh, ako magickym spésobom prisla o zrak.

»V Podhradi je jedna Zena slepd. Toto hovori o jej oslepeni lud. Tato Revdcka brala svojej
Svagrynej bohyni na streche netresk®- Ta bohytia — Dora Martdk kri¢ala na riu, aby jej netresk
zo strechy nezhadzovala, a ked predsa Kovicka zhodila, teda na ten ndsyp spadnuty netresk
Dora s hnevom odkopla na hnoj a vtom ju hned koleno zabolelo. To povazovala Dora za ici-
nok carov Rovdckynych. Aby sa teda nad $vagrinou vypomstila, odebrala sa na Zitkovii k bo-
hyni. Tdato Doru v koryte v odvarku rozlicnych zelin vykiipala, na to dala do flinty vianocny
hrach a vystrelila ven oknom. Rohdcke v podhradi vyskocilo oko.”

»~Magické usmrcovanie protivnika na dialku prostrednictvom gesta alebo zastupujiiceho
predmetu (hlinend, voskova figiirka, $lapaj protivnika, obraz, plamen sviecky ap., sprevidzané
magickym slovom, predstavuje jeden z univerzdlnych znakov v mdgii.** V ramci skiimanej
problematiky je nesmierne zaujimava téma, ktora sa viaZe na zariekania a zaklinania a pou-
kazuje na re$pekt a vieru v silu slova, ktoré sa moze de facto zhmotnit a priniest ¢loveku ne-
$tastie v pripade kliatby ¢i Stastie v pripade dobropriania. V spise sa nie raz stretavame s tym,
Ze zapisovatel sa nedostal k slovam, ktoré boli odriekané pri lie¢ebnych a inych praktikach,
a tak ich nemohol zaznamenat. Verilo sa, Ze pokial sa prezradia, stratia svoju silu a ¢asto sa
len $epkali. Proti takémuto silnému magickému posobeniu sa Iudia branili prostriedkami,
ktoré v sebe prepajali staré archaické predstavy o fungovani sveta s krestanskym nabozen-
stvom. Vykiadzali sa pribytky, hospodarske budovy, okiadzali sa chori, miesta sa vysvicovali
svitenou vodou, urieknutych zmyvali zacitanou vodou a vodou z ¢istca. V [udovom lieceni,
ktoré sa zameriavalo na to najcennejsie, ¢o ¢lovek mal - zdravie a zivot, sa uchovali v zauji-
mavej symbidze najstarsie nazory na zivot, kontakt s inym svetom a vytvoril sa priestor, kde
vedla seba koexistovala krestanska modlitba aj zariekacie formuly.

VEGA : Sociokultiirne aspekty Zivota v horskom prostredi 1/0193/19.

Poznamky:

1  Citacia je vybrand z archivnych materialov, na zaklade ktorych je spracovany nasledovny text.
Zapisovatelom informécii o spdsoboch ITudového lie¢enia je Ludovit Rizner, ktory ich zozbieral
v Bosackej doline na konci 19. storodia. Literarny archiv Slovenska narodna kniznica Martin (da-
lej LA SNK Martin) Martin C 515, Rizner Cudovit, 8 jd. 498 s.

2 Prispevok je spracovany na zaklade pisomnych poznamok Ludovita Riznera, ktoré zapisoval
v druhej polovici 19. storocia v lokalitich Bosackej doliny. Ludovit Rizner bol pedagog so za-
yjmom o histdriu a etnografiu, vdaka ¢omu bol obvinovany z panslavizmu. Narodil sa 18. 3.
1849 v Zemianskom Podhradi, kde aj zomrel 7. 10. 1913. Je znamy predovsetkym ako zaklada-
tel slovenskej bibliografie. Zosit s Riznerovymi pozndmkami sa nachadza v archive Slovenskej
néarodnej kniznice v Martine a informacie z neho este neboli publikované. Riznerove pisomné
zaznamy pochdadzaji z Bosackej doliny, ktora je situovana v zapadnej ¢asti Bielych Karpat. Je cha-
rakteristicka kopani¢iarskym osidlenim. Uzemne sa tiahne zo Slovenska az do Ceskej republiky.

3 Suplovand predovsetkym kldstormi a duchovnymi jednotlivych radov, ktoré inklinovali k tejto
problematike.

4  LieCebné postupy sa vytvarali aj na zaklade udalosti, ktorych boli ludia svedkami. Napriklad ako
lie¢ebny prostriedok proti besnote a bldzneniu sa na Bosaci pouzival cesnak. V Riznerovom supise
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¢itame, Ze jednu Zenu pohryzol besny pes tak, Ze z toho zbesnela. Ked si s nou nevedeli poradit,
zavreli ju do komory. Tam nasla veniec cesnaku a v§etok rozhryzla a od toho udajne vyzdravela.
Z tohto doévodu sa uvedeny postup zacal pouzivat pri podozreni na besnotu.

Vedomkyne, bohyne, vrazkyne boli v spolo¢nosti vnimané ako osoby nadané zvlastnou silou a ich
posobenie bolo povazované za pozitive, na rozdiel od strig, ktoré Tudom $kodili. Dokazali liec¢it
bylinkami, zariekanim, vestit budicnost, poznat ,,osudenca“ - osudom uréeného Zivotného part-
nera, pomahat pri porobeni, ur¢it zlodeja, pomahat vo veciach lasky. Encyklopédia ludovej kultiiry
Slovenska. Bratislava: Veda 1995, s. 44.

Osobitnou skupinou ludi, ktord sa viaze na Iudové liecitelstvo, boli Safranici a olejkari.
Hrozien ¢ik, Jozef. Z dejin slovenskych Safranikov. (Prispevok k poznaniu duchovnej pro-
dukcie slovenského Iudu). In: Ndrodopisny sbornik 6-7, 1945-1946, ¢. 24, Turéiansky Sv. Martin:
Matica slovenska, s. 148-155; Hr o zi e n ¢ ik, Jozef. Turéianski olejkéri a ich osudy. Protiolej-
karske nariadenia. —,KniZecka Olejkarska® In: Sbornik Muzedlnej spolocnosti Slovenska 32-33,
1938-1939, Turciansky Sv. Martin: Matica slovenska, s. 1-13.

To isté platilo aj u zvierat.

Ludia verili, Ze sa niektoré osoby mézu narodit s predispoziciou k lie¢eniu ¢i schopnostou
nadvizovat kontakt s inym svetom, ini sa mohli tomuto umeniu priucit ¢i im mohlo byt odo-
vzdané na smrtelnej posteli alebo e$te pocas Zivota. Takéto odovzdavanie magickych schop-
nosti a vedomosti sa deje na zaklade dobrovolnosti. Napriklad pocas terénneho vyskumu
v obci Kostolany pod Tribe¢om sme zaznamenali informdaciu o dvoch Zenach, ktoré si odo-
vzdavali vedomosti a schopnosti pri kotliku so zelinami, nahé, spolo¢ne prikryté plachtou.
Bocédnové4 MartinaaSlobodova Noviékov a4, Katarina. Kostolianska dolina: (teore-
ticko-metodologické a praktické aspekty terénneho vyskumu). Trnava: Univerzita sv. Cyrila a Me-
toda v Trnave, Filozofickd fakulta, 2015, s. 119. Podrobné informdacie nachddzame aj v knihe
Tradi¢né lie¢itelstvo a ludova mégia na Hornych Kysuciach. M a r e ¢, Jozef. Tradicné liecitelstvo
a ludovd mdgia na hornych Kysuciach. Martin: Vydavatelstvo Matice slovenskej, 2011. 395 s.
Horvathova, Emilia. O lie¢ebnych praktikach v Slovenskom Komlé$i. Slovensky ndrodopis 18,
1970, ¢. 3, s. 488-495.

Chury, Slavomir. Hygiena obyvatelov Slovenska a fudova prevencia choréb koncom 18. storocia
vo svetle archivnych materidlov. Slovensky ndrodopis 36, 1988, ¢. 2, s. 314-319.
Svagrovsky, Stefan. Michalovsky manuskript o Tudovom lieceni. Slovensky ndrodopis 36,
1988, ¢. 2, 5. 320-323. V manuskripte ndgjdeme 269 receptov, rad, navodov a pouceni o chorobach
ludi a zvierat, ¢ast Pomos§¢nik u domuvstve gazduvstve obsahuje 195 receptov, rad, pouceni, na
lie¢enie chorych domadcich zvierat.

Horvath, Pavel. Zbierka ludovych povier a zvykov z okolia Uhrovca z r. 1823. Slovensky ndro-
dopis 16,1968, ¢. 1,s. 102-118.

Ho fer, Josef. Cim a jak 1é¢ili jesuité pied 200 lety na Starém Hrozenkové. Slovensky ndrodopis
11, 1963, ¢. 4, s. 553-564.

Hofer, Josef. c. d., s. 563.

Tamtiez.

H o rvath, Pavel. Ludové lie¢enie na Thurzovskom dvore v Bytci v prvej polovici 17. storocia.
Slovensky ndrodopis 16, 1968, ¢. 2, s. 247.

Horvathovéd Emiliaa Horvath, Pavel. Lieky a liecebna ¢innost turéianskych olejkarov
v 18. storodi a na zaciatku 19. storocia. Slovensky ndrodopis 16, 1968, ¢. 4, s. 465-502.

Pri¢inou urieknutia bola najcastej$ie neprajnost, zIy pohlad, zavist, ale mohlo ist aj o mimovolné
nechcené poskodenie zdravia. Prejavovalo sa chradnutim ¢loveka, neprospievanim, placlivostou
u deti, odmietanim jedla. V kritickych pripadoch malo kon¢it smrtou. Lahsie formy urieknutia
vedeli Tudia odstranif aj sami pomocou kipela v &istci ¢i uhlikovou vodou. Tazsie formy vyZzado-
vali pritomnost skusenej Zeny. Bocéanovd, MartinaaSlobodova Novako v4, Katarina.
Magické lie¢enie, ochrana a poskodzovanie zdravia na prikladoch z vybranych lokalit Slovenska.
Carmina vel caelo possunt deducere lunam. In: Cihal, Petr, ed. Léceni a létitelstvi v lidové tradici.
Uherské Hradisté: Slovacke muzeum v Uherském Hradisti, 2015, s. 23-31; Dolezitd bola ochrana
¢loveka. Z tohto dovodu sa nosili na tele ochranné byliny, bud vo vrectuiskach, alebo zasité v odeve,



¢i vlozené do obuvi, pripadne vrecka — kusok chleba, trochu zeme, ¢ervené stuzky na ochranu,
povraz z obesenca, pokial i$li na sud a i. Ochranné byliny, ktoré nosili ludia so sebou, boli ma-
ronka (Galium odoratum), cernobyl (Artemisia absinthium), oman (Inula helenium), v libostne
magii rozmarin (Salvia rosmarinus), rojovnik (Ledum groenlandicum), plavin (Lycopodium cla-
vatum) a iné.

19 LA SNK Martin C 515, Rizner Ludovit, 8 jd. 498 s.

20 LA SNK Martin C 515, Rizner Ludovit, 8 jd. 498 s.

21 LA SNK Martin C 515, Rizner Ludovit, 8 jd. 498 s.

22 Pripory, suché deti, psie tahy, prietahy, anglicka choroba, suchoty. Choroby deti, prejavujice sa
podla tradi¢nych nazorov slabostou a bledostou. Dieta so slabymi koné¢atinami a hrbom, ktoré
nerdastlo, malo anglickd chorobu. Ak tazko dychalo, zivalo a nespalo, malo psie tahy, prietahy,
pripory. Postupy liecenia tychto chorob vychadzali najma z magie. Ak dieta z priesti hynulo,
v Honte ho prevliekali cez otvor v zrastenych konaroch, v Gemeri i na Kysuciach cez dieru
v okrihlom kold¢i. V iom sa mala choroba zachytit. Aby sa rozniesla, kola¢ zavesili pre vtaky
na ker, dieta nosili medzi Iudi alebo s nim krstnd matka obisla tri razy dedinu. Alebo dieta kupa-
li v modi, v odvare z lis¢ej hlavy, imela, hliny z deviatich hrobov alebo z réznych zelin. V okoli
Trenéina nosila matka dieta choré na pripory okolo orecha so zariekanim Slnko, zajdi za hory,
tieto pripory za orechové kory! https://www.ludovakultura.sk/polozka-encyklopedie/priest/

23 LA SNK Martin C 515, Rizner Ludovit, 8 jd. 498 s.

24 LA SNK Martin C 515, Rizner Ludovit, 8 jd. 498 s.

25 Rizner si neodpusti realistickti pozndmku na okraj tohto pribehu: Ze predtym aj tyZdeii v horach
sahy rabal a tam nastydnul, to mu neslo do hlavy.

26 Cary pri nezdravej krave — 1887. LA SNK Martin C 515, Rizner Ludovit, 8 jd. 498 s.

27 LA SNK Martin C 515, Rizner Ludovit, 8 jd. 498 s.

28 LA SNK Martin C 515, Rizner Ludovit, 8 jd. 498 s.

29 LA SNK Martin C 515, Rizner Ludovit, 8 jd. 498 s.

30 LA SNK Martin C 515, Rizner Ludovit, 8 jd. 498 s.

31 Michdlek,Jan akol. Gemer — Malohont: (ndrodopisnd monografia). Martin: Matica slovenska,
2011, s. 423.

32 Ko sov3a, Mdria. Magické usmrcovanie protivnika na dialku. (Rozbor ukonu imita¢nej magie).
Slovensky ndrodopis 21, 1973, ¢. 4, s. 513-533.

33 Netresk - Sempervivum - Skalnica.

34 Kosova, Mdaria.c.d., s. 514.
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PhDr. Martina B o ¢ d n o v d, Ph.D. (n. 1973), odbornd asistentka na Katedre etnoldgie
a mimoeurépskych $tidii Filozofickej fakulte Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave. Venuje sa vyskumu
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etnoldgie. Od roku 2014 je predsednickou Narodopisnej spolocnosti Slovenska.

Magic Words, Gestures, Herbs and Rational Ethno-medicine in Bosaca In the Light of Archive
Materials from 19th Century

Abstract

In human environment the knowledge about healing people and animals was passed orally
from generation to generation and practising directly on a sick man or animal. Physical and
spiritual health of an individual was necessary for survival of whole societies and that is why it has
always been paid focused attention. In the filed of folk healing not only rational recognition of
the causes of diseases and their healing can be found but there is also an irrational element which
considers the possibility of magic impact on both people and animals. Specialized medical help
was built on tradition of folk healing and experiment and it was not available for ordinary people
till 18" century. That is why the ways of traditional folk healing survived in people’s awareness
for a very long time. Thus, the records of manuals for healing remain to be a rare illustration of
the period and deserve a detailed research. The study provides information on healing practices
in Bosdca valley as recoded by L. Rizner in the second half of 19" century. They are perceived

48



as a very interesting contribution to studying the relationship of people in the period and in the
locality to health and illness.

Key words: health, prosperity, healing, magic, incantation

Magische Worte, Gesten, Kriuter und rationale Ethnomedizin in BoSiaca im Licht der
Archivquellen aus dem 19. Jahrhundert

Zusammenfassung

Im béuerlichen und lindlichen Milieu wurden die Kenntnisse in der Heilung von Menschen
und Haustieren von Generation zu Generation miindlich und durch Praktizieren direkt am
kranken Menschen oder Tier weitergegeben. Die physische und geistige Gesundheit des Einzelnen
war unerlidsslich fir das Uberleben ganzer Gemeinschaften, deshalb wurde ihr konzentrierte
Aufmerksamkeit gewidmet. In der Volksmedizin finden wir nicht nur ein rationales Erkennen
der Krankheitsursachen und deren Behandlung, sondern in hohem Maf3 ist auch eine irrationale
Komponente vertreten, die die Moglichkeit magischer Einfliisse auf Mensch und Tier in Betracht zieht.
Bis ins 18. Jahrhundert baute die medizinische Fachhilfe auf der Tradition der Volksmedizin und auf
dem Experiment auf, jedoch war sie fiir die einfachen Menschen im Grunde unerreichbar. Aus diesem
Grund hielten sich die Methoden der traditionellen Naturheilkunde sehr lange im Bewusstsein der
Menschen. Niedergeschriebene Behandlungsanleitungen sind ein wertvoller Zeitbeleg und verdienen
eine eingehendere Untersuchung. Der Beitrag macht die Angaben iiber Heilpraktiken im Bosaca-
Tal zuginglich, die in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts von L. Rizner aufgeschrieben wurden
und ein interessanter Beitrag zum Kennenlernen der Beziehung der Menschen in dieser Zeit und an
diesem Ort zu Gesundheit und Krankheit sind.

Stichworter: Gesundheit, Prosperitit, Heilung, Magie, Besprechen

49






Petr Cihal, ed. MY A ONI. Domaci a cizi
v lidové tradici. Uherské Hradisté: Slovacké
muzeum v Uherském Hradisti, 2019. 318 s.

MY A ONI
Domaci a cizi
v lidové tradici

P

Slovécké muzeum
v Uherském Hradisti, 2019

Recenzovana publikace predklada pti-
spévek k problematice sociokulturnich
profilaci ve vztahu my a oni, cizi a domdci,
které nalezi v etnologii k vyznamnym bada-
telskym okruhtm studia Zivota tradi¢nich
spolecenstvi. Samotna publikace obsahuje
21 interdisciplinirné zamétenych ptispévkui
rozdélenych do ¢tyf samostatnych tematic-
kych okruht, jejichz autofi pochézeji z pred-
nich odbornych a védeckych pracovist nejen
z Ceské republiky, nybrz také ze Slovenska.

V jednotlivych tematickych blocich se
problematika zaméfuje na pojeti vlastniho
/ doméciho a ciziho v kontextu ¢eské lido-
vé tradice. Rada piispévki se vénuje hmot-
nym a duchovnim svédectvim a konkrét-
nim formdm ptijimani, odmitani ,cizich®
sociokulturnich jeva. Pfispévky se orien-
tuji na oblast etické prislusnosti (mensiny,

ZPRAVY

migranti, etnika) a s ni souvisejici kulturni
stiety jedincti a skupin v kontaktovych a po-
hrani¢nich oblastech. Nemald pozornost je
vénovana slovesnym, hudebnim a tane¢nich
folklornim projeviim nebo specifikim ve
vyro¢nim zvykoslovi (zejména hodové slav-
nosti, Velikonoce nebo Svatodusni svatky)
arodinné obradnosti (naptiklad pohtebnich
rituald). Stranou zdjmu neziistava ani oblast
nabozenského védomi a cirkevniho Zivota
v projevech ,,jinakosti“ a s tim uzce souvise-
jici reflexe v lidovém uméni, jako napriklad
odraz viry v lidové vytvarné kultufe na pti-
kladu evangelickych podmaleb na skle. Sty-
kani a potykani Zivych slozek rodinnych tra-
dic vesnickych presidlenct jsou zkoumdany
ve vztahu k identifikacim méstskych rodaki.

Tematizovani umoznuje z perspektivy
»my/oni ,domadci/cizi“ prohloubit pohled
na razné kontexty, pfinést poznatky ¢i na-
znacit souvislosti, v nichz lidova kultura
a tradice rozvijely svébytné predstavy o své-
té, o vztazich k druhym v rtizné odstupiiova-
né zavislosti ¢lent spolecenstvi na sobé sa-
mych, na skupinové podpote a dostupnych
ptirodnich zdrojich.

Publikaci lze povaZovat za pfinosny pri-
spévek pro poznani projevu identity jako
souboru idiokultury a predklada kulturni
rozmanitosti projevii, umoznujicich zkou-
mani soucasnych stereotypizaci. Mize za-
ymout jak v odbornych etnologickych
kruzich, tak i zprosttedkovava vysledky vy-
zkumné prace vyuzitelné i v dal$ich blizkych
oborech, k nimz patfi napfiklad historie, so-
ciologie apod.

Markéta Holubovd

Daniel Drapala. Portasi. Historie a tradice.
Brno: Masarykova univerzita, 2017. 197 s.

Pozornosti zajemcii o historii jihovychod-
ni Moravy - a tedy ani ¢tenaftim ¢asopisu
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Slovacko - by neméla ujit podnétna kniha,
zabyvajici se fenoménem poradkového sbo-
ru zemskych portasi, ptisobicich na Mora-
vé a ve Slezsku od poloviny 17. do poloviny
19. stoleti. Autorem je docent Daniel Drapa-
la, v soucasnosti vedouci Ustavu evropské
etnologie Filozofické fakulty Masarykovy
univerzity v Brné, jenz se portasskou tema-
tikou podrobné zabyva jiz od druhé polovi-
ny devadesatych let, kdy vypracoval stejno-
jmennou magisterskou diplomovou praci.

Portasi

Historie a rradice

Dhassied Dirapala

Kdo to vlastné byli portasi a pro¢ vznikli?
Zalozeni portasského sboru roku 1638 bylo
ptirozenou reakei statni moci na zhor$ené
bezpe¢nostni poméry na moravsko-uher-
ském pomezi v obdobi tficetileté¢ valky —
v bfeznu 1638 moravsky zemsky hejtman
vyhlasil ndbor 100 muzi vérnych cisafi, tzv.
oddil vérnych Valachd, pro které se postu-
pem doby ujalo oznaceni zemsti portasi.
Tento oddil v nasledujicich desetiletich za-
bezpecoval klid pfi hranicich, ale také se
podilel na zklidnéni situace v regionu v pa-
desétych a Sedesatych letech 17. stoleti, kdy
na vychodni Moravé radily loupezivé bandy.
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Portassky sbor byl s prestavkami de facto
rozpoustén a obnovovan podle zdvaznosti
bezpecnostni situace az do roku 1717, kdy
se stal rozhodnutim zemskych stavii trvalou
poradkovou silou vychodni Moravy. Insti-
tuce portasu jakozto statem zfizena bezpec-
nostni slozka ovsem navzdy zanikla v roce
1830 a nikdy nedoslo k jejimu obnoveni.
Aclkoliv je fenomén zemskych portdsa
v literatufe i $ir§im povédomi lidi spojovan
predevsim s Valachy a Valasskem, neni tomu
tak docela. Piisobnost sboru byla v letech
1638-1830 teritoridlné definovana nejen
Prerovskym krajem, ale i Hradi$tskym kra-
jem, tedy oblasti Slovacka, luhacovického
Zalesi a Podfevnicka. Na Slovacku existo-

.......

tva sboru — ve Velké nad Velickou, Brezové
a Lopeniku. K nasazeni portasa doglo vyji-
mecné také v jinych ¢astech Slovacka — napt.
roku 1667 v okoli obci Vnorovy a Tvarozna
Lhota na straznickém panstvi ¢i v letech
1775, 1776 a 1785 na tzemi Brnénského
kraje. ,Nevalagského“ kontextu portasu se
autor dotykd i ve treti kapitole (s. 36), kde
upozornuje na to, ze pivodni zasada, ze ¢le-
nem sboru se stane pouze rodily Valach, se
v prvni poloviné 18. stoleti zcela nedodrzo-
vala, napf. ve zmiiovanych tfech opérnych
bodech sboru v Bilych Karpatech slouzili
nejen Valagi, ale i muzi z mistnich ¢i sou-
sednich obci (Borsice, Komna, Sucha Loz,
Sanov, Velehrad). Sam autor také v Gvodni
kapitole upozornuje na dlouho ziveny mytus
o portasich jakozto ,valasskych narodnich
hrdinech®, ktery byl pfedavan z generace na
generaci ustnim podanim, ale i diky pfi¢iné-
ni dlouhé fady autort vlastivédné ¢i regio-
nélni literatury 19. i 20. stoleti. Skute¢nosti
ptitom bylo, Ze portasi ve statnich (respek-
tive zemskych) sluzbach byli ptipraveni celit
jakymkoliv bezpe¢nostnim problémum ze
strany obyvatelstva a pfipadné je potlacovat.

Daniel Drapala nepojima svou knihu jako
pouhé vyli¢eni déjin a hierarchie sboru zem-
skych portasu, snazi se naopak sledovat soci-
alni postaveni portast v tehdejsi spole¢nosti.
Mimo jiné zde uziva také biografické meto-



dy umoznujici nahlizeni fenomént portast
jakozto ,jedine¢ného souboru individual-
nich lidskych osudt® (s. 10). Pozitivem jsou
rovnéZz mapovd vyobrazeni pfimo v textu,
ale i na prednim i zadnim pridesti knihy (1.
teritoridlni ptisobnost portasi na Moravé
a ve Slezsku mezi lety 1638 az 1830 a 2. ob-
lasti kratkodobého nasazeni portdsit). Ano-
tovana publikace Portdsi. Historie a tradice
je velmi zdarilym zpracovanim zajimavého
tématu nadregionalniho a interdisciplinar-
niho presahu.

Lukds$ F. Pelunék

Vystava Modrobily svét
Antonie Dostalkové

Kdy?z jde o modrotisk, vét$ina etnografi si
nejspi$e predstavi to, co ma ,,doma tedy ve
své muzealni sbirce: hlavné Zenské, pripadné
muzské zastéry, néjaky ten Satek, povleceni
na pefiny, matrice, vzorkovniky a pfedméty
tykajici se technologie vyroby, prosté muze-
alni kusy vesmés z 19. stoleti. Na autorské
vystavé pani Dostdlkové, vytvarnici pavo-
dem ze Starého Mésta, ktera textilni technice
modrotisku zasvétila podstatnou ¢ast svého
Zivota, je tomu ponékud jinak. Antonie Do-
stalkova vytvorila na zakladé vlastnich navr-
ha rizné textilni pfedméty, které lze vyuzit
hlavné v ramci bytového interiéru. Tyto ho-
tové produkty se mohou uplatnit v kuchyni,
obyvacim pokoji, loznici nebo détské herné.
Kromé toho, Ze jde o ru¢ni praci, v posled-
ni dobé tolik cenénou, vyznacuji se velmi
modernim vzhledem, ktery ztstava nadca-
sovy. Hlavni devizou vystavy pro zachova-
ni nebo navazani na tradice je, ze autorka
spolupracuje s dilnou Jochovych ve Strazni-
ci, coz je jedna ze dvou rodinnych dilen na
jizni Moravé, kterd se miize pysnit titulem
Nositelé tradice lidovych femesel. Modro-
tisk se v poslednich letech dostava opét do
mddy a nabyva na popularité, coz potvrzuje
skute¢nost, Ze se v roce 2018 stal $estou tra-
di¢ni dovednosti nehmotného kulturniho

dédictvi Ceské republiky na seznamu nema-
terialnich statkét UNESCO. Pani Dostalkova
staré femeslo barveni pldtna, jehoz historie
saha do Ciny druhého tisicileti pred nasim
letopoétem, nejen vyuziva a propaguje, ale
ddvd mu novy rozmér svymi origindlnimi
napady a zpusobem ztvarnéni. Jmenovand
vytvarnice ma kromé talentu ke své pra-
ci predpoklady také profesni. Vystudovala
vytvarnou vychovu na Pedagogické fakul-
té Univerzity Palackého v Olomouci a dale
externé¢ dvouleté studium loutkafstvi na
DAMU v Praze. Bohata praxe ve zlinskych
filmovych ateliérech ¢i v Lidové $kole uméni
v Uherském Hradisti a dale také spolupra-
ce s Ustfedim lidové umélecké vyroby, kde
byla v tzkém kontaktu s modrotiskovymi
navrhari, nesmirné ovlivnily jeji vlastni pra-
ci, kterou bylo mozné jiz obdivovat na riz-
nych vétsich ¢i mensich vystavach. V roce
2018 byla autorka ocenéna na mezinarodni
soutézni vystavé betlémt Nozik Tomdse Kry-
zy v Jindfichové Hradci a v roce 2019 ziska-
la ¢estné uznani ceny Vladimira Boucka za
vyznamny prinos v oblasti vytvarnych do-
vednosti inspirovanych tradi¢nimi textilni-
mi technikami a préci s modrotiskem.
Vystava Modrobily svét ve Slovackém mu-
zeu je jednim slovem tZzasna. Pfi prohlidce
vas nenapadne nic, co by se ji dalo vytknout,
snad jen, Ze by mohla byt ,vétsi“ Skrze vy-
stavené expondaty mtize navstévnik vnimat
osobitost a zenskou kiehkost autorky, a pres-
toZe ji nemusi znat, pocituje okamzité sym-
patie. Samotna vystava je volné koncipovana
do ur¢itych celkt vytvarejicich vlastni svéty.
Ve zde prezentované tvorbé jsou zastou-
peny tolik oblibené pohadky, lidové zvyky
a ro¢ni cyklus, tedy formace, které patii dé-
tem i dospélym a ke kterym se kdykoli podle
potieby a nélady obracime a z nichz se stale
muzeme ucit. Pohadkovy svét je zde velmi
barvité zobrazen prostfednictvim trojroz-
mérnych manasktt - brouckd, chaloupek
a pareztl, snad ¢i jisté (?) ze zndmé a stejno-
jmenné knihy Jana Karafiata. Inspirace touto
knihou, klenotem ve fondu ¢eské literatury,
nebyla pro autorku jisté ndhodnd a nejen
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v souvislosti s vano¢ni dobou upomina na
dilezitost rodinnych vztahtt a teplo do-
mova. Klasickd modrobila je zde doplnéna
o zelenou a hot¢icové zlutou evokujici barvu
podzimniho list{. VSechny zmifované barvy
jsou pro modrotisk typické. Celd scenérie to-
hoto lesniho palouc¢kového vyjevu je pritom
vkusné umeérena. Duchovni svét a tajemnost
postav predvano¢niho ¢asu - sv. Mikulage,
sv. Barbory ¢i sv. Lucie, dale andéli a baj-
nych vil ¢i bludicek - autorka predstavuje
na modrotiskovych platnech. Do téchto ob-
razt se prolinaji neustale se opakujici cykly
ro¢nich obdobi jaro - 1éto - podzim - zima
a jejich prislu§né motivy krajiny se stromy
¢i ptaky nebo vesnickych chalup, které nam
pripominaji pevné sepéti ¢lovéka s priro-
dou a mistem jeho zrodu ¢i zaniku. Pravé
s protipdly, jako je svétlo/tma, den/noc a jiz
zminované zrozeni a zhynuti, autorka rada
pracuje, nebot nastavuji zrcadlo naseho
byti. Strom, ptak i dim se tu zcela jisté da
chéapat jako mytologické symboly energie
a nesmrtelnosti, krasy a svobody, radosti
a $tésti. Kazdy predmét zde mizeme obdi-
vovat pro jeho ¢istou krasu, Zadny vsak neni
prezentovan jen pro ni samotnou. Nic zde
neni vystaveno Cisté staticky, kazdy jednot-
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livy artefakt je zakomponovan do souvislosti
s dal$imi artefakty a vytvari tak vzdjemné
vazby, které maji vypovidajici hodnotu. Jed-
notlivé ¢i uskupené predméty zde vypravi
svij pribéh svéta fantazie a zaroven skutec-
nosti, svéta minulosti a zdroven pritomnosti.
Vystava prokazujici dosud nehynouci cest
a slavu tradi¢nimu femeslu barventi latek, jez
poukazuje také na nasi minulost a kulturni
koteny ve sféfe odivani, je predevsim 6dou
na radost z takového konani.

Veronika Hrbdckova

vy

Krojové inspirace napric¢ Slovackem.
Podoby tradi¢niho odévu a jeho promény
v pribéhu casu...

Autorka vystavy: Romana Habartovd

Instalovano: Kyjov (srpen 2019) - Uherské
Hradisté (zati, listopad 2019) - Kunovice
(tijen, prosinec 2019) - Modra (fijen 2019)
- Strilky (¥ijen 2019) - Blatnice pod Sv. An-
toninkem (prosinec, leden 2019) - Ostrava
(prosinec 2019) - Uhersky Ostroh (tnor
2020) - Ostrozskd Nova Ves (bfezen 2020).



Recenzovana vystava predstavuje krojové
rekonstrukee z lokalit jthovychodni Moravy,
u jejichz vzniku a realizaci byla Romana Ha-
bartova. Nékdy ve funkci odborného kon-
zultanta, ale daleko castéji ve funkci tvarky-
né od A do Z: od vyhledani ikonografickych
dokladt, komparace se sbirkovymi pred-
méty nebo v terénu zachovanymi odévnimi
soucastmi, od prizkumu trhu a zjisténi do-
stupnosti potfebnych materiali, od vyhleda-
ni vyrobcl az po aktivni ucast na samotné
vyrobé, resp. findlni upravé odévi.

Vystava ma dvé zakladni roviny. Jednak
predstavuje jiz hotové kompletni krojové
rekonstrukce - Zenské a muzské komplety
(prevazné) svate¢niho odévu, nékdy dopl-
néné i o rekonstrukce odévu détského. Na
55 figurinach je predstaveno pres 900 odév-
nich soucastek, obsahlé doprovodné texty
na 36 panelech objasnuji vznik kazdé z kro-
jovych rekonstrukei, pretistény jsou i do-
stupné ikonografické materialy.

Ve druhé, neméné vyznamné roviné je
vystava zamys$lena jako pocta ,,rukodélnym
tvircam® Jejich vyhledavanim v terénu se
Romana Habartova vice nez 35 let zabyva,

Vernisaz v Blatnici pod Svatym Antoninkem
s autorkou PhDr. Romanou Habartovou.

[

Ptiprava vystavy v domaci dilné autorky.
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identifikuje a dokumentuje jejich praci
a jejich portréty publikuje v tisku, nejvic pak
v Casopise Slovicko nebo Malovany kraj.
A tak i ve vystavé upozornuje na vyrobce
krojovych soucastek - na krej¢i a Svadle-
ny, vysivacky, vyrobce obuvi, kloboukd, na
ty, kdo umi uvazat slozité uvazy satka &i
obradnich pokryvek hlavy, na ty, kdo udrzu-
ji povédomi o sebemensich detailech vyzdo-
by (tady je nutné po sto padesaté upozornit
na to, ze se stale a pofad dokola potykame
s diisledky neptedlozeného zruseni Usttedi
lidové umélecké vyroby /ULUV/ i druzstva
SLOVAC, které tradi¢ni rukodélné vyrobé
vénovaly odbornou zastitu i dostate¢nou or-
ganiza¢ni a materidln{ pomoc).

Kazdou instalaci vystavy doprovazi au-
torka odbornymi i popularizujicimi vyklady
a dilnami s praktickymi ukazkami a pred-
vadénim vybranych textilnich technologic-
kych postupti.

Krojové rekonstrukce jsou jevem z mno-
ha hledisek ambivalentnim, ba moznd
i kontroverznim, ktery neni ani mezi od-
borniky jednoznacné prijiman. Jednim
z prvnich impulst k jejich vzniku byla uz od
padesatych let 20. stoleti snaha folklornich
souborl mit pro ndro¢na tane¢ni vystou-
peni kroj jednoduchy na oblékani i udrzbu.
Vedle stylizaci byl vychodiskem névrat ke
star§im vyvojovym vrstvam lidového odé-
vu, kdy jesté nebyl tak slozity (mnozstvim
vrstvenych soucastek, ndkladnym materia-
lem, naro¢nou vysivkovou vyzdobou atd.).
Dal$im a mozna i trochu prekvapivym im-
pulsem bylo postupné posilovani ob¢anské
spole¢nosti po prevratu v roce 1989 a s tim
spojena snaha budovat regionalni ¢i lokal-
ni identitu pomoci nezaménitelného znaku
- lidového odévu (kroje). Kde kroj jiz zce-
la zanikl a nebyl noen ani pfi svate¢nich
prilezitostech, bylo nutné rekonstruovat jej
pouze podle dostupnych ikonografickych
materidld a muzejnich sbirek. V soudas-
nosti jsme vSak svédky i zcela bezkonfliktni
a obecné prijimané koexistence lidového
odévu s nepferusenym vyvojem a odévu re-
konstruovaného (Babice, Kudlovice, Mod-
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ra, Velehrad, Polesovice, Kunovice a rada
dalsich obci). Mit kroj k reprezentaci kon-
krétni lokality se stalo po roce 2000 téméf
spolecenskou nutnosti a v kroji se pfi sva-
te¢nich prilezitostech zacala objevovat i lo-
kalni politicka reprezentace. To je véc pred
rokem 2000 téméf nepredstavitelna.

Do vyvoje lidového odévu zasahovalo
v pribéhu staleti tolik a tak rtiznorodych
vlivd, Ze i navrat v Case, kterym bezpochyby
krojové  rekonstrukce jsou, muZeme
povazovat za legitimni. Z odborného hle-
diska nelze zaujmout jiné stanovisko, nez
registrovat a zaznamenavat, jakym smérem
se toto vSe ubird, respektive ocenit tam, kde
se snaha o obnovu a rekonstrukce opira
o znalce.

Ale zpét k vystavé Krojové inspirace: je
to snad poprvé, kdy jsou krojové rekon-
strukce a jejich vyrobci predstaveni na
vystavé v takovém mnozstvi a v takovém
regionalnim rozsahu, s takovou prehlednos-
ti a na tak odborném zakladé.

Soupis mist, kde byla vystava instalovana,
¢ita k breznu 2020 devét lokalit, ale tim to
zdaleka nekonci — o vystavu je velky zajem
i mimo jihovychodni Moravu a bude uve-
dena v dal$ich mésicich v Hluku, na Sola-
ni, v Rymarové, v Praze, ale i na Slovensku.
Pravé tady je ale také misto na pripominku,
ktera i u veskrze kladné recenze musi zaznit.
Vystava, ktera je podlozena dlouholetymi
zkuSenostmi a tak vysokou odbornosti, za
niZ stoji obrovské organiza¢ni usili a nema-
ly finan¢ni vklad, kterd rezonuje u Sirokého
spektra divaki - takova vystava by méla mit
adekvatni prostor pro instalaci (coz se bohu-
Zel ne véude podarilo).

Pfejme autorce vystavy Romané Habar-
tové, aby tuto podstatnou cast své profesni
kariéry mohla publikovat i v ti§téném kata-
logu, v némz by mohla prezentovat vysledky
své dlouholeté prace, své nazory a postoje
i osobnéjsi vyznani ke vSem okolnostem,
ktery jeji celozivotni praci provazeji.

Helena Berdnkovad
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POZORUHODNA KOLEKCE PALEOLITICKYCH
ARTEFAKTU Z DOLNIHO NEMCI - BABI HORY

Jaroslav Bartik, Slovdcké muzeum v Uherském Hradisti
Petr Skrdla, Archeologicky tistav AV CR Brno, v.v.i.

V roce 2019 se stal soucasti sbirkového fondu Slovackého
muzea nepocetny, avSak sloZzenim unikétni soubor paleo-
litickych artefaktd. Studie prinasi jeho surovinovou i tech-
nologicko-typologickou analyzu a pokus o kulturné-chro-
nologické zatrazeni v ramci vyvoje moravského paleolitu.
Diskutovany jsou také mozné interpretace nalezové situace.

1. Uvod

V roce 2019 se stala soucasti fondu Slovackého muzea v Uherském Hradisti sbirka po ze-
snulém amatérském archeologovi a sbérateli Milanu Darnkovi (1958-2019) z Dolniho Ném-
¢i.! Uvedeny badatel se pti svych povrchovych prizkumech zaméroval na katastralni uzemi
Dolniho Ném¢i (okr. Uherské Hradisté), ale i nékolika sousednich obci, odkud v pribéhu
Ctyticeti let (1973-2014) nashromazdil pocetnou sbirku nalezii. Ta nebyla nijak tematicky
zaméfena, a proto obsahuje nalezy téméf ze vSech epoch pravéku, rané doby déjinné a stre-
dovéku. Vyjma velkého mnozstvi bézného sidlistniho materialu vSak obsahuje i nékolik uni-
katnich nélezq, které si zaslouzi pozornost odborné verejnosti. Jako priklad je mozné uvést

Obr. 1. Lokalizace mista nalezu a jeho pozice vii¢i Dolnomoravskému tvalu.
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mensi kolekei $tipanych paleolitickych artefakt z traté Babi hora. Tento soubor sice utrpél
neodbornym vyzvednutim a absenci podrobné;jsi terénni dokumentace, coz zapiicinilo ¢as-
te¢nou ztratu informacniho potencidlu nélezovych okolnosti, presto si ale vyjimeénost zis-
kanych artefaktii zasluhuje jejich fddnou analyzu a zverejnéni.

Bilé Karpaty hora
)

Obr. 2. Letecky snimek lokality v $ir$ich prostorovych souvislostech. Foto T. Chrastek, grafika J. Bartik.

Inkriminovana kolekce sestava ze sedmi patinovanych §tipanych artefaktd, o kterych
vime jen to, Ze byly objeveny po orbé spole¢né na jednom konkrétnim misté na lokalité Babi
hora 3 (v dokumentaci a na artefaktech? oznac¢ovana jako BH 3). Pfesnou polohu vsak jiz
dnes neni mozné identifikovat. Pro blizsi lokalizaci nalezu mohla byt vyuzita pouze planova
dokumentace uvedeného badatele, ktery si vSechny objevené lokality a jejich rozsah zazna-
mendval do katastralni mapy.

Prvni archeologické nalezy z Babi hory ziskal M. Danék jiz v roce 1982. Pfi nasledujicich
pruzkumech se mu podarilo objevit lokalitu BH 3, kterou mitizeme na zakladé nalezu kera-
miky a pocetné nepatinované stipané kamenné industrie datovat patrné do mladsiho stupné
kultury s moravskou malovanou keramikou (Lengyel II). Ze zaznamenané plo$né distribu-
ce nalezl vyplyva, Ze zajmovy soubor paleolitickych artefaktti se nachazel nékde v prosto-
ru zminéného mladoneolitického sidlité, jehoZ rozloha odpovida plose o rozmérech cca
180x100 m (obr. 1). V prehledovém kompendiu shrnujicim doklady pravékého osidleni
v okoli obce (Vaskovych 2008), stejné jako ve studii vénujici se paleolitu v povodi potoka
Okluky (Skrdla - Jezek 2009) neni nalez uveden. Vzhledem ke skute¢nosti, ze M. Danék
s archeology v té dobé prokazatelné spolupracoval, muselo k hromadnému nalezu zéjmo-
vych paleolitickych artefaktd dojit az po vydani zminénych praci. To se potvrdilo posléze pti
studiu paméti pana Darika, které v zavéru jeho Zivota sepsal jeho kamarad a redaktor Slo-
vackého deniku Pavel Bohun (2018). V nich se nachdzi zminka o jeho poslednim povrcho-
vém prizkumu v roce 2014, kdy si pfinesl zajimavé nalezy pravé z Babi hory, mezi kterymi
vynikal dle jeho slov ,.krdsny pazourkovy niz (1ze jej ztotoznit s artefaktem i. ¢. A 256 688).

S ohledem na charakter $tipanych artefakti, stav jejich dochovani a prostorové aspekty se
nabizi moznost interpretovat tento nalezovy celek jako zamérné ulozené depozitum. Tento
predpoklad podporuje nékolik nasledujicich indicii. Soubor se sklada az na jedinou vyjimku
z extrémné velkych artefaktd, navic tvofenych prevazné technologicky vyspélymi retusova-
nymi nastroji, které vSak mohly v pripadé potteby slouzit i jako jadra pro odrazeni drob-
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néjsich cepelek. Podstatny je rovnéz fakt, Ze na lokalité se nepodafilo za témér tfi desetileti
objevit zddné doklady doprovodné debitaze a vyrobniho odpadu, které jsou charakteristic-
kym rysem béznych paleolitickych stanic. Taktéz je zfejmé, Ze se nejedna pouze o specificky
vybér zajimavych predmétti vzniklych selekci konkrétniho badatele. Jak doklada slozeni ko-
lekce neolitické $tipané industrie ze zajmové lokality, M. Danék sbiral bez rozdilu $tipané ar-
tefakty pochazejici ze vSech stadii procesu exploatace jader, v¢etné odpadu a velmi drobnych
zlomk Gstépt i tiisek. Jedna se tak s nejvétsi pravdépodobnosti o nalezovy celek, ktery byl
narusen ¢i kompletné vytrhnut ze svého ptivodniho ulozeni pfi hlubsi orbé, a to nedlouho
pred jeho objevenim. Recentné zlomeny je pouze jeden artefakt. Ostatni pfedméty nevyka-
zuji vyraznéjsi znamky mechanického poskozeni, svéd¢ici o dlouhodobém ulozeni artefak-
tl v ornici. Identifikovano bylo pouze nékolik nevyraznych rezivych odérek, které naopak
svéddi o tom, Ze nejde o soubor predavanych starozitnosti z nékteré z velkych v minulosti
zkoumanych lokalit (napt. Predmosti). Posledni indicii je pak také samotna poloha ulozeni
nélezu (viz nize), ktera je s ohledem na doposud znamé sidelni strategie mladého paleolitu
ve sttednim Pomoravi spi3e atypicka (cf. Skrdla 2005). Studie p¥inasi surovinovou a tech-
nologicko-typologickou analyzu souboru a formou diskuze se snazi o jeho chronologické
ukotveni a interpretaci moznych divodu tezaurace.

2. Geograficka pozice nalezu

Babi hora predstavuje jeden z dominantnich vrchold Hlucké pahorkatiny. Ta je charak-
terizovana mirné ¢lenitou krajinou tvorici predhifi Bilych Karpat, jejiz baze je tvorena fly-
$ovymi horninami racanské a bélokarpatské jednotky magurské skupiny ptikrovi s omeze-
nymi vyskyty kiidovych a neogennich sedimentt videniské panve a vlozkami neovulkanitt
(Demek - Mackov¢in eds. 2006). Dolni Ném¢i se nachdzi v centrélni ¢asti Hlucké pahor-
katiny a je tak situovano mimo hlavni komunika¢ni koridor sledujicim tok feky Moravy
v Dolnomoravském tvalu, od kterého je vzdaleno cca 8-10 km. Obec je situovana v jed-
nom z bo¢nich udoli, kterymi vedly stezky do préismyka v Bilych Karpatech, umoziuji-
cich prechod hor smérem na vychod do Povazi. V oblasti mezi Hlukem a Nivnici se tdoli
rozsifuje v kotlinu vymezenou nékolika navr§imi. Kromé Babi hory (347 m) a bezejmenné
kéty (364,5 m) na jihu k nim patfi Stard hora (346 m) na severu ¢i kota Nivnické ¢tvrtky
(307,4 m) na vychodé. Lokalita Babi hora 3, odkud pochazi hromadny nélez paleolitickych
artefaktil, se nachdzi v centralni ¢asti svahu jmenovaného navrsi, ktery se pozvolna uklani
smérem k SV do inundace potoka Okluky (obr. 1). Ten meandruje pfiblizné 750 m sever-
né od pomyslného stredu lokality. Dal$im blizkym vodnim zdrojem je rozlehlé pramenisté
(cca 450 m JJV smérem), které vytvari drobnou bezejmennou vodote¢, jez usti do potoka
Okluky jako jeho levostranny pritok (obr. 1, 2). Nadmotska vyska osciluje v prostoru loka-
lity BH3 v rozmezi 290-294 m. Geologické podlozi zde tvori eocenni piskovce a jilovce. Pti
rekonstrukci nedaleké polni cesty byl na vét$iné jejiho priibéhu identifikovin pod ornici
plasticky jil svétle hnédozluté barvy (Bartik 2018). SpiSe pro doplnéni Ize uvést zdroje $ti-
patelného porcelanitu svétle zelenosedé barvy, které se podatilo objevit pfi povrchovych
prospekcich v sousedni trati Pfedni kaménka. Z mista je vyborny vyhled do okolni krajiny
umoznujici dohlédnout nékolik kilometrt na ob¢ strany udoli.

3. Analyza souboru

Jak uz bylo vyse uvedeno, soubor paleolitickych artefaktt z polohy Babi hora 3 sestava ze
sedmi predmétii. Vzhledem k torzovitym nalezovym okolnostem v$ak nejsme schopni fici

61



Obr. 3. Kresebna dokumentace souboru. Kresba L. Dvotakova.
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nic o zptisobu jejich pivodniho uloZeni, ani zda je soubor kompletni, ¢i zda byla vyzvednuta
jen jeho cast. Pfi kontrolnim povrchovém priizkumu v roce 2019 se v zajmovém prostoru
nepodatilo Zadné dalsi paleolitické nalezy identifikovat. Pozitivni situace neptinesly ani ar-
cheologické dohledy v roce 2018, realizované v souvislosti s rekonstrukei polni cesty, ktera
protina zapadni kraj lokality. V ramci uvedené rekonstrukce polni cesty byly zachyceny pou-
ze doklady neolitického osidleni, a to 0 650 m metrt niZe po svahu v poloze Prithon (Bartik
2019, 173). Po surovinové strance jsou véechny pfedméty v souboru zhotoveny z eratického
silicitu, ktery predstavuje v ramci regionu stfedniho Pomoravi importovany material sever-
ské provenience z prostoru glaci-fluvidlnich sedimentt na tzemi dnesni severni Moravy ¢i
jizniho Polska (minimalni vzdélenost ke zdrojové oblasti ¢ini 70 km vzdu$nou ¢arou od mis-
ta nalezu). VSechny artefakty jsou stfedné silné az silné patinovany do odstini bilé ¢i lehce
$edomodré barvy, misty s mirné prosvitajici texturou ptivodniho povrchu. Z hlediska jed-
notlivych technologickych kategorii obsahuje soubor jedno jadro, ¢tyfi masivni Cepele, jed-
nu drobnou ¢epelku a jeden ustép. Celkova hmotnost vSech artefaktti obsazenych v souboru
¢ini 176,5 g. Soubor je v muzejnim fondu zapsan pod pt. ¢. 6/19 ai. & A 256 688 — A 256 694.

Popis artefaktu:

1. A 256 688 - Unilateralné souvisle retusovana hrotita ¢epel s odlomenou proximalni ¢asti.
Retu$ misty zabiha do plochy. Negativy na dorsalni strané jsou jednosmérné, pri¢emz jeden
z nich je zabéhly. Pozorovana byla snaha o odstranéni vzniklého schodu, a to jak retusi ve
sméru zabéhnutého odstépu, tak retusi z boku - tj. ve sméru kolmém na ptivodni osu Cepele.
Schodu mohlo byt sekundarné vyuzito k uchyceni artefaktu do rukojeti z organického ma-
teridlu a jeho vyuziti ve funkci noze. Moznou podobu uchyceni vizualizuje rekonstrukce na
obr. 5. Uvedenou funkci by podporovaly také ¢etné utiliza¢ni stopy na ostfi, které mohlo byt
priostfovano. Rozmeéry: 100x39x10 mm; 40 g; (obr. 3: 7; 4: 6).

2. A 256 689 - Klinové rydlo na masivni ¢epeli. Prava strana rydla je tvofena jednim tiderem,
nalevé jsou pak patrny negativy tfi — do$lo k zabéhnuti, které jiz nebylo upravovano. Negativy
na dorzalni strané jsou jednosmérné. Na pravé hrané¢ se nachazi nesouvisla retus. Na levé
hrané, respektive na proximalnim konci cepele je zfetelny pozistatek Upravy - zfejmé
sekundérni hteben. Uderovd plocha byla &aste¢né odstranéna od$tépem sméfovanym
z dorzalni strany. Na malé plose dorzalni strany se v distalni ¢asti chovaly zbytky ptvodniho
glacigenniho povrchu. Bulbus je s ohledem na velikost a masivnost artefaktu relativné nevy-
razny. Rozméry: 112x31,5x13,5 mm; 50,1 g; (obr. 3: 6; 4: 7).

3. A 256 690 - Bilateralné retusovany hrot na kylovité ¢epeli. Dorzalni strana obsahuje
ziejmé jen jednosmérné negativy. Uderova plocha je fasetovand, uder ale bodovy. Bulbus je
nevyrazny. Artefakt byl recentné zlomeny, doslo vSak k jeho opétovnému slepeni a doplnéni
drobné chybéjici ¢asti. Rozméry: 79x18x9 mm; 12,2 g; (obr. 3: 3; 4: 5).

4. A 256 691 — Atypicky kosténkovsky niiz na zahroceném bilateralné retusovaném ustépu.
Dorzélni negativy jsou jednosmérné. Na uderové plose je dobfe viditelna dorzalni abra-
ze i fasetovani. Z ventralni strany patky je zfetelna fimsa. Rozméry: 69x37x9 mm; 21,2 g;
(obr. 3: 5; 4: 2).

5. A 256 692 - Kombinace cepelového $krabadla a jednoduchého klinového rydla na unila-
teralné retuSované Cepeli (druhd z hran nese pouze stopy nevyrazné utiliza¢ni retuse). Ne-
gativy jsou zfejmé jednosmérné. Rydlo je vytvorené jednim odstipnutim z kazdé strany, ale
prokazatelné bylo obnovovano, jak ukazuje zbytek negativu na levé strané artefaktu. Rozmé-
ry: 64x26x13 mm; 21 g; (obr. 3: 4; 4: 3).

6. A 256 693 — Z vétsi casti vytézené jadro se zménénou orientaci tézby. Patrna je sna-
ha o tézbu mikrocepeli ze dvou rznych navzdjem na sebe kolmych podstav. Vzhledem
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k nevyraznému zhmozdéni ¢asti povrchu nelze vyloucit, Ze jadro bylo po vytéZeni sekun-
darné reutilizovdno na otloukac¢/retusér. Rozmeéry: 39,5x34x22 mm; 31,6 g; (obr. 3: 2; 4: 1).
7. A 256 694 - Drobna mistné retuSovana ¢epelka. Patka je bodova s dorzalni abrazi. Vzhle-
dem k asymetrickému pri¢nému prurezu by mohla predstavovat rydlovy odpad. Rozméry:
19x6,5x3 mm; 0,4 g; (obr. 3: 1; 4: 4).

Obr. 4. Fotografickd dokumentace souboru. Foto L. Chvalkovsky, J. Bartik.

4. K otazce datovani souboru

V $ir$im prostoru Dolnomoravského tvalu bylo prokazano (tj. doloZeno vyzkumem stra-
tifikovanych a absolutné datovanych lokalit a fadou povrchovych kolekci, souhrnné Skrdla
2005) intenzivni osidleni v priibéhu pocate¢ni faze mladého paleolitu (aurignacien) a na-
sledné stfedni fazi mladého paleolitu (gravettien). Pfimo v povodi potoka Okluky pak po-
vrchové nalezy naznaluji piitomnost pozdniho paleolitu (Skrdla - Jezek 2009). Popisovany
soubor obsahuje na rozdil od predméti bézné zanechanych na sidlistich (tj. de facto refuse-
-odpad, Schiffer 1972) artefakty zfejmé pripravené k pouziti. Pokud budeme hledat analogie
pro analyzovanou kolekci v kontextu mistnich aurignackych lokalit, je tfeba konstatovat, Ze
na fadé z nich byl pro vyrobu nastrojt preferovan taktéz eraticky silicit (Oliva 1987; Skrdla
2010; 2011). Velké masivni cepele (respektive jejich zlomky) a bo¢ni retuse byly téz doloze-
ny, ale v souboru z Babi hory postradame dalsi charakteristické projevy jako typicka aurig-
nackd gkrabadla s lamelarni retusi, pripadné vy¢néla skrabadla (s nosem). Absenci ¢epelek
(pouze jedna atypicka) lze vysvétlit zptisobem ziskani souboru a jediné jadro, které mohlo
byt zamysleno k produkci Cepelek, je atypické. Jednoznac¢né tedy popisovany soubor k au-
rignacienu ptifadit nelze. Podobné je to ale i v pripadé dalsi kultury charakteristické pro
dané izemi - gravettien. Vylou¢it méiZeme vazbu na soubor z lokality Jarosov II (14,5 km
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vzdu$nou &arou), kde byla preferovana odlisnd surovina (Skrdla 2005). Eraticky silicit byl ale
intenzivné vyuzivan na stanici v Borsicich-Chrastce, ktera je situovana na protilehlém brehu
Moravy ve vzdalenosti 19 km vzdu$nou ¢arou - tj. v dosahu denniho pochodu. Ve stratifiko-
vaném souboru z Borsic se nachdzi podobné klinové rydlo vyrobené na velké masivni cepeli
(Skrdla et al. 2008, obr. 2: 48; Skrdla 2005) a ojedinéle i okrajova retus (Skrdla 2007, obr. 5:
25). Dalsi podobné artefakty jsou obsazeny také v povrchovych kolekcich z uvedené lokality
(Skrdla 2005, klinov4 rydla na masivnich cepelich: obr. 3.5: 22, 3.12: 11, okrajové retuse:
obr. 3.10: 28). V povrchové kolekci z Borsic jsou navic pritomny i atypické kosténkovské
noze (Skrdla 2005, obr. 3.10: 23, 3.6: 4, 9). Masivni ¢epele a klinové rydla na téchto cepelich
jsou rovnéz v Hrubého souboru ze vzdalenéjsi (22 km vzdu$nou ¢arou) lokality Spytihnév-
-Némeca (Skrdla 2005, obr. 3.44, 3.45). Na nedaleké lokalité Ostrozskd Nové Ves-Padélky
(8 km vzdu$nou ¢arou) byl téZ preferovan eraticky silicit, ale tamni gravettska/epigravetska
industrie ma podstatné subtilnéjsi charakter. Dalsi z lokalit klasifikovanych jako gravettien/
epigravettien je Uherské Hradisté, Maratice-Kolébky, ktera dosud poskytla pouze nevyraz-
nou kolekei s prevahou eratického silicitu (Skrdla 2005). Tato lokalita je situovéna 11,5 km
od mista nalezu v udoli dal$iho levobrezniho pritoku Moravy — Ol$avy, a to ve vzdalenosti
cca 6 km od jejich sou¢asného soutoku.

Obr. 5. Rekonstrukce zasazeni masivni hrotité ¢epele do organické nasady. Foto J. Bartik.

5. Diskuze nad interpretaci

Analyzovany soubor artefaktt, ktery mél ve své dobé nepochybné vyznamnou hodno-
tu (vzdalena surovina, pfedméty pripravené k vyuziti), byl bud omylem ztracen, nebo na-
opak byl na misto zdmérné ulozen. Okolnosti nalezu poukazuji spi$e na druhou z variant,
v pripadé které se opét nabizeji dvé moznosti interpretace. Bud $lo o ritudlni uloZeni, nebo
meéla depozice prakticky ucel. V ptipadeé ritualniho ulozeni by mohlo jit o poziistatek hrobu
s prilozenymi milodary, coz ov§em neni v prostfedi moravského mladého paleolitu bézné
(snad jen mlado-gravettsky hrob Brno 2 obsahoval ozdobné/ritudlni pfedméty, nikoli ale
kamenné artefakty, pripadné aurignacka depozice kosternich pozistatki v Mladecéskych
jeskynich obsahovala i nastroje, nicméné ne vyraznéjsi soubor §tipané kamenné industrie),
nebo o ritualné ulozené artefakty na vyznamném misté, které tamni pramenisté nepochybné
predstavovalo (cf. Bradley 2017). Budeme-li hledat prakticky vyznam popisované depozice
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artefakt(, nabizi se analogie v zalozni skrysi potiebnych pfedmétii na vyrazném misté v te-
rénu - ,,Insurance gear” ve smyslu klasifikace L. Binforda (1979). Na zakladé¢ etnografickych
pozorovani z Aljasky (Nunamiutové) popsal zminény autor skryse (caches), které byly vy-
tvafeny mimo sidlisté, napriklad pobliz prechodt ptes feku, ve znamych jeskynich nebo
v zamérné budovanych kamennych tkrytech (Binford 1979, 257). Cilem téchto skrysi bylo
zajistit pomoc lidem, kteti se dostali v dané oblasti mimo sidli$té do problému - tito znali
mista, kde najdou predméty a zasoby umoznujici preziti v pustiné. Podobné paleolitické za-
sobarny artefaktii a suroviny na jejich vyrobu byly popsdny jiz z fady mist. Z oblasti Evropy
popsal podobné skryse M. Peresani (2009), ale znamé jsou ptiklady i z dalsich ¢asti svéta,
jako napriklad z Predniho vychodu (Barkai — Gopher 2011), Asie (Tabarev et al. 2013) nebo
Severni (Kilby 2019) a Jizni Ameriky (Franco et al. 2018). Depozita §tipanych paleolitickych
artefaktli jsou zndma i z Moravy (napt. Moravsky Krumlov IV; Neruda et al. 2004) a Cech
(Stadice; Vencl 2007, 80). Na rozdil od souboru z Babi hory, jenz byl s velkou pravdépodob-
nosti ulozen ve volné krajiné (nejblizsi lokalita je vzdalena 8 km), vSak pochazeji uvedené
moravské a Ceské depoty ze sidlistniho prostredi, kde predstavovaly artefakty spie zamérné
zanechané na sidlisti pro pristi vyuziti (,,site furniture® v pojeti klasifikace Binforda 1979, 263).

6. Zavér

Na zakladé vy$e popsanych skute¢nosti se z hlediska datovani souboru priklanime ke
gravettské/epigravettské klasifikaci. Zatimco na gravettien ukazuje podobnost nalezii s lo-
kalitou Borsice-Chrastka, na epigravettien zase lokalizace depotu ve skrytém bo¢nim udoli,
ktera je charakteristicka pravé pro epigravettien (krajinny typ B2, Svoboda 1995). Na zakla-
dé analyzy $ir$ich nalezovych okolnosti povazujeme depot kamennych artefakti za priklad
skryse, ktera byla vytvofena na vyrazném misté v terénu daleko od sidlisté jako pojistka
pro ptipad mozné potfeby. Presna lokalizace mista ndlezu ani skute¢nost, zda byl depot
vyzvednuty kompletné, nejsou znamy — nevylucujeme proto, ze nase zavéry bude mozné
v budoucnu doplnit ¢i prehodnotit.?

Poznamky:

1 M. Danék odkazal svoji sbirku obci Dolni Némdi. V této souvislosti je nutné ocenit postup obec-
nich urednikd, kteti se rozhodli sbirku legalizovat a predat do Slovackého muzea v Uherském
Hradisti. Po fadném osetfeni a evidenci predmétli pak bude ¢ast sbirky zapujcena zpét obci za
ucelem vystaveni v mistnim obecnim muzeu, kde ji bude moci obdivovat §irsi vefejnost.

2 Artefakty byly po pfeddni do muzea ulozeny spole¢né v rdmci jedné krabice obsahujici i dal$i
post-paleolitické nalezy z Babi hory. Na nékterych artefaktech se dochovaly népisy ¢ernou tuzi
v podobé zkratky lokality BH 3.

3 Pokud by nékdo v budoucnu nalezl ve zminéném prostoru dalsi paleoliticky artefakt, prosime
o zaznamendni pfesného mista nélezu a o informovani odpovédnych pracovnikiL. Je totiz mozné,
ze zbytek depotu je stale na lokalité pfitomen a jeho odbornym vyzvednutim by mohla byt ziskdna
dalsi cenna data, ktera by umoznila zpfesnéni datace i interpretace souboru.

Prameny:
Bar tik, Jaroslav, 2018. Dolni Ném¢i - ,,Prithon”. Rekonstrukce hlavni polni cesty C15 vc. svodného
prikopu SP7, k. 4. Dolni Némci. Rukopis investorské nalezové zpravy ulozeny v archivu archeolo-

gického oddéleni Slovackého muzea v Uherském Hradisti.
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B o h u n, Pavel, 2018. Archeologickd sbirka Milana Darika — unikdtni doklad identity Dolniho Némci
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Remarkable Collection of Palaeolithic Artefacts from Dolni Ném¢i - Babi hora
Abstract

In 2019 a collection amassed by the now deceased amateur archaeologist and collector Milan
Danék (1958-2019) from Dolni Némdci was passed on to the Museum of Moravian Slovakia in
Uherské Hradisté. This collector focused his archaeological research not only on the area of Dolni
Némci (Uherské Hradisté district), but also on several neighbouring villages where he amassed a large
collection of finds. One smaller assemblage consists of knapped Palaeolithic artefacts from Babi hora
(BH 3). Considering the character of the knapped artefacts, the state of preservation, and spatial
aspects, the assemblage can be interpreted as a deliberately placed deposit. It is noteworthy that even
after three decades of additional surveys, no associated debitage or manufacturing waste, which are
characteristic features of Palaeolithic sites, have been recovered. The collection in question consists
of seven patinated knapped artefacts, all of which (except one) were made on extremely large blanks.
These artefacts are technologically developed retouched tools which could have also served as cores for
manufacture of smaller bladelets. The raw material type of all of these artefacts is erratic flint which,
in the region of middle Pomoravi, represents an imported material of northern origin from the area
of glacio-fluvial sediments which stretches from present-day northern Moravia to southern Poland
(minimum distance from the site to the source area is 70 kilometres as the crow flies). Technologically
speaking, the collection consists of one core, four massive blades, one small blade and one flake.
Typologically speaking, implements identified include one unilaterally continuously retouched
pointed blade with a broken off proximal fragment (Fig. 3:7, 4:6), a dihedral burin on a massive blade
(Fig. 3:6,4:7), a bilaterally retouched point on a thick blade (Fig. 3:3, 4:5), an atypical Kostenki knife on
a pointed bilaterally retouched flake (Fig. 3:5, 4:2), a combination of a blade endscraper and a simple
dihedral burin on a unilaterally retouched blade (Fig. 3:4, 4:3), a mostly exhausted core with a changed
orientation of exploitation (Fig. 3:2, 4:1) and a locally retouched bladelet (Fig. 3:1. 4:4). Based on
the technological-typological characteristics we classify this collection as Gravettian/Epigravettian.
A Gravettian affinity is suggested by its similarity to finds from Borsice-Chrastka. Epigravettian affinity
is suggested by the choice of location for this hoard - in a secluded side valley, which is characteristic
mainly for the Epigravettian (landscape type B2, Svoboda 1995). On the basis of analysis of the broader
find circumstances we consider the hoard of stone artefacts to be an example of a cache in a distinct
place in terrain close to a spring, but mainly outside the settlement, deposited as ,insurance gear’,
perhaps in case of an unexpected need. The exact place of the find is unknown and there is uncertainty
whether the entire hoard was recovered. For this reason, we expect that our conclusions my be
amended or reassessed in the future.

Key words: Moravia, Palaeolithic, cache, hoard, chipped industry, gravettien/epigravettien
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Bemerkenswerte Kollektion palédolithischer Artefakte aus Dolni Némci - Babi hora
Zusammenfassung

Teil des Bestands des Museums der Mihrischen Slowakei in Uherské Hradis$t¢é wurde im Jahr
2019 die Sammlung des verstorbenen Amateurarchéologen und Sammlers M. Danék (1958-2019) aus
Dolni Ném¢i. Dieser Forscher widmete sich bei seinen Oberflichenuntersuchungen der Gemarkung
von Dolni Ném¢i (Landkreis Uherské Hradisté), aber auch von einigen benachbarten Ortschaften, wo
er im Verlauf von 40 Jahren (1973-2014) eine reiche Sammlung an Funden zusammentrug. Zu ihnen
gehort auch eine kleine Kollektion an gespaltenen paldolithischen Artefakten von der Flur Babi hora
(BH 3). In Hinblick auf den Charakter der gespaltenen Artefakte, ihren Erhaltungszustand und die
raumlichen Aspekte bietet sich die Moglichkeit an, diesen Fundkomplex als absichtlich hinterlegtes
Depot zu interpretieren. Hinsichtlich der Fundumsténde ist die Tatsache wesentlich, dass es innerhalb
von fast dreiflig Jahren nicht gelang, am Standort Belege fiir begleitendes Abschlagmaterial oder
Herstellungsabfall zu entdecken, die ein charakteristisches Merkmal der tblichen paldolithischen
Stationen sind. Die betreffende Kollektion besteht aus sieben patinierten gespaltenen Artefakten, bis
auf eine einzige Ausnahme sidmtlich extrem grofle Stiicke. Vertreten sind tiberwiegend technologisch
hochentwickelte retuschierte Werkzeuge, die jedoch bei Bedarf auch als Kerne zum Abschlagen kleiner
Klingen dienen konnten. Vom Rohstoft her sind alle Gegenstinde des Komplexes aus erratischem
Feuerstein gefertigt, der im mittleren Marchtal ein importiertes Material nordischen Ursprungs aus
dem Bereich glazifluvialer Sedimente auf dem Gebiet des heutigen Nordméahrens oder Siidpolens
darstellt (die Mindestentfernung vom Fundort zum Herkunftsgebiet betrdgt 70 km Luftlinie).
Hinsichtlich der einzelnen Bearbeitungstechniken umfasst der Komplex einen Kern, vier massive
Klingen, eine kleine Klinge und einen Abschlag. Aus typologischer Sicht wurden determiniert: eine
unilateral zusammenhéngende retuschierte Spitzklinge mit abgebrochenem proximalem Teil (Abb.
3: 7; 4: 6), ein Fliachenstichel an einer massiven Klinge (Abb. 3: 6; 4: 7), eine bilateral retuschierte
Spitze an einer kielformigen Klinge (Abb. 3: 3; 4: 5), ein atypisches Kostenki-Messer an einem
zugespitzten bilateral retuschierten Abschlag (Abb. 3: 5; 4: 2), eine Kombination aus Klingenschaber
und einfachem Flachenstichel an unilateral retuschierter Klinge (Abb. 3: 4; 4: 3), ein groflenteils
ausgebeuteter Kern mit gednderter Ausbeutungsorientierung (Abb. 3: 2; 4: 1) und eine kleine, lokal
retuschierte Klinge (Abb. 3: 1; 4: 4). Aufgrund einer technologisch-typologischen Analyse neigen wir
bei der Datierung des Werkzeugkomplexes zur Klassifizierung Gravettien/Epigravettien. Wihrend
die Ahnlichkeit der Funde mit dem Fundort Bor$ice-Chrastka auf das Gravettien verweist, spricht
dagegen fiir das Epigravettien die Anordnung des Depots in einem verborgenen Seitental, was gerade
fiir das Epigravettien charakteristisch ist (Landschaftstyp B2, Svoboda 1995). Aufgrund einer Analyse
der breiteren Fundumstdnde betrachten wir das Depot an Steinartefakten als Beispiel eines geheimen
Lager (Cache), das an einem priagnanten Ort im Geldnde in der Nahe eines Quellgebiets und vor
allem auflerhalb der Siedlung angelegt wurde, als Reserve fiir einen moglichen Bedarfsfall. Weder die
genaue Verortung des Fundplatzes noch die Tatsache, ob das Depot komplett gehoben wurde, sind
bekannt - daher schlieffen wir nicht aus, dass unsere Schliisse in Zukunft ergénzt oder neu bewertet
werden miissen.

Stichworter: Miahren, Paldolithikum, geheimes Lager, Depot, gespaltene Industrie, Gravettien/
Epigravettien
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RANE STREDOVEKE SIDLISTE NA LOKALITE
NAPAJEDLA ,,DILY ZA HUMNY*

vy

Lenka Bartikovd, Muzeum Krométizska
Adam Fojtik, Miroslav Popelka, Ustav archeologické pamdtkové péce Brno, v.v.i.

Predkladany prispévek pojednava o nové objeveném rané
stiedovékém sidlisti, jehoZ ¢ast byla prozkoumdna formou
zachranného archeologického vyzkumu. V jeho prubéhu
byly zachyceny dva sidlistni objekty a relikt zaniklé lokalni
vodotece, na kterou se patrné osidleni orientovalo. Mimo ke-
ramicky material, ktery osidleni datuje do stfedni doby hra-
distni, byly objeveny také artefakty doklddajici podomackou
vyrobu (preslen, kosténé proplétace) a kosti chovanych zvi-
tat. Hlavnim cilem prispévku je prezentace poznatki ziska-
nych béhem vyzkumu a néasledného vyhodnoceni nalezové-
ho souboru. Diky tomu dojde k rozsifeni pramenné zékladny
v oblasti, ze které je znamo malo publikovanych lokalit.

1. Uvod

V jarnich mésicich roku 2016 byla v severovychodni ¢asti k. 4. Napajedla zjisténa rozsahla
stavebni ¢innost, kterd souvisela se stavbou zdzemi pro novostavby rodinnych domu. Pri
kontrole této nehld$ené stavebni ¢innosti byla v jeji vychodni ¢asti zachycena ¢ast doposud
neznamého sidlisté, z néhoz byly prozkoumany celkem dva zahloubené objekty. Po dohodé
s investorem bylo pfistoupeno k terénnimu zachrannému vyzkumu, jehoz cilem bylo stav-
bou ohrozené archeologické situace prozkoumat.

Béhem exkavace vyplni sidli$tnich objektt byl ziskan prevazné keramicky material, ktery
umoznil zjisténé osidleni datovat do stfedni doby hradistni. Pfredkladany pfispévek mad za
cil zptistupnit zakladni data, kterd pfinesl terénni vyzkum a nasledné zpracovani souboru
movitych pamatek. Pfestoze vyzkum byl malého rozsahu, a tudiz ziskané informace nemo-
hou pfinést zadné prelomové poznatky, prezentovany material ma za cil obohatit dosavadni
pramennou zédkladnu v prostoru vychodni Moravy.

2. Poloha lokality

Prozkoumana ¢4st sidlisté se rozprostira na parcele ¢. 7767, ktera se nachazi v trati ,, Dily
za humny“ v SV ¢asti katastralniho tzemi Napajedla (obr. 1). Z hlediska charakteru terénu
se zajmovy prostor nachdzi ve vyraznéjsi depresi svazujici se severozapadnim smérem ke
korytu Moravy, od néhoz je vzdilen cca 590 m. Nadmot'ska vyska se na zkoumané plose
pohybuje kolem 207 m.

Z geomorfologického hlediska se sidlisté rozprostird na rozhrani Stfedomoravské nivy,
jiz 1ze charakterizovat jako $irokou néaplavovou rovinu podél feky Moravy, kterd je tvorena
¢tvrtohornimi sedimenty (Stérkopiskova souvrstvi, piscité hliny a pisky) a Napajedelské pa-
horkatiny. Tu lze charakterizovat jako ¢lenité tzemi slozené zejména z flySovych komplext
vsetinskych vrstev s prevahou jilovci zlinského souvrstvi racanské jednotky magurského
ptikrovu (Demek - Mackov¢in, eds. 2006, 317, 423).

Mapové podklady uvadéji v prostoru vyzkumu geologické podlozi tvorené kvartérnimi
sprasovymi hlinami, na kterych se vyvinula modalni hnédozem, jejichZ ptivodni vegeta¢ni
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pokryv v okoli vodote¢i predstavovaly zpravidla doubravy a dubohabrové lesy (Jandak -
Prax - Pokorny 2007, 103). Z terénni situace vSak vyplyvd, ze podlozi je tvofeno dvéma
typy, z nichz jeden je tvofen oglejenym, nivnim sedimentem, ktery tvotil souvislou plochu

0 100 200 300 400 SO0m. .t
- .|

Obr. 1. Poloha lokality. A. Fojtik; upraveno dle: Fojtik — Popelka 2016.
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3. Nalezova situace

Pfizdchranném archeologickém vyzkumu byla na vy$e popsané plose zachycena ¢ast rané
sttedovékého sidlisté, v jejimz ramci se podarilo prozkoumat a zdokumentovat dva zahlou-
bené objekty. Nadlozni vrstvy zde tvofila ornice, kterd i s podorni¢im dosahovala mocnosti
40-50 cm. Vzhledem k omezené plose vyzkumu neni prozatim mozné odhadnout celkovy
rozsah osidleni a jeho vnitini struktury ¢i pfipadny vyvoj. Objekty ve zkoumané plose tvori-
ly prostorové uzavreny celek, kdy vzdalenost mezi objekty byla cca 80 cm. Interpretacné lze
objekty oznacit pouze obecné jako sidli$tni jamy, pfi¢emz nelze vyloudit, Ze tvotily funkéni
celek. K jejich ¢asové soucasnosti napovida také pritomnost keramickych zlomki pochaze-
jicich patrné z jedné nadoby, které byly objeveny ve vyplnich obou sidlistnich jam (obr. 7,
obr. 8: 7, obr. 9: 5), pfi¢emz v objektu K500 byl stfep (obr. 7: 2) nalezen ve spodni uloZeniné
(102). V ramci vyzkumu byly realizovany také dvé sondy v prostoru oglejeného sedimentu,
které 1ze pravdépodobné interpretovat jako koryto zaniklé (sezénni) vodotece.
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Obr. 2. Celkovy plan vyzkumu. A. Fojtik; upraveno dle: Fojtik — Popelka 2016.

Prehled zkoumanych situaci:

Objekt K500 - jedna se o objekt s nepravidelné ovalnym (az ledvinovitym) pudorysem,
jehoz delsi osa dosahovala délky 248 cm a krat$i 246 cm. Maximalni hloubka se pohybovala
kolem 42 cm. Stény jamy byly $ikmé, mistné mirné prohnuté a jeho dno bylo téméf rovné
(obr. 3, 4). Objekt byl zahlouben do dvou typti podlozi. Vrchni predstavovala bahnits, jilova,
svétlehnéda zemina (kont. 103), jejiz vznik patrné souvisel se zaniklou vodote¢i. Spodni ¢ast
objektu dosahovala trovné sprase (kont. 104). Vypln objektu byla tvofena dvéma ulozeni-
nami, z nichz svrchni (kont. 101) byla zastoupena hnédou, stfedné ulehlou zeminou, kterd
obsahovala zlomky keramiky a mazanici. Jeji vznik patrné souvisi s naslednym zanasenim
objektu po jeho funkénim zéniku. Spodni uloZenina (kont. 102) byla tvofena hnédocernou,
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kyprou zeminou silné promisenou uhliky a drobty mazanice. Tato vrstva déle obsahovala
nahodilé mnozstvi zlomkii keramiky a zvifeci kosti. V jihozapadni ¢asti objektu byla pri-
tomna vyrazna kumulace prepdlenych kament, které se nachdzely prevazné ve spodni ulo-
Zening, pricemz ¢aste¢né zasahovaly také do hornich vrstev objektu. Vznik uloZeniny lze na
zékladé pritomnosti kamenné destrukce, uhlikt a charakteru zasypu patrné dat do souvis-
losti s funkénim zéanikem objektu a pravdépodobné (funkéné blize nespecifikovatelné) pece,
jejiz destrukce byla shrnuta do objektu.
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Obr. 4. Fotografickd dokumentace objekti. Foto M. Popelka; upraveno dle: Fojtik — Popelka 2016.

Objekt K501 - piidorys objektu byl nepravidelné ovalny, kdy jeho delsi osa dosahovala dél-
ky cca 262 cm a krat$i 230 cm. Maximalni hloubka ¢inila 22 cm. Stény objektu byly sikmé
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a jeho dno témér ploché (obr. 3, obr. 4).

Objekt byl zahlouben do svétlehnédého, soela 2 oo
bahnitého podlozi (kont. 103; viz vySe). -
Vypli objektu byla tvofena stfedné hné- o

dou, bahnitou zeminou (kont. 105), ktera
byla nahodile promisena uhliky, drobty
mazanice, pfepalenymi kameny a zvifeci- sooda | 10
mi kostmi a kosténymi nastroji. Vznik ulo- _ ;
Zeniny patrné souvisi s naslednym zanase- 1o / e f o
nim objektu po zaniku jeho funkce. -
Sonda 1 - jednd se o obdélnikovou sondu,
jejiz delsi strana dosahovala 180 cm a krat- 5
$1 40 cm (obr. 5, 6). Jeji hloubka, ktera do-
sahovala 40 cm, byla ddna ndstupem spra-  Qpy. 5. Kresebna dokumentace sond v prostoru
$ového podlozi (104). V jejim profilu bylo  zaniklé vodote&e. Kresba R. Piehnalova; upraveno
mozné sledovat nékolik kontextd (106, dle: Fojtik — Popelka 2016.

107). Zapadni ¢ast sondy byla vyplnéna

hnédocernou, slinutou zeminou, ktera neobsahovala zadné nalezy. Tuto uloZeninu (kont.
106) je mozné interpretovat jako sedimenty zaniklé vodotece. Na ni pfimo navazoval kon-
text 107, jenz byl tvofen $edou, misty Sedomodrou slinutou zeminou bez obsahu néleza.
V tomto pripadé se jednalo o rozhrani ptivodni vodotece a sprasového podlozi (104), které
tvoii posledni pritomny kontext a ur¢uje ndm piiblizny breh.

104

(L]

Im

Obr. 6. Fotografickd dokumentace sond v prostoru zaniklé vodotece. Foto M. Popelka; upraveno dle:
Fojtik - Popelka 2016.

Sonda 2 - sonda obdélnikového ptudorysu s délkou stran 200 a 40 cm. Hloubka dosahovala
40 cm po troven sprasového podlozi (obr. 5, 6). Ve sténé vykopu byla dokumentovéna hné-
docernd, slinutd zemina bez obsahu nalezii (108). Tuto zeminu je mozné ztotoZnit s kontex-
tem 106, ktery byl pfitomen v sondé 1.

4. Rozbor materialu

Ziskany soubor movitych pamatek sestava prevazné ze zlomki keramickych nadob, ma-
zanice a zvifecich kosti. Zbyla ¢ast souboru je jiz tvofena pouze ojedinélymi artefakty v po-
dobé kosténych proplétaci, kamenného brousku a preslenu. Z vyplni objekti byly odebrany

také vzorky kamend.
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4.1. Keramika

V ramci zkoumanych objektti bylo nalezeno celkem 176 ks keramiky, z nichz bylo mozné
urcit 58 jedincii. Veskera keramika z objektu K501 pochdzi z vrstvy 105, jedna se o 27 jedin-
cti se 76 ks. V objektu K500 bylo zjisténo 15 jedinct (60 ks) z vrstvy 102 a 16 jedinctt (40 ks)
z vrstvy 101.

Soubor zlomka keramiky je tvoren vy-
hradné hrncovitymi tvary nadob. Tato
situace neni vzhledem k sidli$tnimu cha-
rakteru objektt nijak prekvapiva. Podobnd
situace panuje také na dal$ich, nejen sid-
listnich lokalitdch, kde autofi uvadi obsah
hrncovitych nadob vice jak 95 % veskeré
nalezené keramiky. Srovnanim s priklady
z §irokého okruhu stfedni Evropy dochazi

[ =
Jitf Machacek k zavéru, Ze se jedna o vyraz- 8 il

ny nadregiondlni jev, ktery zfejmé souvisi Qpr. 7. Fotografickd dokumentace keramickych
s zZivotnim stylem lidi raného stfedovéku zlomka z jedné nadoby nalezenych ve vyplnich
(srov. Dostal 1966, 80; Machacek 2001, objektd K500 (1) a K502 (2). Foto A. Fojtik.

262; Mazuch 2013, 64).

Dochovany jsou prevazné zlomky vyduti, v mensi mife se vSak objevuji také dalsi ¢asti
nadob. V souboru nebylo zaznamendno zadné ucho, coz mtize nasvédcovat tomu, Ze se jed-
nalo prevazné o bezuché nadoby. Pritomnost nadob s uchy vak nelze stoprocentné vyloucit.
U fragmentti byla sledovana jejich plo$na velikost, kterd v naprosté vétsiné pripadi dosaho-
vala velikosti do 36 cm?. Pouze 13 zlomkd keramiky dosahovalo velikosti do 81 cm? a oje-
dinélou zalezitosti byl fragment o velikosti do 144 cm?. Mensich zlomki o velikosti do
9 cm? bylo v celém souboru pouze 16. Casteéné slepit se podatilo pouze nékteré fragmenty
u 8 jedincu z celého souboru. Velikost fragmentt keramiky spole¢né s nékterymi dal$imi
znaky miize napovidat v otdzkach tykajici se depozi¢nich a postdepozi¢nich procest. Vyskyt
mensich fragmentid keramiky, které nelze slepit do vétsich kusti, byva obvykle oznacovan
jako terciérni odpad a muze byt diisledkem rozslapani keramiky v komunika¢nim prostoru
(Capek 2010, 24-28).

Co se tyce zpusobu vyroby keramickych nadob, lze v napajedelském souboru sledovat
zejména kvalitni, silné formujici obtdceni' nadob vyrobenych slepovanim vélecka s nasled-
nym vyuzitim rotace hrncifského kruhu k upravé povrchu nadob a jejimu dotvarovéni. Sto-
py tvarovani v ruce byly sledovany pouze u dvou jedinctl v celém souboru. U nékterych
fragmentti vyrobenych pomoci obtd¢eni bylo na vnitfni strané mozné pozorovat znamky
po dodate¢ném vyhlazeni povrchu pravdépodobné textilii nebo néjakym jinym néstrojem,
které vedly od spodu nahoru.

Charakteristika hmoty, z niz byla napajedelska keramika vyrabéna, byla sledovana na
zakladé nékolika ukazatel, mezi néz patfi pritomnost pfimeési a hrubost osttiva. V sou-
boru keramiky z Napajedel byla zji§téna pouze piimés slidy, ve vétsiné ptipadd v podobé
prirozené primési jako soucdsti pisc¢itého osttiva. Pouze v objektu K500 bylo u ¢tyf je-
dinct patrné vétsi mnozstvi slidy. Celkem bylo slidnaté ostfivo zjisténo u 34 jedincii, coz
je témérf u 60 % jedinctll. Pfevazna cast ostfiva byla urcena jako stfedné hruba az hruba.
Pouze devét jedincti obsahovalo jemnou primés osttiva. Nékteré zlomky keramiky mély
vyraznéji porovity povrch, coz mohlo byt zptisobeno odlisnym druhem osttiva, které bé-
hem vypalu vyhotelo.
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Obr. 8. Kresebnd dokumentace vybranych keramickych zlomkd. Kresba L. Bartikova.
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Obr. 9. Kresebnd dokumentace vybranych keramickych zlomki. Kresba L. Bartikova.

Dtilezitou roli v hodnoceni stfedohradistni keramiky zaujima charakter vypalu a také
jeho kvalita, coZ jsou procesy, které nasledné ovliviiuji také zbarveni keramiky. Vypal kera-
miky z napajedelského souboru probihal ve vét$iné pfipadii v oxida¢ni atmosfére, ktera se
na keramice projevila okrovymi, oranzovymi, oranzovo$edymi, hnédymi a hnédocervenymi
odstiny na povrchu nadob. Téméf u poloviny fragmenti je mozné pozorovat ¢ernou nebo
tmavé $edou barvu jadra zptisobenou $patnou kvalitou vypalu, kdy ve hmoté ziistava zbytek
organického materidlu. Rozdilnd barva a skvrny na povrchu nadob svéd¢i spise o kratko-
dobych procesech pfi vypalu, jakym je tfeba kolisani atmosféry (Machacek 2001, 20-21,
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45). Redukéni vypal do tmavsich odstint
$edé barvy byl zjistén pouze u ¢tyt jedinct,
pri¢emz tfi z nich pochazi z objektu K500.
Horsi kvalité vypalu nasvédcuje rovnéz
mensi tvrdost stfept.

Vyzdoba byla zjisténa u poloviny vSech
fragmentt v souboru (tab. 1). V objek-
tu K501 je to 13 zdobenych a v objektu
K500 pak 16 zdobenych jedincti (8 jedin-
ct z vrstvy 101 a 8 jedinct z vrstvy 102).
Rovnéz zastoupeni vyzdoby vytvorené jed-
nohrotym a htebenovym nastrojem je vy-
rovnané. Co se ty¢e motivi vyzdoby,? tak
nejpocetnéjsim typem je motiv F3 - vlnov-
ky mezi ryhami (celkem 5 jedinci; obr. 8:
1,2, 3, 10) a déle pak motiv C5 — hfebenové
pasy nad hiebenovymi vlnicemi (4 jedinci;
obr. 8: 9) a F4 - kombinace vlnovek a ryh
(4 jedinci; obr. 8: 7; obr. 9: 5, 6). V mensim
poctu se objevuji motivy Al - hiebenovy
pas (3 jedinci; obr. 9: 10), A2 — hfebenové
pasy vedle sebe (3 jedinci; obr. 8: 5), B2 -
hiebenové vlnice vedle sebe (3 jedinci; obr.
9: 4, 9) a D2 - ryhy (2 jedinci). Ojedinély-
mi kusy jsou pak zastoupeny motivy B1 -
hrebenova vlnice (1 jedinec; obr. 8: 4), E1 -
vlnovka (1 jedinec), F1 - vlnovka nad ry-
hami (1 jedinec; obr. 8: 8), H1 — hfebenové
vpichy (1 jedinec; obr. 9: 1) a 14 - zaseky
s ryhami a vlnovkami (1 jedinec; obr. 8: 6).
Vlnice a vlnovky byly ve vétsiné pripadu
symetrické, nizké a uzké a uzké byly také
zpravidla ryhy. Sklonéné nebo nepravidel-
né vlnice se objevily jen v ojedinélych pri-
padech.

Okraje nadob byly zjiStény u 10 jedincd,
pricemz nejpocetnéji jsou zastoupeny typy
okraje A - zaoblené (3 jedinci, K501; obr.
8:2,12, 13) a B1 - sefiznuté valcoviteé (3 je-
dinci, K501 - 1 jedinec, K500 - 2 jedinci;
obr. 8: 10, obr. 9: 6). Dale se objevuji okraje
typu B2 - sefiznuté kuzelovité s vytaZzenou
spodni hranou (2 jedinci, K501; obr. 8: 3,
11) a Cl1 - sefiznuté nalevkovité (2 jedinci,
K500; obr. 9: 7, 8).

Obr. 10. Kresebna dokumentace kosténé industrie.
Kresba R. Prehnalovd; upraveno dle: Fojtik —
Popelka 2016.

Obr. 11. Fotografickd dokumentace preslenu (1)
a kamenného brousku (2). Foto A. Fojtik.

Sila stény nadob se pohybuje vétsinou v rozmezi 6-9 mm, ale vyjimkou nejsou ani na-
doby se silou stény 5 mm nebo naopak 10-12 mm. Primér naddob s dochovanym okrajem
se pohyboval v rozmezi 160-260 mm, pri¢emz nejéastéji byl zastoupen primér 180 mm
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a 200 mm. Dvéma ojedinélymi kusy byly zastoupeny mensi nddoby s okrajem o primeéru
110 mm. Pramér dochovanych den se pak pohyboval v rozmezi 80-130 mm.

Pouze ojedinéle byly pozorovany stopy pouzivani nadob, a to konkrétné silnéjsi zacouzeni
na vnéj$im povrchu, které svéd¢i o vyuzivani nadoby na otevieném ohni a v jednom ptipadé
se dochoval na zlomku nadoby reparacni otvor (obr. 8: 3).

Soubor keramiky z Napajedel lze i pres nékteré odchylky pfifadit k tzv. pomoravské-
mu okruhu velkomoravské keramiky, za jehoz charakteristické rysy je povazovano pis¢ité
osttivo, ¢asto s ¢asticemi Zeleza, nddoby vejc¢itého nebo soudkovitého tvaru se sefiznutymi
okraji a jednoduchou vyzdobou, vétsinou jednohrotymi nastroji, ptipadné i hfebenovymi
nastroji. Vyzdobné motivy jsou prevazné tvoreny kombinacemi jednoduchych vlnovek a ryh
na vydutich a pomérné bézné jsou také jednotlivé obvodové pasy. Dalsi typy vyzdoby se
na pomoravské keramice objevuji spiSe ojedinéle. Dal§im znakem je také relativné vysoka
technologicka aroven zahrnujici silné formujici obta¢eni nddob a pomérné kvalitni vypal do
$edych a hnédocervenych odstint (Galuska 1994, 240; Valaskova 2010, 30). Centralni oblast
pomoravského okruhu tvofi staroméstska aglomerace a jeji blizké okoli. Keramika pomo-
ravského okruhu v8ak zasahuje i $ir$i oblast sttedniho Pomoravi, jehoZ ptirozenou hranici
tvori na jihu a jihovychodé Bilé Karpaty, na jihozapadé Bzeneckd Doubrava a na zapadé pak
Zd4nicky les. Na severu okruh zasahuje az do oblasti mezi Pierovem a Kroméizi (Poulik
1948, obr. 21, 34; Hruby 1965, 290, 297; Valaskova 2010, 39-40; Stana 1994, 274-277).

Odchylky od charakteristickych znakd pomoravské keramiky projevujici se vys$im za-
stoupenim hfebenové vyzdoby nebo horsi kvalitou vypalu byly zjistény také na nékterych
dalsich sidlistnich lokalitach, jako je Modra u Velehradu nebo Ostrozska Nova Ves — Oraci-
ny. Moznou pri¢inou by mohla byt déle pretrvavajici tradice ze starsiho (starohradistniho)
obdobi (Valaskova 2010, 66-70, 72-83).

Dosavadni znalosti o pomoravské keramice jsou zalozeny pfedevsim na nalezech z po-
hiebi$t.* Ziskany soubor, prestoze nepfili§ pocetny, je tak cennym roz$ifenim pramenné
zakladny pro dalsi studium velkomoravské sidli$tni keramiky.

4.2. Kosténa industrie

Z vyplné objektu K501 pochazi soubor tii zahrocenych pfedmétii vyrobenych z dutych
kosti. Jedna se o nastroje, které byly vyrobeny z dlouhych kosti mensich bylozravca (koza/
ovce), jejichz horni ¢ast je svym prirozenym tvarem uzptisobena k uchopeni nastroje do
dlané ruky. Spodni ¢ast je u dvou jedinct zbrousena do ostrého hrotu, zatimco u posledni-
ho tvaru je spodni ¢ast odlomena, pficemz nenese stopy po dal$im pouzivani ¢i nasledné
opravy. U posledné jmenovaného tvaru neni mozné jednoznacné urit, zda k jeho zlomeni
doslo béhem pouzivani ¢i az v pribéhu depozi¢nich procesii. Co se tyée povrchu zahrocené
casti, je hlazeny az mirné lestény. Na zakladé tvaru lze nastroje oznacit jako tzv. propléta-
¢e (obr. 10). Jedna se o typicky sidli$tni nalez slovanskych lokalit, pficemz se jejich vyskyt
zalind objevovat na konci 9. stoleti a pokracuje pak az do stoleti 11., lokalné az 12. (Hruby
1956, 144). V minulosti bylo vysloveno nékolik nazort na funkci téchto ndstrojti (souhrnné
Hruby 1956, 144-145). Na zékladé hladkého az mirné lesklého povrchu lze patrné vyloucit
jejich pouziti jako hrn¢ifskych rydel, protoze v tomto pripadé by doslo k jejich obrouseni
a neziskaly by svij lesk. Na zakladé jejich povrchu je tedy mozné predpokladat, Ze slouzily
k propichovani kiizi a kozesin, pfipadné latek. Ovéem na posledné jmenovany materidl jsou
jejich hroty prili§ hrubé (Hruby 1956, 144). Zajimava interpretace, ktera se opird o etnolo-
gické analogie, prisuzuje proplétac¢tim funkci pti vyrobé ly¢ené obuvi, jejiz vyroba vzhledem
k jejich nizké zZivotnosti byla patrné podomacka.
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Tab. 1. Vyzdoba keramickych nadob.
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4.3. Mazanice

Vétsina ziskané mazanice je amorfni bez stop po konstrukcich. Prestoze v objektu
K500 byla vrstva kont. 102 vyrazné promisend drobty mazanice, tak z jeji vyplné se zacho-
valo pouze pét kust, zbyld ¢ast byla tvofena pouze malymi rozpadavymi jedinci. Z objektu
K501 pochazi celkem 16 kustt mazanice. Jak naznacuje vyse uvedena charakteristika soubo-
ru, je jeho interpretaéni potencidl mizivy a doklada nam pouze existenci bliZze nespecifiko-
vanych konstrukei.

4.4. Zvireci kosti

Soubor zvifecich kosti je tvofen pievazné mensimi zlomky dutych kosti a lebek zvirat.
Nejpocetnéjsi soubor pochazi z objektu K500, kdy ve svrchni uloZeniné bylo pfitomno
8 druhové bliZze neurditelnych zlomku a ve spodnim kontextu 44 kust. Hlavné na zakladé
celisti a zubli je mozné druhové ur¢it prase a kozu/ovci. Z vyplné objektu K501 bylo ziskano
40 zlomku kosti, pfi¢emz se podafrilo identifikovat prase, tura a blize neuréeného velkého
bylozravce. Vyse uvedené druhy domacich zvirat byly bézné chovany na rané stredovékych
sidlistich, pricemz se lidil jejich vyznam, ktery se projevil v jejich nestejném pocetnim za-
stoupeni (Beranova 1980, 227). Ziskany nepodetny soubor zvifecich kosti neumoznuje sle-
dovat pomér zastoupeni jednotlivych druht.

4.5. Ostatni nalezy

Z vyplné objektu K501 pochazi plochy jemnozrnny piskovec (obr. 11: 2), jehoz $irsi ¢ast
je prokazatelné zbrousena. Predmét muizeme interpretovat obecné jako brousek. Posledni
predmét predstavuje ze stfepu vyrobené keramické kolecko (obr. 11: 1). U tohoto pfedmétu
lze predpokladat, Ze se jednd o preslen. Timto zpisobem vyrobené tvary predstavuji jednu
z vice variant rané sttedovékych preslent (Bfezinova 1997, 130-131).

5. Napajedla v raném stiedovéku

Prestoze Napajedla a jejich okoli Ize povazovat za prostor bohaty na archeologické nalezy,
doklady rané sttedovékého osidleni jsou skrovné. Ze star$ich ndlezt mame k dispozici pou-
ze nevyrazné soubory datované do velkomoravského ¢i obecné rané sttedovékého obdobi,
které pochézi z trati ,,Pod Dubovou“ a ,,Sibinky*“ (Stuchlik 1998, 72).

6. Zavér

V pribéhu vyzkumu byla zachycena ¢dst nové objeveného stfedohradistniho sidlisté, le-
zictho v blizkosti (na bfehu) dnes jiz zaniklé lokalni vodotece. Prozkoumané archeologické
objekty predstavovaly dvé zahloubené sidlistni jamy (K500, K501). Z funk¢éniho hlediska Ize
velmi téZce interpretovat tyto rozmérové nevyrazné archeologické objekty, v jejichz blizkosti
se patrné nachazela kamenna pec, jejiz destrukce byla pfitomna ve vyplni objektu K500, kde
se vazala hlavné na spodni uloZeninu, jejiz vznik byl na zakladé jejiho charakteru pravdépo-
dobné jednorazovy. Z hlediska doby zaniku objekti je zajimavy nalez keramickych zlomku
jedné nadoby, které byly pfitomny v obou jamdch. Ze spodni ulozeniny objektu K500 byl
ziskdn jeden keramicky stfep, ktery svou vyzdobou, téstem a vypalem odpovidal souboru
19 zlomku z vyplné K501. Na zakladé této skute¢nosti lze predpokladat, ze zanik funkce
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objektt (a snad i kamenné pece) mohl byt soucasny ¢i ¢asové neprili§ vzdaleny. Na zakladé
vy$e popsanych skute¢nosti a také relativné malé vzddlenosti mezi objekty (cca 0,8 m) je
mozné, ze obé jamy byly soudasti jedné rozmérnéjsi nadzemni stavby, jejiz killovou kon-
strukci se nepodarilo v pribéhu vyzkumu zachytit. Pravé nadzemni konstrukce do jisté
miry doklada soubor amorfni mazanice.

Ziskany keramicky soubor je mozné prifadit k tzv. pomoravskému okruhu velkomorav-
ské keramiky, ktery se vdZze na staroméstskou aglomeraci a jeji okoli. Vzhledem k relativné
malé vzdalenosti od této oblasti piitomnost této keramiky je ocekavatelna a doplnuje jeji
poznani o $ifeni do oblasti Krométizska a Podfevnicka. Jistou pfedstavu o zZivoté na sidlisti
prinasi nalezy zvifecich kosti, diky kterym lze fici, Ze na ném probihal chov tura, prasat
a kozi/ovci, pri¢emz neni mozné ucinit zavéry o mnozstevnim zastoupeni jednotlivych dru-
hi.. Na podoméckou vyrobu upozornuji dva druhy artefaktd, které byly ziskany z vyplné
objektu K501. Prvnim je plochy, nepravidelné kruhovy pteslen, k jehoz vyrobé bylo pouzito
keramického stfepu. Nalezem je tedy doloZeno zhotovovani piize na sidlisti. Druhym arte-
faktem je tzv. proplétac, ktery byl ziskdn ve tfech exemplatich. Tento nastroj by snad mohl
souviset se zpracovanim kizi ¢i kozesin, ovéem jako zajimavy se jevi také ndzor, Ze mohl byt
vyuzivan pti vyrobé ly¢ené obuvi.

Jelikoz byl zachranny archeologicky vyzkum prostorové omezen, neni mozné se blize
vyjadrit k rozsahu a struktute daného sidlisté a stejné tak malo pocetny soubor nalezt ne-
umoznuje udinit hlubsi zavéry. Piesto prinesl nékolik poznatka o jeho materidlni naplni,
podomacké vyrobé, zemédélské produkei a také doplnil doposud zndmou strukturu osidle-
ni v regionu. Pfedkladany prispévek si neklade za cil vytvorit praci hlubsiho syntetizujiciho
charakteru, jeho snahou je prezentace poznatkt ziskanych pti vyhodnoceni sidlisté a jeho
materialni naplné a diky tomu rozsitit pramennou zakladnu v oblasti, ze které je obecné
malo publikovanych lokalit. Zvefejnéné poznatky by mohly v budoucnu poslouzit k hlub-
$imu pozndni struktury a charakteru osidleni v okoli Napajedelské brany a Podfevnicka.

Poznamky:

1 Jiti Machédcek pod vlivem polskych autort rozli$uje nékolik hlavnich postupt pfi vyrobé nadob,
mezi néZ patti hnéteni valec¢ku bez vyuZiti rotace a obta¢eni nadob vyrobenych z valecki za po-
moci rotace. U obtaceni pak dale odliSuje obtdc¢eni slabé formujici, které mohlo byt realizované
jen na oto¢né podloZce, a obtaceni silné formujici s vyuzitim hrnéitského kruhu, kdy dochédzi na
rozdil od predchoziho zptsobu k presunu hmoty ve sténé nadoby (Machéacek 2001, 22).

2 Typologie vyzdoby prevzata z deskriptivniho systému Jitiho Machacka (2001, 45-47).

3 Lucie Valagkova (2010, 41-44, 54-100) shromézdila celkem 66 lokalit s pfedpokladanym vysky-
tem keramiky néleZici pomoravskému okruhu. Diky reviznimu zpracovani nalezii byl vyskyt po-
moravské keramiky potvrzen u 24 lokalit, z nichZ pouze ve 3 piipadech se jednalo o sidli§té.

Prameny:
Fojtik, AdamaP o p elka, Miroslav, 2016. NAPAJEDLA 2016. ,,Dily za humny* Terénni upravy

vk. 4. Napajedla, parc. & 7767. Rukopis ndlezové zpravy ¢. j. 127/16 uloZeny v archivu Ustavu ar-
cheologické pamdtkové péce Brno, v.v.i.
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Early Medieval Settlement at the locality Napajedla “Dily za humny”
Abstract

A preservation archaeological research discovered a part of early medieval settlement (two
countersunk settlement objects). The settlement itself was probably oriented to now already perished
local watercourse, which was proved by means of test pits. Besides the ceramic material, several bone
spinners and spinnnig whorls which prove home-made provenience were discovered. As for the
animals kept a pig, a cattle and a goat/a sheep could be identified.

Key words: early Medieval Times, middle castle-period / Great Moravian Empire period, Moravian
type, settlement, preservation archaeological research

Frithmittelalterliche Siedlung in der Flur Napajedla ,,Dily za humny“
Zusammenfassung

Durch eine Rettungsgrabung wurde ein Teil einer frithmittelalterlichen Siedlung (zwei eingetiefte
Siedlungsobjekte) erfasst. Die Siedlung selbst ist offenbar an einem heute bereits nicht mehr
vorhandenen Wasserlauf orientiert, der mit Hilfe von Sonden ermittelt wurde. Die gewonnenen
Keramikfunde konnen dem sog. Marchtal-Typ der Méhrerreich-Keramik zugeordnet werden. Auf3er
Keramikmaterial wurden mehrere durchbrochene knécherne Gegenstinde und ein Knochenquirl
gefunden, die eine Heimfertigung belegen. An gehaltenen Tierarten konnten Schwein, Hausrind und
Ziege/Schaf bestimmt werden.

Stichworter: Frithmittelalter, mittlere Wallburgzeit/Zeit des Méhrerreichs, Marchtal-Typ, Siedlung,
Rettungsgrabung
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STREDOVEKE USNOVE ARTEFAKTY Z VYBRANYCH
LOKALIT V UHERSKEM HRADISTI
(Stara radnice, Reduta, ul. FrantiSkanska)

Ales Hoch, Muzeum Vysociny Jihlava
Jaroslav Bartik, Slovdcké muzeum v Uherském Hradisti

Uherské Hradisté disponuje jako jedno z mala vrcholné stie-
dovékych moravskych mést bohatym nélezovym fondem
dochovanych predmétii z organickych materialt. K nim se
fadi i pestra $kala usnovych artefaktd, které prozatim nebyly

sledky technologicko-typologické a surovinové analyzy kuzi
a kozenych artefakt ziskanych pii zachrannych archeologic-
kych vyzkumech ve Staré radnici, v aredlu Reduty a z parcely
v ulici Frantiskanska.

1. UOVOD

Uherské Hradisté nalezi k malému poctu nasich mést, kde se v ramci odkryvil vrcholné
sttedovékych situaci pravidelné nalézaji dobte zachované predmeéty z organickych materia-
It Je tomu déno zejména diky vysoké hladiné spodni vody, ktera dovoluje preziti téchto jin-
de vzacnych nalezl, mezi nimiz se nalézaji i artefakty vyrobené z usni. Ty byly objeveny tak-
tka pfi vSech vétsich plosnych odkryvech v ramci historického jadra mésta. Zaradit k nim
miizeme i zachranné archeologické vyzkumy v Prostfedni ulici (Stard radnice), Masarykové
ndmésti (Reduta) a Frantiskanské ulici. Pfispévek plynule navazuje na v nedavné dobé pu-
blikovanou kolekei ze Zelného trhu (Hoch et al. 2017) a klade si za cil prezentovat vysledky
technologicko-typologické a surovinové analyzy usinovych artefaktii ze tf{ vy$e uvedenych
lokalit datovanych do ¢asového rozpéti druhé poloviny 13. az 14. stoleti.

2. ANALYZOVANE LOKALITY
2.1. Ulice Prostiedni - Stara radnice, vyzkum 1983

Prvni z analyzovanych kolekci usni pochdzi z méstské parcely v ulici Prostfedni (¢p. 130).
Jde o tzkou spojnici v samotném stfedu mésta (obr. 1), ktera jiz od dob lokace spojuje ku-
novskou ¢ast se staroméstskou. Na zdjmové parcele dodnes stoji budova Staré radnice, jejiz
gotické jadro vzniklo snad uz po poloviné 14. stoleti. Nejpozdéji v prvni poloviné 15. stoleti
pak koupilo objekt mésto pro radnici (Prochazka — Sulitkova 1984, 62). V roce 1983 zde
probéhl v souvislosti s rekonstrukci budovy mensi zachranny archeologicky vyzkum pod
vedenim Rudolfa Prochazky. Vyzkum byl realizovan uvnitf stavajici budovy, a to v jeho JV
Casti orientované smérem k uli¢ni ¢are. Pri vyzkumu se podatilo zdokumentovat poztstatky
rozsahlejsi dfevohlinité stavby z druhé poloviny 13. stoleti, ktera zanikla pozarem na pocat-
ku 14. stoleti (Prochazka 1983; Prochazka — Sulitkova 1984, 62). Nize popsany soubor kiizi
byl ziskan ze spodnich vrstev (6b a 6d) a reprezentuje bézné spektrum artefakti, které se
po zaniku jejich funkce staly soucasti ulozenin v okoli méstskych domi bohatych na rtizné
formy odpadu.
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2.2. Masarykovo namésti - Reduta, vyzkum 1997

V letnich mésicich roku 1997 probéhl rozsahem vétsi zachranny archeologicky vyzkum
v souvislosti s rekonstrukci Reduty, jez zaujima plochu nadvori nékdejsiho jihovychodniho
ktidla klasterniho komplexu, ktery zde zacal byt jezuity budovan v 17. stoleti (Pavel¢ik 1997,
2). Vyzkum byl realizovan Slovackym muzeem v Uherském Hradisti (Jiti Pavelcik) a spo-
le¢nosti Archaia (Peter Kovacik). Od severozapadu ohrani¢oval zdjmovou plochu kostel
sv. Frantiska Xaverského, jez tvori soucast jizni fronty Masarykova nameésti (obr. 1). Plocha
nadvori utvari obdélnik o poméru stran 37,8x20,1 m, celkové vSak byla v ramci nékolika
sektort prokoumadna plocha o 4-5 m uzs$i. Po topografické strance se plocha vyzkumu na-
chazela na celni strané vrcholné stfedovych parcel, které byly osazeny zastavbou. K nejdu-
z obdobi druhé poloviny 13. az 14. stoleti (Paveléik 1997; Berousek — Kovacik 1998). Analy-
zovana kolekce vice jak 170 kust usni pak pochdzi z jejich vyplni a okolnich zahloubenych
objekti ¢i odpadovych vrstev. Na nékteré vybrané usnové artefakty z tohoto vyzkumu upo-
zornila v souvislosti se studiem kozedélné vyroby v Uherském Hradisti jiz Ivana Shromaz-
dilova (2001).

2.3. Ulice Franti$kanska - polyfunk¢ni dim, vyzkum 2007

Treti analyzovana lokalita byla prozkoumana v souvislosti s vystavbou nového poly-
funkéniho domu v roce 2007 na ulici Franti$kdnska (obr. 1; parcely ¢. 186/2-4, 653/28).
S ohledem na fakt, Ze nové stavba méla byt ukotvena na pilotech bez podsklepeni, pro-
béhl zdchranny archeologicky vyzkum pouze formou tf{ mensich sond (A-C; Menous-
kovd 2007; 2009, 185-188). Vyzkum plos$né navazoval na sonddz provedenou P. Vitulou
a M. Geislerem na sousedni parcele v roce 1993 (Vitula 1997). Z hlediska stfedovéké to-
pografie mésta se plocha vyzkumu nachdézela v prostoru hospodarského dvora s ¢etnymi
nalezy hnojist a odpadovymi vrstvami silné obohacenymi organickym materialem (sla-
ma, kousky prutd a vétvi, dfevény stavebni odpad). Z vrcholné stiedovékych kontexti se
podatilo ziskat také pocetny soubor usni a artefaktt z nich vyrobenych. Kromé nékolika
izolovanych nalezt ze sond A a B stoji za pozornost zejména nalezova situace v sondé
C (rozméry 3x1,8 m), ktera byla situovdna v severnim cipu zajmové parcely. V hloubce
3,1-3,2 m se zde podarilo odkryt vrstvu, ktera obsahovala napadnou koncentraci odfezk
usni, véetné kusti se stopami stfihti a §vii (celkem 165 ks). Na zakladé analyzy stratigra-
fickych vztaht na profilech sondy a nepocetného doprovodného keramického materia-
lu datovala autorka vyzkumu vy$e uvedenou vrstvu do druhé poloviny 13. az pocatku
14. stoleti (Menouskova 2007, 11).

3. USNOVE ARTEFAKTY

Nélezovy soubor ze tii vy$e popsanych lokalit ¢itda dohromady vice nez 670 artefaktt.
Pfesny pocet neni mozné zjistit, nebot je vétsi ¢ast ve znac¢né fragmentarnim stavu. Z hle-
diska ptivodni funkce Ize identifikovat 43 artefaktil. Zbylé miiZeme oznacit za sekundarni
odpad, mezi kterym se misty vyskytl i odpad z vyroby, indikujici ptitomnost dilny. Z této
skupiny byly vybrany alespon predméty zajimavé svym tvarem, rozméry, vyzdobou ¢i do-
chovanymi vyrobnimi postupy. V8echny artefakty byly primarné rozdéleny podle mista na-
lezu a déle dle soudobé metodiky do funkénich skupin.
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3.1. Ulice Prostfedni — Stara radnice

Kolekce usni z Prostfedni ulice ¢ita priblizné 330 artefaktd, ze kterych vSak bylo mozné
z hlediska ptivodni funkce presné uréit pouze sedm predmeétii a dal$ich devét neptimo. Jed-
nd se o opasky a femeny, dilce z obuvi ¢i ozdobné dilce. Pfedméty jsou datovany do druhé
poloviny 13. az pocatku 14. stoleti.

3.1.1. Obuv

Prvni skupina zahrnuje dva dilce ze svr$kovych a tfi ze spodkovych ¢asti obuvi (tab. I; tab.
II. obr. 5-7). Oba svrskové dilce pochdzi z obuvi vyssiho stfihu, jeden pravdépodobné dokonce
z vysokého nazouvaciho typu (obr. 2). Také druhy dilec Ize pomérné dobre zaradit, a to diky
typickym tzkym parovym otvortim, kladenym pod sebe ve vertikdlni radé. Ty indikuji, ze
dilec pochazi z pomérné bézného typu obuvi, nosené v mnoha evropskych krajich zejména ve
12. az 14. stoleti (Type 10, podle: Goubitz 2001, 135-144). Oblibena byla také v nasich zemich,
jak dokladaji nélezy z Jihlavy (Hoch 2015a, 104-106), Brna (Hoch - Stanék 2015b, 418-424),
Ceskych Budé&jovic (Hoch 2018, 255) ¢i nedalekého Veseli nad Moravou (Hoch 2015b).

Mezi spodkovymi dilci je nejzajimavéjsi ¢ast détské podesve, ktera byla vyzvednuta jiz
zcela rozpolcend, z divodu nedokonalého proc¢inéni.' Dal$im je patni ¢ast podesve, kterd
byla ptivodné bud opravovana, nebo sesita z vice ¢asti a posledni je opét pata, na jejiz vyro-
bu byla pouzita extrémné tuha usen, pravdépodobné veprovice. Pfesné urceni je vSak diky
$patnému stavu dochovéni obtizné. VSechny tti pak maji v téle otvor pro prituknuti k Sev-
covskému kopytu.

Obr. 2. Vysoky typ nazouvaci obuvi. C4st ze svrchniho dilce zobdobné obuvi se nachazii vanalyzovaném
souboru (vyznaceno). Vlevo: origindlni nalez z norského Tonsbergu, 2. polovina 13. stoleti az
1. polovina 14. stoleti (podle: Edqvist 2018, online). Vpravo: kresebnd rekonstrukce identického typu
obuvi z némeckého Liibecku, 1. tfetina 13. stoleti (podle: Volken 2014, 142).
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3.1.2. Opasky a femeny

Nejhojnéji zastoupenou skupinu v souboru tvori opasky a femeny (tab. III). Vétsina z nich
byla pravdépodobné vyrobena z jiz pouzité usné, jak dokladaji rtizné stopy po $iti v téle i pri
okrajich. Také u nich neni mozné tici, zda se jednd o femeny ¢i opasky. Jediny predmét,
ktery Ize zcela jednozna¢né za opasek povazovat, je pas usné, pravdépodobné hovézi, o Sitce
mezi 27 az 34 mm s ozdobné obsitym okrajem, ktery md na uzs$im konci negativ po prichy-
ceni protahlého kovového nakondi (tab. I1I: 2).

3.1.3. Ostatni

Obr. 3. Pochva z Jihlavy, 14. stoleti (podle: Obr. 4. Detail z Kfizacké bible, kolem roku 1250.
Hoch 2015a, 128). Identicky zptsob zdobeni Vyobrazeni muzi maji na nohou polovysokou
vysekdvanim ¢i profezdvanim materidlu lze  obuvupinanou k nohdm pomoci tfi fad feminka
nalézt i na dilcich v Uherském Hradisti. Obdobny  (podle: The Morgan Library Museum, The
je také zptisob sesiti. Kresba A. Hoch. Crusader Bible, Manuscript, fol. 32v, online).

Posledni skupina obsahuje tti fragmenty ozdobné prosekavané usné, které nalezi k jedno-
mu celku (tab. IV: 1). Tento zptsob zdobeni se uzival nej¢astéji na svr$cich obuvi, ptipadné
pochvach (obr. 3). Z jakého predmétu pochazi tyto ¢asti, ale neni mozné urcit.

3.2. Masarykovo namésti - Reduta

Soubor usnovych artefaktii z Reduty byl v minulosti jiz ¢aste¢né publikovan (viz Shro-
mazdilova 2001, 149-157). Jeho zpracovani vSak tehdy nebylo uplné a taktéz na nékteré
interpretace a zavéry lze z dne$niho pohledu nahlizet rozdilné. Faktem ale ziistava soubor
tvorici cca 170 artefaktil, z nichz ptiblizné 25 bylo mozné ur¢it z hlediska ptivodniho tvaru
a funkce. Jednd se o obuv a jeji soudasti, pochvy a pouzdra, feminky a rukavice. Artefakty
jsou datovany do ¢asového rozpéti druhé poloviny 13. az 14. stoleti.

91



o Bem

S5cm

Obr. 5a. Rozlozené pouzdro na penize se zbytky
mince prichycené na povrchu ve spodni ¢asti.
Foto A. Hoch.

3.2.1. Obuv

Obr. 5b. Slozené pouzdro na mince.
Foto A. Hoch.

Do této skupiny spada pét artefakttl, které lze povazovat za dilce svrskua (tab. V), ¢tyfi
nalezi k pode$vim (tab. II: 1-4) a taktéz ¢tyfi k dilcim vyztuzovacim - opatkiim (tab. VI).
Bohuzel ani v jednom pripadé nelze spolehlivé ur¢it, ze kterého konkrétniho typu obuvi jed-

notlivé dilce pochazi. Nejblize tomu jsou dva
dilce, jez maji v téle profiznuty typické uzké
parové otvory, kladené jak ve vertikalnich,
tak horizontalnich fadach (tab. V: 1, 2, 4).
Tyto otvory slouzily k provleceni feminkd,
kterymi se obuv upeviiovala k noze (obr. 4).
Zajimavosti uherskohradi$tskych nalezt je
pritomnost téchto parovych pravlekd, dopl-
nénych o dalsi otvor. Tento zptisob upinani
obuvi k noze indikuje, obdobné jako u dilce
ze staré radnice, hojné zastoupeny typ obuvi
oblibeny v mnoha evropskych zemich ze-
jména ve 12. az 14. stoleti (Type 10, podle:
Goubitz 2001, 135-144).

Vyvodit, z jakého typu obuvi pochazi,
Ize diky stfihu i u dal$itho pfedmétu, a to
nartového dilce (tab. V: obr. 3). Tento tvar
se uzival na obuvi se$ivané vzdy ze dvou
¢asti — nartu a zadnich dilct (stfih DD;
podle Volken 2014, 67). Naléza se Casto na
vysokych stfizich pokryvajici kotnik i lytka
(obr. 2).
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Obr. 6a. Palcova ¢ast rukavice typu palcaky
z Uherského Hradisté. Foto A. Hoch.



Zajimavy je také dilec z vyssiho typu
obuvi s jednim dochovanym otvorem pro
protazeni upevnovaciho feminku (tab. V:
5). Po ném ziistal na rubové strané negativ
v podobé otlaku a z licové strany nevidi-
telnych steht vedenych se sméru rub-rub.
Dilec mél navic horni obvodovy okraj bud
ozdobné obsit (stehy rub-hrana), nebo byla
jeho soudasti lemiivka.

Spodni dilce reprezentuji ¢tyti podesve,
zadnd v$ak neni kompletni, chybi zejména
nartové ¢asti a $pice (tab. II: 1-4). VSechny
maji alesponi nékolik shodnych ryst. Jsou
silné obno$ené, maji v téle stopy po pfi-
tuknuti hiebickem k $evcovskému kopytu,
jejich obvodova hrana byla ptivodné prosi-
ta stehem ve sméru rub-hrana a material je
u vSech rozpolcen z dtivodu nedokonalého
procinéni.

Vyztuzovaci dilce tvori skupinka ¢étyf sil-
né obnosenych a potrhanych opatka - pfi-
blizné trojuhelnikovitych dilcti nasivanych
vné obuvi do oblasti paty (tab. VI). Jejich
ukolem bylo vyrobek zpevnit a pomoci udr-
zet mu tvar. Opatky jsou nejcastéji pouzi-
vanymi vyztuzovacimi dilci, nachazejici se
snad v kazdém souboru stfedovékych usni.
Jejich uziti na obuvi lze ¢asto dolozit i nepfi-
mo, diky typickym negativiim (stehtim) z{i-
stavajicich v materidlu po jejich odstranéni
(tab. V: 6).

3.2.2. Pochvy a pouzdra

Nasledujici skupinu tvori sedm artefak-
td, tfi pochvy a ¢tyfi drobnd pouzdra (tab.
VII, VIII). Soubor pochev je velice variabil-
ni. Zahrnuje jeden fragment pochvy na ntiz
o §ifi cca 26 mm, vyrobeny pfehnutim na-
pul a sedity pomoci tzkych, protahlych ot-
vorti stehem rub-lic (tab. VII: 1). Tento typ
se v nalezech vyskytuje relativné pravidelné,
nejbliz$i analogie miizeme nalézt v neda-
lekém Veseli nad Moravou (Hoch 2015b,
289). Dalsi v poradi je opét pouze dil¢i ¢ast
z ptivodniho vyrobku, tentokrate urcena na
pobocnou zbran - tesdk ¢i mec (tab. VII:
2). Vyrobena byla prehnutim materidlu
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Obr. 6b. Palcovd ¢ast détské rukavice typu pal¢aky
z Veseli nad Moravou. Foto A. Hoch.

@

Obr. 7. Ozdobné profezavany dilec z obuvi ¢i
tobolky. Foto A. Hoch.

Obr. 8. Tobolka s pfednim dilcem zdobenym
profezavanim, Novgorod (podle: Medieval
Novgorod Leather, online).
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(teletina) po strandch a seSitim v zadni
ose pomoci dvounitového stehu lic-hra-
na. Ten zustaval na povrchu patrny a mohl
zaroven plnit dekora¢ni funkei. Takto se-
$itd usen byla velice pravdépodobné jesté
natazena na dfevéné jadro. Vyslednd $ife
pochvy ¢inila necelych 50 mm. Také tento
typ pochev ma své pravidelné zastoupeni
i v jinych souborech, napt. z Jihlavy (Hoch
2015a; obr. 3). Posledni artefakt Ize zaradit
do kategorie ,domaci vyroba® Jedna se po-
chvu, resp. jeji neurcitelnou cast, vyrobe-
Obr. 9. Ozdobné prosekévany dilec z Veseli nad nou prehnutim po strané a sesitim okraje
Moravou, 13. stoleti. Foto A. Hoch. pomoci stehu rub-lic (tab. VIL: 3). Vpichy
po sidle ¢i jehle vSak nejsou kladené pra-
videlné. Pochva ma maximalni $ifi 37 mm
a pattila bud na naz se silnéjsi éepeli, nebo
na tesak. K pfedmétu se vaze jedna zajima-
vost. Jeho vnitfek (rubova strana) je pod-
lepen zcela odli$nou, jemnou svétlou usni.
To ji svadi interpretovat jako podsivku, jak
tomu ostatné bylo ve star§im zpracovani,
kde byl navic material uréen jako tukem ¢i-
nény (viz Shromazdilova 2001, 154). Toto
tvrzeni ovSem nelze jednoznacné prokazat
a bude nutné jej upfesnit pomoci dalsich
analyz.

Druhym zastupcem této skupiny jsou
¢tyfi na prvni pohled si podobna pouzd-
ra o délce 75 az 85 mm a maximalni $ifce
mezi 10-20 mm v horni ¢4sti a 30-38 mm
T —— ve spodni (tab. VIII). V§echna maji pribliz-
’ i né kapkovity tvar a jejich zakladni postup
Obr. 10. Ozdobné prosivany dilec. Foto A. Hoch.  vyroby byl vidy stejnym, tedy vykrojeni

dvou zrcadlové stejnych polovin z jednoho
kusu usné a jejich prehnuti v ose uprostted. Dvé z nich pak maji témét identicky i zptsob
sesiti, a jak bude ukazano nize, nalezela k sobé. Zbylé dvé jsou jiz rozdilné, i kdyZ ani mezi
nimi nelze spojitost vyloudit.

Prvni, témét kompletné dochované pouzdro bylo vespod sesito do oblouku stehem rub-lic.
Identicky steh byl pouzit i v hornim tseku, kde byl navic pfedmét doplnén (¢i opraven) o men-
§i dilec, prisity peclivé vedenym, navenek skrytym dvounitovym stehem ve sméru rub-hrana.
Prisito zde bylo ptivodné i malé poutko, nalezené jiz pretrzené (tab. VIIL: 1a, b). Okraj mezi
hornim i dolnim $vem zustal nespojen a celek pak vytvarel malou, z boku pfistupnou kapsi¢-
ku. Obdobné sesito bylo i druhé pouzdro v poradi, kterému ale schizel nastavny/opravny dilec
a poutko (tab. VIII: 2a, b). Stehem vedenym ve sméru rub-lic byl sesit jak spodni obloukovity
okraj, tak ¢ast bo¢niho a cely horni. Vysledny celek tak opét vytvarel kapsicku, ktera svym tva-
rem kopirovala pouzdro s poutkem. To bylo také do této piivodné vloZeno a vysledné pouzdro
meélo ve findle kapsicky tfi. Na oba predméty byla pouzita tuz$i usenn urcena jako hovézina.
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Treti artefakt v poradi byl po obvodu
prosity jednonitovym stehem kladenym ve
sméru rub-hrana (tab. VIII: 3a, b). Ten se
vétsinou uzival k nasiti nastavného dilce
nebo ozdobnému obsiti. Predmét tak na
prvni pohled netvori uzaviené pouzdro, ale
pripomind spise oteviraci penalek. Muze se
jednat o nedokonceny polotovar, nebo byly
okraje spojeny jinym, jiz nedoloZitelnym
zptisobem (napf. provazani niti z ozdobné-
ho obsiti pomoci nastavné obruby apod.).
Material na jeho vyrobu je jemnéj$i nez
u predchozich a pochazi z teletiny.

Na poslednim artefaktu se stopy po S$iti
nedochovaly zadné a také jako jediny po-
chdzi z ¢asti zkoumané plochy. Vybocuji
i jeho rozméry, kdy je oproti predchozim
krat$i a zaroven S§ir$i (tab. VIII: 4a, b).
Mtize se jednat bud o nedokonéeny polo-
tovar, na jehoZz vyrobu byla pouzita starsi
usen, nebo mu byly prosité okraje odreza-
ny. Nelze vyloudit, ze spolu s vySe popsa-
nym samostatnym pouzdrem tvorili pu-
vodné jeden celek.

Interpretace téchto predméti by byla
za normalnich okolnosti obtizna. V dob¢
vzniku textu nebyly jeho autortim zndmy
zadné analogické nalezy. Paralelné se zpra-
covanim souboru z Uherského Hradisté
véak byly zpracovavany i usnové soubory
z Hradce Krélové a Brna, kde byly pred-
méty obdobného stfihu také, maji pouze
mirné odlisny zpiisob konstrukce (ne-
publikovano). Jejich funkci lze pomérné
presné urcit diky nélezu udinénému na
dilcich z Uherského Hradisté. Jsou jim
zlomky drobné mince (¢i minci), s nejvétsi
pravdépodobnosti brakteatu, ktery ztstal
v ptivodni kapse a po rozpadu celého vy-
robku zistal prilepen na sténach (obr. 5a).
Predméty lze tedy interpretovat jako malé

e g el

Obr. 11. Vyjev z jihlavské pravni knihy Jana
z Gelnhausenu, prelom 14. a 15. stoleti. Za
povsimnuti na skupince méstskych konsela stoji
zejména ozdobné profezavana ¢i vysekavana obuv
(podle: Piskova a kol. 2009).

z

Tab. I. Svrskové dilce z obuvi, ulice Prostfedni
(Stara radnice). Kresba A. Hoch.

»penézenky“ na drobné mince a diky pritomnosti numismatického materialu i pomérné

spolehlivé datovat do 13. stoleti (obr. 5b).

3.2.3. Rukavice

Skupina o jednom zastupci, ktery ma podobu nekompletni poloviny z rukavice typu
pal¢aky (tab. IX; obr. 6a). Dilec vykrojeny do protahlého oblouku s odkrojenym spodnim
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okrajem je po celém obvodu (vyjma odkrojené ¢asti) prosity stehem rub-lic. Ten navic na
¢asti palcové strany dopliuje steh rub-hrana, ktery by na hotovém vyrobku ztistal skryt vné.
Jedna se tak zfejmé o doklad oprav. Vyfez na palec ma typicky tvar trojuhelniku prosity po
celém obvodu stehem rub-lic. Zbytek palcovych dilct ¢i dilce se nedochoval. Rukavice je
v horni prstové ¢asti potrhana a celkové je materidl, ur¢eny jako hovézina, dost obnoseny.
Z tohoto diivodu byla také pravdépodobné vyhozena. Se svymi 183 dochovanymi milimetry
na délku a 136 mm na $ifku v palcové ¢asti pattila spiSe clovéku mensiho vzristu.

Tab. II. Spodkové dilce z obuvi (podesve): 1, 2, 3, 4 — ulice Prostfedni (Stara radnice), 5, 6, 7 -
Masarykovo namésti (Reduta). Kresba A. Hoch.
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Tab. III. Opasky, femeny, feminky, ulice Prostfedni (Stara radnice). Kresba A. Hoch.

Rukavice typu palc¢aky jsou nejbéznéj-
$im zastupcem této kategorie. Nachazi se
v malych poctech, ale pravidelné v kaz-
dém vétsim souboru. Nejblize uhersko-
hradi$tskému nélezu je napt. dilec z détské
rukavi¢ky z hradu ve Veseli nad Moravou
(Hoch 2015b, 289; obr. 6b).

3.2.4. Ostatni

Posledni skupina obsahuje vybrané zaji-
mavé dilce, které nelze presnéji interpreto-
vat. Jedna se celkem o ¢tyfi predméty, z nich
dva pochdzi evidentné ptivodné z jednoho
kusu. Oba jsou bohaté zdobené proteza-
vanou vyzdobou ve tvaru sité (obr. 7). Na
dochovanych okrajich jednoho z nich jsou
patrné stopy po nasiti k jinému podkladu
ve formé steht@l rub-lic. Dilce byly témér
s jistotou soucasti honosnéjsiho vyrobku.
Téméf analogickd vyzdoba byla pouzita
napt. na tobolce z ruského Novgorodu (obr.
8). Druhy v poradi je taktéz ¢ast ozdobné
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Tab. IV. Ozdobné prosekavané dilce: 1 - ulice
Prostfedni (Stara radnice), 2 - Masarykovo
namésti (Reduta). Kresba A. Hoch.

97



prosekavaného dilce, jenz ma podobu linearnich fad zubatych obdélnikti (tab. IV: 2). Taktéz
tento dilec je po obvodu prosit stehem rub-lic a slouzil tak jako nasivka na jiny podklad. Nutno
dodat, ze ptivodné ale pochazi z jiného predmétu, patrné z nartové ¢asti obuvi. Obdobny se
opét nasel na predhradi hradu v nedalekém Veseli nad Moravou (Hoch 2015b, 295; obr. 9).
Posledni dilec je taktéz zdobeny, tentokrate ale vinovkou provedenou pomoci husté kladeném
stehu jdoucim ve sméru lic-lic (obr. 10). Vzhledem ke svym rozmértim mohl pochazet bud
z obuvi, nebo tobolky.
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Tab. V. Svrskové dilce z obuvi, Masarykovo nameésti (Reduta). Kresba A. Hoch.
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Tab. VI. Vyztuzovaci dilce z obuvi (opatky), Masarykovo namésti (Reduta). Kresba A. Hoch.

3.3. Ulice Frantiskanska

Soubor usni z tohoto vyzkumu tvorfi
pouze odpad, ktery jiz neni mozné z hle-
diska ptvodni funkce lépe urdit. Jak uz
bylo uvedeno vyse, za pozornost stoji pou-
ze kumulace razné velkych odfezki (cca
140 kustt) ze sondy C, které z technologic-
kého hlediska pochazeji jak z pouzitych
usni, tak tzv. prvovyroby. Takovéto koncen-
trace zjevné vyrobniho odpadu zde muze
indikovat pritomnost Sevcovské dilny.

4. ZAVERECNE ZHODNOCENI
SOUBORU

Tti vybrané soubory sttedovékych usio-
vych artefaktt ziskané béhem zachrannych
archeologickych vyzkumt v Uherském
Hradisti tvori dohromady kolekci vice
nez 670 artefaktli, z nich lze ale z hledis-
ka ptivodni funkce uréit pouze zlomek. To
vypovida o povaze soubort, které Ize jed-
noznacné povazovat za sekundarni odpad
deponovany jednoduse v plose méstskych
parcel, pfipadné do prostoru vefejné ulic-
ni sité. Tento zptisob nakladani s odpadem
byl ve stfedovékych meéstech zcela béz-
ny a krom archeologickych prament jej
doklddaji i prameny pisemné (cf. Winter
1892, 179-196).

Z urlitelnych predmétti maji celkové
nejvétsi zastoupeni jednotlivé dilce obuvi,

Tab. VII. Pochvy, Masarykovo ndmésti (Reduta).

Kresba A. Hoch.
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Tab. VIIIL Pouzdra (penéZenky), Masarykovo namésti (Reduta). Kresba A. Hoch.

i kdyz ne v takové prevaze, jako na ob-
dobnych lokalitdch u nds i v zahrani¢i. Na
tento fakt ve svém prispévku upozornila
jiz Ivana Shromdzdilova (2001). Mezi vyse
zminénymi nélezy jednoznaéné dominuji
dilce z vyssich sttiht obuvi, konkrétné typ
upeviiovany k noze pomoci jedné a vice
fad feminkd (Type 10, podle: Goubitz
2001, 135-144). Pomérné asto jsou také
zastoupeny dilce zdobené profezavanim ¢i
vysekavanim. Bohuzel ani v jednom pfi-
padé nebylo mozné uréit, z jakého vyrob-
ku ptivodné pochazi. Obecné se ale toto
zdobeni vyuzivalo nejcastéji na nartovych
dilcich obuvi (obr. 11). Péknym nalezem
je prstova ¢ast rukavice typu pal¢aky, které
byly ve stfedovéku uzivany zejména jako
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Tab. IX. Rukavice, Masarykovo namésti (Reduta).

Kresba A. Hoch.



pracovni. Unikatem mezi v§emi nalezy jsou jednozna¢né ¢tyfi drobna kapkovita pouzdra,
ktera slouzila na tischovu drobnych minci a byla pouzivana prfi bézném platebnim styku.

Celkové se da konstatovat, ze analyzované kolekce predstavuji velice zajimavou ukazku
sttedovéké odévni kultury, vybavy ¢i vystroje z druhé poloviny 13. az 14. stoleti, ktera pres-
né zapada do kontextu tohoto déjinného obdobi poslednich Premyslovcii a nastupu vlady
Lucemburk.

Poznamky:

1  Nedusledné vy¢inéni bylo u podesvi zamérné. Vysledna usen byla totiz tvrdsi a vice vyhovovala
potebam obuvi. V soucasné dobé ma vsak tato skute¢nost za nasledek rozpolceni $kary na dvé
poloviny.
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Medieval Leather Artefacts from Selected Localities in Uherské Hradisté (Old Townhall, Reduta,
Frantiskanska Street)

Abstract

Uherské Hradisté belongs to a small number of our cities in which well preserved objects made
of organic materials are regularly found as a result of uncovering of high medieval situations. This is
mainly because of the high level of underground water which allows the survival of these otherwise
rare finds among which leather artefacts can be found as well. These were discovered during almost
all planar researches in the historical core of the city. One of them was a preservation research in
Prostfedni Street (Old townhall), Masaryk Square (Reduta), and FrantiSkdnskd Street. The study
aims to present the results of technological-typological and material analysis of leather artefacts
from the three above-mentioned localities dated back to the period between second half of 13* up to
14" century.

The three selected collections from Uherské Hradisté consists of more than 670 artefacts out of
which only a fraction can be identified from the point of view of their original function. This illustrates
the character of the collection, which can definitely be considered as secondary waste deposited simply
in the area of the town plots, or in the area of public roads network. This way of waste treatment was
totally common in medieval towns and besides archaeological researches it was also proven by written
records (cf. Winter 1982, 179-196).

Among the objects the function of which could be identified are mostly respective parts of footwear
though not in such high numbers as in similar localities both in our country and abroad. This fact was
already mentioned in the study written by I. Shromazdilova (2001). Among the above-mentioned finds
pieces from the upper parts of footwear prevail unambiguously, mainly the type which was attached
to a leg by means of one or more rows of belts (type 10, according to Goubitz 2001, 135-144). Parts
decorated by cutting through or cutting out. Unfortunately, it was not possible to determine which
product they originally came from in none of them. Generally, these parts were used a s a decoration of
a vamp of a shoe (Fig. 11). A nice find is a finger part of a glove of mitten type which were in medieval
times used mostly as work gloves. Four little drop shaped cases which were used for keeping change
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and were used in payment everyday payment system are absolutely unique finds among the uncovered
objects.

Cumulation of scraps of leather of various sizes which were uncovered in Franti$kdnska Street (test
pit C) is also worth mentioning (ca 140 pieces). From the technological point of view, they come from
both used leather as well as from the so-called primary production. Such a concentration of obviously
manufacturing waste most probably indicates presence of a shoemaker’s workshop.

Generally it can be concluded that the analysed collections represent a very interesting example of
medieval clothing culture, equipment and gear from the second half of 13" and 14" century which
exactly fits the context of the period of the last of Pfemyslid dynasty and the beginning of the reign of
Luxemburg dynasty.

Key words: Moravia, medieval town, leather artefacts, shoemaker’s workshop

Mittelalterliche Lederartefakte von ausgewihlten Fundorten in Uherské Hradisté (Altes Rathaus,
Redoute, Frantiskanska-Strafle)

Zusammenfassung

Uherské Hradisté gehort zu den wenigen tschechischen Stddten, in denen bei der Freilegung von
hochmittelalterlichen Situationen regelméaflig gut erhaltene Gegenstidnde aus organischem Material
gefunden werden. Die Ursache ist insbesondere der hohe Grundwasserspiegel, der das Uberleben
dieser anderswo seltenen Funde erlaubt, zu denen auch aus Leder hergestellte Artefakten gehdren.
Sie wurden bei fast allen grofleren Fliachenfreilegungen im historischen Stadtkern entdeckt. Zu ihnen
koénnen wir auch Rettungsgrabungen in der Prostfedni-Strafle (Altes Rathaus), am Masaryk-Platz
(Redoute) und in der Frantiskanska-Strale zahlen. Der Beitrag setzt sich zum Ziel, die Ergebnisse
der technologisch-typologischen Analyse sowie der Rohstoffanalyse von Lederartefakten von den
drei genannten Fundorten zu présentieren, die in den Zeitraum 2. Halfte des 13. Jahrhunderts bis
14. Jahrhundert datieren.

Die drei ausgewihlten Fundkomplexe aus Uherské Hradisté bilden insgesamt eine Kollektion
von mehr als 670 Artefakten, von denen jedoch nur bei einem Bruchteil die urspriingliche Funktion
bestimmt werden kann. Dies spricht vom Charakter der Komplexe, die eindeutig als sekundarer Abfall
betrachtet werden konnen, der einfach auf der Fliche der stidtischen Parzellen beziehungsweise im
Bereich des offentlichen Straflennetzes deponiert wurde. Diese Art der Abfallbeseitigung war in
den mittelalterlichen Stadten durchaus iblich und wird neben archdologischen Quellen auch von
schriftlichen Quellen (cf. Winter 1892, 179-196) belegt.

Von den bestimmbaren Gegenstinden weisen den grofiten Anteil Einzelteile von Schuhwerk auf,
wenn auch nicht mit einer solchen zahlenmifligen Uberlegenheit wie an dhnlichen Fundorten im
Inland und Ausland. Auf diesen Umstand wies in ihrem Beitrag bereits I. Shromazdilova (2001) hin.
Unter den oben genannten Funden dominieren eindeutig Teile von hoheren Schuhschnitten, konkret
ein Typ, der mit einer oder mehreren Reihen Riemen am Bein befestigt wurde (Type 10, nach Goubitz
2001, 135-144). Relativ haufig sind auch mit Einschnitten oder Lochungen verzierte Teile vertreten.
Leider konnte in keinem Fall ermittelt werden, aus welcher Art Produkt sie urspriinglich stammen.
Allgemein wurde jedoch diese Verzierung zumeist an den Spann bedeckenden Schuhteilen verwendet
(Abb. 11). Ein schoner Fund ist der Fingerteil eines Handschuhs vom Faustlingtyp, der im Mittelalter
insbesondere als Arbeitshandschuh benutzt wurde. Einzigartig unter allen Funden sind eindeutig vier
kleine tropfenférmige Futterale, die zum Aufbewahren kleiner Miinzen dienten und beim téglichen
Zahlungsverkehr verwendet wurden.

Unsere Aufmerksamkeit verdient auch die Haufung verschieden grofler Lederabschnitte
(ca. 140 Stiick) aus der Grabung in der Frantiskanska-Strae (Sonde C), die aus technologischer Sicht
sowohl aus gebrauchten Lederstiicken wie aus der sog. Primarproduktion stammen. Eine solche
Konzentration von offensichtlichem Herstellungsabfall verweist hier mit grofiter Wahrscheinlichkeit
auf das Vorhandensein einer Schusterwerkstatt.
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Insgesamt lasst sich konstatieren, dass die analysierten Kollektionen ein hochinteressantes Beispiel
fiir die mittelalterliche Bekleidungskultur oder Ausstattung aus der zweiten Halfte des 13. bis zum
14. Jahrhunderts darstellen, das genau in den Kontext dieser Geschichtsepoche der letzten Pfemysliden
und des Regierungsantritts der Luxemburger passt.

Stichworter: Mahren, mittelalterliche Stadt, Lederartefakte, Schusterwerkstatt
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SOUBOR POZDNE GOTICKYCH KACHLU Z OPATSKEHO
DOMU BYVALEHO CISTERCIACKEHO KLASTERA
VELEHRAD

Zdenék Schenk, Muzeum Komenského v Prerové, p. o.

V letech 2009-2015 probihal v souvislosti s rozsdhlymi sta-
vebnimi pracemi v aredlu byvalého cistercidckého klastera
na Velehradé zéchranny archeologicky vyzkum spole¢nosti
Archaia Olomouc o.p.s. Béhem vyzkumu byl ziskdn rozséhly
soubor pozoruhodnych movitych archeologickych nalezu,
které dokresluji Zivot ve stfedovékém konventu. Samostat-
nou kategorii tvori kolekce pozdné gotickych komorovych
kachlii nalezenych béhem vyzkumu v misté opatského domu.

1. Struc¢ny nastin historie lokality

Aredl byvalého nejstarsiho cisterciackého klastera na Moravé se nachdzi v obci Velehrad,
priblizné 7 km severozapadné od Starého Mésta u Uherského Hradisté. Rozsahly stavebni
komplex budov je situovan na levém brehu ricky Salagky. Cisterciacky klaster ve Velehra-
dé byl zaloZzen v roce 1202 po vzijemné dohodé mezi olomouckym biskupem Robertem,
moravskym markrabétem Vladislavem Jindfichem a kralem Pfemyslem Otakarem I. Prvni
cistercidci prisli do udoli Ficky Salasky v roce 1205 z klastera v Plasich pod vedenim opata
Thicelina. Velehrad predstavoval fadovou filiaci pres klaster Plasy, Langheim a Eberbach,
diky ¢emuz se fadil k morimondské linii. Dne 27. listopadu 1228 doslo ke slavnostnimu vy-
svéceni klasterniho kostela Panny Marie olomouckym biskupem Robertem. Tato vyznamna
udalost probéhla za pfimé ucasti ¢eského krale Pfemysla Otakara I, jeho manzelky Kon-
stancie, jejich syna markrabéte Pfemysla a zastupct ¢eské i moravské slechty. Pti této slav-
nostni prilezitosti bylo velehradskému klésteru udéleno velké privilegium, v némz panovnik
v prubéhu prvni poloviny 13. stoleti. Druha polovina 13. stoleti byla v déjinach klastera
spojena s obdobim hospodarského riistu, ktery je odrazem postupné stabilizace pomért
v celé zemi za vlady ¢eského krale Pfemysla Otakara II. Na samotném pocatku $edesatych
let 13. stoleti se Velehrad stal matefskym vii¢i klasteru ,Rosa Mariae® ve Vizovicich, zvaném
téz ,,Smilheim®, ktery je spojen se jménem jeho zakladatele Smila ze Sttilek. Do roku 1261 je
datovana zvlastni listina papeze Alexandra V1., kterd velehradskym cisterciakiim umozno-
vala pohiby ,vérnych kiestani“ v arealu klastera. Slo o dillezitou zménu zajistujici donace
od zdjemcti z fad okolni $lechty, ktera si prala byt pohtbena ve zdech konventu. Neklidné
poméry na Moravé v dobé markrabécich vélek ve druhé poloviné 14. stoleti preckali vele-
hradsti cistercidci bez vétsich problému. Tézky dopad na chod konventu méla udalost ze dne
12. ledna 1421, kdy byl kl4ster dobyt a vypalen organizovanou skupinou moravskych husitt
z Nového Tabora vybudovaného u nedalekych Nedakonic, ktefi byli vedeni Bedfichem ze
Strdznice a Tomasem z Vizovic. Postupné chatrajici konvent se doc¢kal vyraznéjsich staveb-
nich tprav az v obdobi renesance ve druhé poloviné 16. stoleti. Renesan¢ni prestavbu zahdjil
opat Mikula$ Kromer (1567-1572), ktery nechal ¢aste¢né strhnout dosud stojici ptivodni
budovy tzv. Starého konventu. V roce 1571 byla zahajena vystavba nového konventu. Za
opata Ekarda ze Schwoben (1587-1595) zapocala oprava chatrajiciho velkého klasterniho
kostela, ktery ziskal novou dominantu, jiz byla nékolikapatrova polygonalni renesanc¢ni véz
umisténa nad k¥izem lodi kostela.
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V pribéhu 17. stoleti cely areal klastera prosel zasadnimi baroknimi prestavbami. Prvni
z nich je spojena se jménem opata Jana Greifenfelse z Pilsenburku (1628-1650), ktery zahajil
rozsahlé rané barokni stavebni aktivity odehravajici se na pozadi tficetileté valky. Jednalo se
o pomérné radikalni tpravy, jez se promitly predevsim do podoby vnitinich prostor kvadratu-
ry. Béhem prestavby zmizel pivodni romansky ambit pod vrstvou planyrek. V jihovychodnim
traktu konventu nechal Greifenfelse nad ptivodni vybudovat novou kapitulni siii v rané ba-
roknim duchu. Jeho nastupce Jan Michal Salix (1650-1659) dokon¢il stavebni prace zahdjené
svym predchiidcem. V roce 1681 postihl klasterni kostel a dalsi stavby konventu rozsahly po-
zar, ktery prispél k definitivni a nevratné zméné sttedovéké podoby celého klasterniho kom-
plexu. V dtisledku této pfirodni pohromy pristoupil opat Petr Silavecky (1672-1691) nejen
k primarnimu odstranéni nasledkii pozarové udalosti a nezbytnym opravam poskozenych sta-
veb v aredlu klastera, ale nasledné se rozhodl provést dislednou prestavbu. V roce 1684 byly
zahdjeny stavebni prace na klasternim kostele, ktery doznal zna¢nych zmén. Ptivodni pruceli
s ustupkovym portalem bylo v ramci této akce zru$eno, ¢imz doslo ke zkraceni ptivodné sto-
metrové romanské stavby na délku 86 m. Nésledujici vystavba dvou vézi umisténych v no-
vém baroknim priiceli prispéla k radikdlni proméné vnéjsi podoby zapadni strany klasterniho
kostela. Renesan¢ni véz nad kiizenim lodi postavend za Eckarda ze Schwoben byla vyrazné
sniZena. Stalo se tak v roce 1685. Dtivodem k tomuto kroku mohlo byt netimérné statické zati-
zeni sakralni stavby. Necitlivym stavebnim zasahem pfisel do té doby vyraznéji nepozménény
vychodni zavér kostela o dvé romanské apsidy z ptivodnich péti.

e,

ool

Obr. 1. Vyfez veduty velehradského klastera z roku 1667 od K. Hirschmentzla, na kterém je

zachycen komplex budov opatského domu - tzv. Starého konventu situovany vychodné od zavéru
baziliky.
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Za opata Josefa Malého (1724-1748) doslo k obnové starsich a dobudovani novych krypt
pod klasternim kostelem. Dne 2. fijna 1735 byl novy barokizovany klasterni kostel, jehoz pre-
stavba trvala pét desetileti, vysvécen. Do obdobi pred zrusenim klastera spadaji stavebni ak-
tivity, pod kterymi je podepsan posledni opat velehradského klastera Filip Zuri (1764-1784).

Dne 27. zati 1784 byl velehradsky klaster zrusen v souvislosti s cisafskym natizenim Josefa II.
Posledni opat Filip Zuri marné usiloval o opétovné obnoveni klastera, jak doklddaji opakované
snahy vyvijené az do jeho smrti v roce 1800. Objekty v arealu zruseného klastera slouzily az do
roku 1837 pro potieby armady a hospodarské spravy. V roce 1863 probéhly na Velehradé milé-
niové oslavy prichodu byzantské cyrilometodéjské misie na Moravu v roce 863. Dal$i miléniové
pouté se na Velehradé konaly v letech 1869 a 1885. V roce 1883 koupil velehradsky klaster Ka-
tolicky podporovaci spolek pro olomouckou arcidiecézi. Olomoucky arcibiskup Bedfich Fiirs-
tenberg se rozhodl v roce 1890 predat duchovni spravu budovy byvalého cisterciackého klaste-
ra Tovary$stvu JezZiSovu. O rok pozdéji jezuité zahdjili postupné opravy, které staly na pocatku
rozsahlé obnovy celého klasterniho komplexu (Borovsky 2005; Hudec 2009; Hurt 1934;1938;
Pojsl 1990; 2010; Kohoutek, 1996; Pojsl — Hyhlik 1997; Foltyn a kol. 2005; Schenk 2016).

2. Vyzkum v misté byvalého opatského domu

V roce 1906 probéhl velkoplo$ny vyzkum v misté klaterni zahrady, kde se mél v minu-
losti nachazet objekt opatského domu, misto tzv. Starého konventu (obr. 1). Ndpadné zbytky
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Obr. 2. Padorysny plan velehradského klastera s vyznacenymi stavebnimi konstrukcemi odkrytymi
Janem Nevéfilem na zacatku 20. stoleti. Poloha zjistovaci sondy ZS 2B/2014 u severozapadniho narozi
opatského domu vyznacena Sipkou.

107



zdi tohoto objektu mély byt udajné patrné jesté pred polovinou 19. stoleti. Autor vyzkumu
Jan Nevétil odkryl zdklady pomérné rozsahlého stavebniho komplexu. Za nejstarsi jadro
objektu oznacil budovu obdélného ptidorysu o péti prostorach, dlouhou 40,7 m a Sirokou
11,4 m. Na vychodni strané byl k budové prizdén objekt kaple. Déle byla odkryta severo-
vychodni kruhova véz opevnéni a ¢astecné zachycen také pribéh hradebni zdi. Z doby vy-
zkumu se nedochovala Zddna fotografickda dokumentace odkrytych archeologickych situaci,
nicméné rok po ukonceni praci byl publikovan podrobny popis vysledki priizkumu spolu
s pidorysnym plankem (Nevéril 1907, 72-73; Pojsl 2010, 54-56). Na zaklady tzv. Starého
konventu, klasterni hradebni zdi a valcové véZe se podatilo narazit jesté v roce 1937 v ramci
odvodnovacich praci (obr. 2). Ve tficatych letech byl na misté odkrytych zakladt kruhové
severovychodni narozni véze postaven otevreny zahradni altdn (Bocek 1938). V padesatych
letech 20. stoleti doslo k jeho odstranéni v souvislosti s vystavbou objektu kotelny pro skle-
niky zahradnictvi ustavu Vincentinum. V rdamci této demolice mély byt podle ptvodnich
predpokladt zniceny i zaklady véze (Pojsl 1990, 119; Schenk — Mikulik 2011, 209).

V srpnu 2011 byla v mistech opatského domu zapocata nova etapa archeologického vy-
zkumu. Jednalo se o plochu, kde od padesatych let 20. stoleti bylo umisténo zahradnictvi
Ustavu socidlni péce pro dospélé - Vincentinum. Prizkum opatského domu prostiednic-
tvim reviznich sond byl vyvolan pozadavkem ze strany investora ziskat informace o strati-
grafickych pomérech na lokalité a moznostech prezentace stavebnich konstrukei, které byly
naposledy zachyceny vyzkumem v roce 1906 (Nevétil 1907). Na parcele ¢. 26 byly polozeny
tfi sondy orientované ve sméru vychod - zapad. Naskytla se tak jedine¢nd moznost ovérit
relevantnost vysledkt odkryvu J. Nevéfila, od jehoz realizace uplynulo vice nez sto let.

Revizni sonda S1/2011 situovana ve vychodni ¢asti parcely méla rozméry 28x1,4 m. Sta-
vebni konstrukee stfedovékého stari se podarilo zachytit pod souvrstvim recentnich terénnich
vyrovnavek v hloubce 1,4-1,6 m od soucasného povrchu, ktery se nachdzi v nadmorské vysce
207,3 m. Zkoumanou ¢ast masivnich zédkladii zdéné stavby lze jednozna¢né spojit s nejstar-
$§im jadrem objektu opatského domu odkrytého a popisovaného J. Nevétilem. Sitka zapadni
obvodové zdi stavby ¢inila 1,85 m, vychodni byla $iroka 1,7 m. K témto masivnim zakladtim
opatského domu byla v pozdéjsi stavebni etapé na sparu ptizdéna zed vybihajici smérem vy-
chodnim. Tu Ize nejspise oznadit za ¢ast zakladt kaple, kterd byla rovnéz odkryta v roce 1906.

Sonda S§2/2011 polozena severné od prvni revizni sondy méla rozméry 27x1,4 m. V jeji
centralni ¢asti doslo k zachycenti linie vychodni hradebni zdi klasterniho opevnéni. Uroven
snesené koruny zdiva se nachazela v nadmorské vysce 216,4 m. Hradba o $ifce pfes 2 m byla
vyzdéna z piskovce pojeného vapennou maltou. V obdobi novovéku byla z vnéjsi vychodni
strany vedena do hmoty hradby rabovaci jama, kterou byla odstranéna ¢ast zdéné plenty a li-
tého jadra. V mladsi stavebni etapé byl poskozeny usek dodate¢né zazdén cihelnou plombou
a v trovni snesené koruny hradby byla polozena cihelnd podlaha objektu, ze kterého se
zachovala pouze ¢ast zapadni obvodové cihelné zdi o $ifce 0,5 m. P¥i zapadnim okraji sondy do-
8lo k zachyceni zakladii daléi cihelné stavby, ktera je predbézné interpretovana jako soucast ba-
roknich prestaveb opatského domu. Z trovné destrukénich a vyrovnavacich planyrek pozdné
renesan¢niho a barokniho stafi pochazi soubor zlomki zelené glazovanych komorovych
kachlti zdobenych nejc¢astéji kruznicovym tapetovym vzorem ¢i vegetabilnimi motivy,
zlomkd sklenénych poharti a okennich terc¢iki, dale bézné kuchynské keramiky a osteologicky
materidl dokladajici béZnou konzumaci masitych pokrma v tomto obdobi. Z kovovych nalezt
ziskanych za pomoci detektoru kovil zaujme predevsim soubor stiibrnych minci predbézné
fazenych do priibéhu 16. a 17. stoleti, dale mosazna knizni kovani, bronzova rolnicka ¢i na-
lez bronzového pozdné barokniho jezuitského medailonu s vyobrazenim sv. Ignace z Loyoly
na strané jedné a sv. FrantiSka Xaverského na strané druhé (Schenk - Mikulik 2011, 211).
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Obr. 3. Velehrad. Digitalizovany plén se zachycenymi archeologickymi situacemi v misté zji$tovacich
sond poloZenych v roce 2013 na parc. ¢ 26 v misté opatského domu. Zji$tovaci sonda ZS
2B/2014 vyznacena Sipkou. Archiv Archaia Olomouc o.p.s.
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V nejsevernéji polozené sondé $3/2011 lze za nejzavaznéjsi zjisténi oznacit odkryti ma-
sivnich piskovcovych zédkladu stavby pozdné romanské okrouhlé véze, ktera se pivodné
nachdazela v severovychodnim narozi opevnéni klastera. Tato stavba byla povazovana za zni-
¢enou v padesatych letech 20. stoleti (Pojsl 1990, 119; 2010, 71). Vyzkum prokazal, Ze vystav-
bou kotelny zahradnictvi ,Vincentina“ v roce 1953 doslo k ¢4ste¢nému odstranéni zapadni
strany objektu véze az do drovné jejich zdkladi. Sondazi se podatilo odkryt priblizné tietinu
plochy objektu. Ze severovychodni ¢asti véze zustal zachovan nadzemni sokl se zkosenou
horni hranou a na néj nasedajici prvni vrstva piskovcovych kvadri. Nad nimi pokracovalo
lomové fadkované zdivo, coz je misty patrné.

Zdokumentovana stratigraficka situace zachycend v celém zkoumaném prostoru pouka-
zuje na skute¢nost, Ze vétsina puvodnich intaktnich vrstev byla odstranéna ¢i z velké ¢asti
porusena velkoplo$nym odkryvem v roce 1906. Po ukonceni vyzkumt na poéatku 20. stoleti
doslo k opétovnému zasypani odkrytych stavebnich konstrukei opatského domu. Se vzni-
kem ustavniho zahradnictvi na poc¢atku padesatych let 20. stoleti zde byl v ramci zemnich
uprav rovnéZz navysovan terén, ¢imz zde v kone¢ném dusledku vzniklo souvrstvi 1,5-2 m
mocnych terénnich vyrovnavek. Jejich soucasti se staly druhotné premisténé atrzky ptivod-
nich kulturnich vrstev odpadniho charakteru, které obsahovaly nélezy stfedovékého az no-
vovekého stari (Schenk — Mikulik 2011, 211-212, obr. 17-21).

V navaznosti na sondazni vyzkum z roku 2011 probéhlo v roce 2013 pokracovani za-
chranného archeologického vyzkumu vzhledem k rozsahlym stavebnim tpravam spojenym
s planovanou prezentaci ptivodniho piidorysu sttedovékého jadra opatského domu, ktera
méla vychazet z vysledkii predchozich archeologickych vyzkumu realizovanych v tomto
prostoru. V této souvislosti byly v prostoru vychodné od baziliky (parcela ¢is. 3, 19, 26) po-
stupné polozeny a nasledné archeologicky osetfeny zjistovaci sondy S1-S9 (obr. 3).!

Zajimava pozitivni nalezova situace se prekvapivé vyskytla na parc. ¢. 26, kde byla vétsina
intaktnich vrstev sttedovékého a novovékého stafi odstranéna vyzkumem J. Nevétila.

Béhem vyzkumu v roce 2011 a 2013 zde byly v nékolika ptipadech vzacné dokumentova-
ny sekvence neporusenych situaci, z nichz se podaftilo ziskat nejen dulezité idaje o stratigra-
fickych pomérech v této ¢asti kldsterniho aredlu, ale zaroven chronologicky citlivy movity
archeologicky material.

3. Nalez pozdné gotickych reliéfné zdobenych komorovych kachla

Za ojedinély lze v ramci arealu velehradského klastera oznacit soubor pozdné gotickych
komorovych reliéfné zdobenych kachld, ktery byl postupné odkryt v hloubce 1,2-1,4 m od
soucasného povrchu v trovni terénni vyrovnavky s.j. 108 ve zjistovaci sondé 2B/2014 polo-
zené v prostoru mezi vnéjsi stranou zékladii zapadni obvodové zdi a opérakem zesilujicim
severozapadni narozi opatského domu (obr. 2-5). Soubor Ize s velkou pravdépodobnosti
spojit s kachlovymi kamny, ktera vytapéla reprezentativni prostory opatova sidla na Vele-
hradé v priibéhu druhé poloviny 15. stoleti a na poc¢atku 16. stoleti. Po ztraté jejich funkce
byla tato otopnd zatizeni rozebrana a jejich jednotlivé komponenty relativné $etrné ulozeny
do zemé. V terénni vyrovnavce odpadniho charakteru se komorové kachle ocitly spolu se
zlomky pozdné sttedovéké uzitkové a stavebni keramiky, dale osteologickym materiadlem
a kovovymi pfedméty, mezi néz patfila mosazna odévni prezka a stfibrna mince.

Predstavu o blizsi dataci zaniku otopného zarizeni a nasledném vzniku terénni vyrov-
navky do jisté miry prinasi nalez drobné sttibrné mince, haléte Vladislava II. Jagellonského
(1471-1516), razené ve Vratislavi. Ta ulpéla na ¢elni vyhfivaci sténé jednoho z kachli s ar-
chitektonickym motivem inspirovanym gotickymi chramovymi okny, u néhoz doslo k od-
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lomeni bo¢nich krabt a vrcholové kytky
(obr. 6-7). Druhy téméf kompletni exem-
plar kamnového nastavce ve tvaru klasic-
kého vimperku je lemovany po stranach
kraby a m4 dochovanou vrcholovou kytku.
Jeho vyska ¢ini 295 mm (obr. 8). Centralni
motiv ¢lenény geometrickymi prvky sféric-
kych trojlistdh a ctyflistd podpira ctvefice
lomenych oblouki a jeptisek. Velehradské
exemplafe nemaji, oproti typologicky po-
dobnym ukdzkam s dokonale zvladnutou
technologii profezavani, kterym se nejvice
blizi svym ndmétem, Celni vyhfivaci sté-
nu profezavanou stejné jako torzo kachle
z depozitdite Muzea jihovychodni Mora-
vy, u néhoz postradame blizsi lokalizaci
(Loskotova 2008, 119, 132, ¢&. 423; Pavlik —
Vitanovsky 2004, 167, kat. ¢. 1151; Pavlik
2017, 87, kat. ¢. 1622). Velmi blizko maji
velehradské kamnové nastavce rovnéz

k luxusnimu exemplafi z hradu Lipnice,
oproti kterému ovSem nemaji profezava-
nou ¢elni vyhtivaci sténu a jejich autor vy-
nechal spodni ¢ast s parapetem vyplnénym
¢tytlisty. Tviircim kachla s architektonic-

kymi naméty se v prostoru velehradského

kachlii vyznacena Sipkou. Foto Z. Schenk.

Obr. 5. Jizni profil zjistovaci sondy ZS 2B/2014. Uroveti terénni vyrovnavky s nalezy pozdné gotickyc

Obr. 4. Celkovy pohled od vychodu na zapadni
okraj zjisfovaci sondy ZS 2B/2014 s asistentem
archeologického vyzkumu Janem Mikulikem.
V pozadi vychodni zévér velehradské baziliky
Nanebevzeti Panny Marie a sv. Cyrila a Metodéje.
Foto Z. Schenk.
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klasterniho aredlu jisté nabizelo dostatek
inspirace a predloh v samotné cisterciac-
ké architekture, stejné jak tomu mohlo byt
v ptipadé souboru kachli z cisterciackého
klastera ve Zdaru nad Sazavou (Loskoto-
va 2014, 82-83) ¢i nalezti z mista byvalé-
ho konventu ,Rosa Mariae“ ve Vizovicich
(Schenk - Mikulik 2011, 6-7; Schenk - Va-
cha - Vrla 2019, 775-793).

Téma nabozenské symboliky je v sou-
boru z Velehradu zastoupeno nékolika
komorovymi kachly inspirovanymi no-
vozakonnimi motivy. Svym pojetim se
fadi do ¢tverice symbolickych vyobrazeni
evangelisttl, pficemz symbolem evangelis-
ty sv. Matouse je andél, sv. Marka okiidleny
lev, sv. Lukés$e oktidleny byk a sv. Jana orel.
U velehradskych exemplara se setkavame
s atributy zastupujicimi pouze dva evan-
gelisty, Lukase a Jana. Jde o méné castou L i,
variantu antropozoomorfniho zobrazeni Obr. 6. Detail nalezu kamnového ndstavce
v podobé monster s lidskym télem, s ndpi- a stiibrné mince v trovni terénni vyrovnéavky
sovou paskou a zviteci hlavou se svatozafi. odpadniho charakteru. Foto Z. Schenk.

V ptripadé sv. Lukase jde o postavu s hla-

vou byka. Mezi rohy je umistén kiiz. Postava ve zfasnéném $atu sedici na stylizovaném se-
datku - trinu svird v pravé ruce stylus (obr. 9). Kachel ¢tvercového formétu o rozmérech
200x200 mm s atributem sv. Luka$e v podobé oktidleného antropomorfizovaného byka ma
analogii ve starém nélezu z Pardubic (Brych 2004, 15, kat. ¢. 143), v kompletnim exemplari
z Hodkova u Tabora (Pavlik - Vitanovsky 2004, 45, kat. ¢. 205; Krajic 2005, 61-62, obr.
101) ¢i na lokalité Plzen - Solni ulice (Orna 2005, 54, Tab. 21:5). V piipadé kachle se sym-
bolickym atributem sv. Jana Evangelisty se setkavame s antropozoomorfnim zobrazenim
v podobé lidské postavy s orli hlavou se svatozafi. I zde se objevuje paska s minuskulnim
napisem odkazujicim na doty¢ného evangelistu (obr. 10). Analogickym prikladem aplikace
stejné varianty Janova atributu je kachel z Klatov (Pavlik — Vitanovsky 2004, 45, kat. ¢. 210).

Do skupiny kachlt se zZanrovymi motivy lze z velehradského souboru zaradit nékolik
exemplait s nameéty turnajovych scén, které pattily ve $lechtickém i més$tanském prostredi
mezi populdrni. Turnajové scény reprezentovaly idealy rytifstvi, kiestanské ctnosti a prede-
v$im viru v Boha (Brych 2004, 19; Pavlik — Vitanovsky 2004, 91-93; Krajic 2005, 103-110;
Loskotova 2008, 57; Pavlik 2017, 51-52). Ve velehradském souboru jsou zastoupeny dvé
varianty, u nichz byla autorem reliéfti detailné zndzornéna vystroj koné a jezdce. V pripadé
platové zbroje je patrna lamelova suknice tzv. Sorc, ktery tvoril ochranu slabin. Na kol¢ich
helmech jsou umistény klenoty, na nohou jezdcti jsou napadné ostruhy s kole¢kem na pro-
dlouzeném kr¢ku upevnéné na dlouhych $picatych zeleznych stfevicich vlozenych do tfme-
nt. Sedla jsou opattena vysokou predni hruskou a zadni rozsochou, jez stabilizovaly jezdce
na misté v pripadé zasahu dfevcem. U zobrazenych rytitii dale nechybi $tity a pro turnajové
klani charakteristické zakondeni dfevce trojcipou korunkou. Obdobnd zpracovani motivu
turnajovych scén se vyskytuji na vice lokalitach v Cechdch, na Moravé i ve Slezsku. Nicméné
zcela presné analogie k velehradskym exemplarim nemdme vzhledem k variabilité detailt
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Obr. 7. Torzo kamnového néstavce ve tvaru klasického vimperku s odlomenymi kraby a vrcholovou
kytkou. Foto Z. Schenk.

a osobitému zpracovani motivu jednotlivymi tvirci. Jako ptiklad lze uvést exemplare da-
tované do druhé poloviny 15. stoleti z hradu Lipnice (Pavlik — Vitanovsky 2004, 92, kat.
¢. 533, 534), Jindtichova Hradce (Havlice - Kypta et al. 2017, 147, XXXIII.) ¢i Tabora (Krajic
2005, 108, obr. 188); Pavlik 2017, 226, kat. ¢. 766). V ptipadé prvni varianty z Velehradu jde
o typ komorového kachle ¢tvercového formatu o rozmérech 197x200 mm s motivem vlevo
jedouctho rytite, pfed nimz kradi ve sméru jizdy doprovodna postava $aska. Ten je zobrazen
v ptiléhavém obleku - kombinéze doplnéné kapuci s oslima usima, v pravé ruce drzi hulku
symbolizujici tzv. bldznovské zezlo (obr. 11). V ptipadé druhé varianty s vpravo jedoucim
rytifem neni kachel ¢tvercového formatu o rozmérech 198x200 mm dochovan komplet-
ni. Chybi horni ¢ast doprovodné postavy kracejici pred koném, hlava koné, hledi kol¢iho
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helmu a stfedova ¢ast drevce. Presto u tohoto exemplare zaujme umisténi dvou napadnych
inicial v gotické minuskule I. P. na exponovaném misté nad koném a jezdcem (obr. 12).
Tuto zkratku sloZenou z pocate¢nich pismen dvou slov se prozatim nepodatilo uspokojivé
rozlustit. Pokud nejde o jméno zadavatele ¢i oznaceni vyrobce, mohlo by se hypoteticky
jednat o zkratku vychazejici z latinského hesla R.I.P. ,Requiescat in pace®, v naSem pripadé
L. P. ,v miru® ¢i ,v pokoji“ V souvislosti s turnajovou scénou by inicidly mohly mit hlubsi
vyznam, mohlo by jit o moralni podtext odkazujici na Sesté z Desatera Bozich prikazani
Nezabijes.

Obr. 8. Kamnovy nastavec ve tvaru klasického vimperku, lemovaného po stranach kraby a dochovanou
vrcholovou kytkou. Vyska 295 mm. Foto Z. Schenk. Kresba M. Kovétova.

114



Zénrové scény zastupuje v souboru také nélez kachle ¢tvercového formétu o rozmérech
225x234 mm s reliéfnim vyobrazenim koné ve sméru doprava s postavou sokolnika v sedle,
ktery nalezi do skupiny motivii zachycujicich jednu z populdrnich slechtickych aktivit, k niz
lov nepochybné pattil. Sokolnik drzi v pravé ruce lovecky roh a na levé ruce sokola. Pfimo
dolti (tab. 13). Pravé sokolnici v roli psovodt a trubacii v jedné osobé se na kachlich s lo-
veckymi scénami vyskytuji nejéastéji. Velehradsky exempléf je detailné propracovany a ma
nejblize k naleztim z hradu Cvilina, odkud pochdzi dvé varianty sokolnikil jedoucich na
koni v doprovodu pst lisicich se vzajemné od sebe po¢tem a umisténim psi na vodici $nitife,
dale pritomnosti ¢i absenci vegetabilnich prvki s kapkovitymi listky. Tyto jsou ramcové da-
tovany do druhé poloviny 15. stoleti az do obdobi kolem roku 1500 (Koufil - Prix - Wihoda
2000, 59, obr. 22; Pavlik - Vitanovsky 2004, 100, kat. 600; Loskotova 2008, 58-66, ¢. 190, 191;
Hlozek - Tymonova 2018, 520-521, obr. 4-5).

—
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Obr. 9. Kachel ¢tvercového formatu o rozmeérech 200200 mm s antropozoomorfnim zobrazenim
evangelisty sv. Lukase. Kresba M. Kovarovd. Foto Z. Schenk.
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Obr. 10. Kachel ¢tvercového formatu o rozmérech 198x201 mm s antropozoomorfnim zobrazenim
evangelisty sv. Jana. Kresba M. Kovérova. Foto Z. Schenk.
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Obr. 11. Kachel ¢tvercového formdtu o rozmérech 197x200 mm s motivem turnajové scény. Kresba

M. Kovérova. Foto Z. Schenk.
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Obr. 12. Torzo kachle ¢tvercového formatu o rozmérech 198x200 mm s motivem turnajové scény.

Kresba M. Kovafovd. Foto Z. Schenk.
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Autor velehradského Zanrového motivu lovecké scény se sokolnikem zndzornil vystroj
koné a jezdce velmi realisticky. U koné je to vedle vybijenych fement zejména zapleteni
htivy vytvarejici na krku zvifete napadné ,,vinky“ V ptipadé jezdce prekvapi bohata draperie
$atu, ztvarnéni icesu a pokryvky hlavy, dale nechybi vedle tfmene také kole¢kova ostruha
a prepasani vybijenym opaskem. Lovecka scéna je dale doplnéna rostlinnymi prvky vypl-
nujicimi volné plochy reliéfu. Jde o ket s drobnymi kapkovitymi listky na delsich prutech
umistény pred koném v pravém spodnim rohu, kde vyrista pfimo ze zemé. Dalsi dvé trojice
olisténych prutt jsou umistény v hornich rozich ¢elni vyhtivaci stény kachle (Loskotova
2008, 535-536, obr. 5.3-5.4).

] 10em

Obr. 13. Kachel ¢tvercového formatu o rozmérech 225x234 mm s reliéfnim vyobrazenim sokolnika.
Datace: druha polovina 15. stoleti. Kresba M. Kovérova. Foto Z. Schenk.
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Podle dobového nazirani byl lov jako soucast zivotniho stylu aristokracie povazovan za
¢innost uslechtilou, kterd mohla odvadét ¢lovéka od hrichu (Hlozek - Tymonova 2018,
512). Loveckym aktivitim se tedy nevyhybaly ani osoby duchovni, coz mame v ptipadé vele-
hradského cisterciackého klastera dolozeno kuriézni vytkou reldtort zemského soudu, ktera
se vztahuje k osobé opata Frantiska (1519-1541), jenz se ¢asto oddaval honim na vysokou
zvéf v buchlovskych lesich a v zimé roku 1528 nedodrzel slib dany Vaclavu ze Zerotina, ze
... nebude lovit v mistech, kam jeho lidé kladli tenata“ (Hurt 1934, 149).

Scm

Obr. 14. Torzo &elni vyhfivaci stény kachle s reliéfem ptaka. Datace: druhd polovina 15. stoleti. Kresba
M. Kovértova. Foto Z. Schenk.
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Heraldické motivy jsou v popisované kolekci kachlii z Velehradu zastoupeny pouze jed-
nim zlomkem ¢elni vyhfivaci stény, na které je zfetelnd ¢ast reliéfu ptaka (patrné orlice)
umisténa v pivodné ¢tvrceném §tité (obr. 14). Tento reliéf byl patrné soucasti rozsahlejsi
vyzdoby, kterou nelze jednoznacné urcit vzhledem k torzovitosti nalezu.

Soubor pozdné gotickych kachli z Velehradu predstavuje zajimavou ukazku vybaveni
nejstarsiho cistercidckého klastera na Moravé v obdobi druhé poloviny 15. stoleti az pocatku
16. stoleti. Kolekce obsahuje reliéfy s nabozenskymi, Zanrovymi, architektonickymi i heral-
dickymi motivy. Kachlova kamna s nabozenskou symbolikou doplnénou zanrovymi motivy
(turnajové scény a lov) plnila nejen praktickou, ale zdroven reprezentativni funkci béhem
pripadnych navstév opatova sidla z fad spolecenskych elit ¢i dokonce prislusnikil kralovské-
ho dvora. Uplatnéni zanrovych namétt v klasternim prostfedi nemusi nutné ptsobit jako
vystfedni, naopak volba vhodné kombinace nédboZenskych a svétskych zanrovych motivi
symbolizujicich fadu ctnosti méla v klasternim prostredi hlubsi nabozensky vyznam. Opat
nezaostaval za vkusem své doby a nevahal vybavit interiér svého sidla v souladu s dobovymi
trendy, jimz podle v§eho nepodléhali pouze zastupci svétskych elit.

4. Zavér

Datovani prezentovaného souboru pozdné gotickych kachlt z Velehradu lze spojit se vzni-
kem kachlovych kamen, jejichZ objednavatelem byl hypoteticky jeden z opatii stojici v Cele
velehradského konventu ve druhé poloviné 15. stoleti ¢i na pocatku 16. stoleti. V nasem
pripadé se miize jednat nejdfive o Mikulase II. (1466-1482), Benese (1482-1490) ¢i Jana III.
(1492-1506). Po ztraté své funkce doslo k rozebrani konstrukce pozdné gotickych kamen
anékteré kachle a jejich zlomky se staly soucdsti terénni vyrovnavky, ktera vznikla u severoza-
padniho nérozi opatského domu v pribéhu 16. stoleti. Otazkou v$ak ztistava délka zivotnos-
ti velehradskych kachlovych kamen. Jejich odstranéni ptipada v uvahu nejdtive v souvislosti
s predpokladanymi stavebnimi tpravami obytnych klasternich budov realizovanymi opatem
Krystofem (1509-1519) v roce 1517, kdy zfejmé doslo k tpravé terénu v okoli opatského
domu (Hurt 1934, 139). Nejpozdéji mohlo k demolici kamen a naslednému vzniku terénni
vyrovnavky dojitaz ve druhé poloviné 16. stoleti, kdy vroce 1571 opat Mikula$ Kromer (1567-
1572) zahdjil stavbu ,,nového klastera® strzenim budov starého konventu (Hurt 1934, 180).

Navzdory zhor$ené hospodarské situaci a postupnému ekonomickému upadku, kterym
velehradsky klaster prochazel od doby husitskych vélek, véetné obdobi na prelomu 15. a 16.
stoleti, 1ze prezentovany archeologicky nélez nevelkého souboru pozdné gotickych kachlu
povazovat za ukazku existence pomérné luxusniho otopného zatizeni, jimz byly vybaveny
mistnosti jednoho z nejvyznamnéjsich objektt v arealu cistercidckého klastera na Velehradé.

Poznamky:

1  Jednalo se o akci projekt ,Velehrad, aredl NKP, tprava stavajictho objektu SO-10 dle zjisténych
skute¢nosti pfi archeologickém prizkumu, ¢ast SO.10a%
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Collection of Late Gothic Tiles from the Abbot’s House of the Former Cistercian Monastery in
Velehrad

Abstract

The area of the former Cistercian monastery in Moravia can be found in Velehrad, cca 7 kilometres
northwest of Staré Mésto near Uherské Hradisté in the region of middle Pomoravi. A large area is
situated on the left bank of the stream Salaska. Cistercian monastery in Velehrad was founded in
1202 after mutual treaty between Robert, the bishop of Olomouc and Moravian margrave Vladislav
Jindfich and the king Pfemysl Otakar I. The first Cistercians came into the valley of the river Salagka in
1205 from the monastery in Plasy and they were led by abbot Thicelin. Velehrad represented and order
brotherhood through the monastery in Plasy, Langheim and Eberbach and that is why it belonged to
Morimond line. In 1218, the monastery Church of Virgin Mary was solemnly consecrated by Olomouc
bishop Robert. This important event was attended by the king Pfemysl Otakar I his wife Konstancia,
their son margrave Pfemysl and representatives of Czech and Moravian nobility. Respective monastery
building s were constructed during the first half of 13" century. Second half of 13" century in the
history of monastery was connected with the period of economic growth which reflected a gradual
stabilizing of situation in the whole country during the reign of king Pfemysl Otakar II. The monastery
also survived the restless period of margrave wars in the second half of 14" century without bigger
problems. But it was hit hard January 12, 1421 when it was conquered and burnt by an organized
group of Moravian Hussites from Novy Tabor built near Nedakonice, who were led by Bedfich from
Straznice and Tomas$ from Vizovice. The monastery was gradually dilapidating until it was rebuilt
during renaissance in the second half of 16thccentury. During 17" century the whole area of monastery
was radically rebuilt in baroque style. On September 27, 1784 the monastery was dissolved by the
order of emperor Josef II.

In 1906 there was a large-area research in the monastery garden at the place called New Convent
(picl) where the abbot’s house was supposed to be situated. Even before half of the 19" century the
remains of the walls of this object were allegedly visible. Head f the research Jan Nevétil discovered
the basement of a relatively large building complex. A rectangular building 40.2 metres long and
11.4 metres wide and consisting of five parts was marked as the oldest one. On its east side an object of
a chapel was adjacent to it. Further on a north-eastern circular fortification tower was unearthed and
part of the fortification wall.

In 2009-2015 there was a preservation archaeological research conducted by the archaeological
company Archaia Olomouc, o.p.s., connected with the large renovation of the area of the oldest
Moravian Cistercian monastery. In 2013 archaeological research was carried out before a planned
presentation of the original plan of medieval core of the abbots house. In connection with that three
archaeological test pits S1-S9 (Figs. 2-5) were set in the area east of the basilic (lots number 3, 19, 26).

There were important archaeological situations unearthed during the research and a large collection
of remarkable moveable archaeological finds which illustrate the life of Cistercians from Velehrad
behind the walls of their convent in medieval times.

Individual category of finds is represented by late gothic relief decorated chamber tiles which can
be dated back to 15" century. There is one motif in the collection inspired by gothic temple windows
(Figs. 6-8) The topic of religious symbolism in the collection from Velehrad is represented by several
chamber tiles inspired by New Testament motifs. It belongs into a group of four symbolical images of
Evangelists and the symbol of Evangelist Mathew is an angel, symbol of Evangelist Mark is a winged
lion, the symbol of Evangelist Luke is a winged bull and the symbol of Evangelist John is an eagle. In
Velehrad collection there are attributes representing only two Evangelists Luke and John. It is a less
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frequent variety of anthropo-zoomorphic imaging in the shape of monsters with human bodies, with
inscription strip and animal head with a hallo. (Figs. 9-10). There are several pieces of tiles with genre
motifs with tournament scenes (Figs. 11-12). In case of Velehrad collection there is a prevailing motif
a knight riding a horse on the left side who is accompanied by a character of clown walking in front
of him. The clown is portrayed in tightly fitted clothes — overall with a hood with donkey ears and he
is holding a stick in his right hand (Fig. 11). Genre scenes are also represented by a find of a tile with
a relief picture of a horse on the right and with a character of a falconer in a saddle. The tile belongs to
the group of motifs picturing one of popular aristocratic leisure time activities hunting being certainly
one of them. The falconer is holding a French horn in his right hand and a falcon is sitting on his
left hand. Under the horse there is a picture of a dog situated upside down (Fig. 13). The period of
existence of tile stoves which heated one of the rooms of the abbot’s house can be connected with the
period of pone of the abbots heading the Velehrad Monastery in the second half of 15" century or in
the beginning of 16™ century.

Key words: Velehrad, Cistercian Monastery, abbot’s house, archaeological research, late gothic stove
tiles

Komplex spitgotischer Kacheln aus dem Abthaus des ehemaligen Zisterzienserklosters Velehrad
Zusammenfassung

Das Geldnde des ehemaligen und éltesten Zisterzienserklosters in Mahren befindet sich in der
Ortschaft Velehrad, annihernd 7 km nordwestlich von Staré Mésta u Uherského Hradi$té im
Gebiet des mittleren Marchtals. Das ausgedehnte Areal liegt am linken Ufer des Bachs Salagka. Das
Zisterzienserkloster in Velehrad wurde 1202 nach einer Vereinbarung zwischen dem Bischof von
Olomouc/Olmiitz Robert, dem Markgrafen von Méhren Vladislav Jindfich und Kénig Ottokar 1.
Pfemysl gegriindet. Die ersten Zisterzienser kamen 1205 in das Salaska-Tal aus dem Kloster Plasy
unter Leitung des Abts Thicelin. Velehrad stellte eine Ordensfiliation tiber die Kloster Plasy, Langheim
und Eberbach dar, weshalb sie der Morimondlinie angehorte. Am 27. November 1228 wurde die
Klosterkirche Jungfrau Maria feierlich vom Olmiitzer Bischof Robert geweiht. Dieses bedeutende
Ereignis erfolgte unter direkter Teilnahme des bohmischen Konigs Ottokar I. Pfemysl, seiner Gattin
Konstanze, seines Sohns Markgraf Pfemysl und von Vertretern des béhmischen und mahrischen
Adels. Zum eigentlichen Bau der einzelnen Klostergebaude kam es im Verlauf der ersten Halfte
des 13. Jahrhunderts. Die zweite Halfte des 13. Jahrhunderts war in der Klostergeschichte eine Zeit
wirtschaftlichen Wachstums, die ein Abbild der schrittweisen Stabilisierung der Verhiltnisse im ganzen
Land unter der Herrschaft des bohmischen Konigs Ottokar II. Pfemysl war. Die unruhigen Verhiltnisse
in Mahren zurzeit der Markgrafenkriege in der zweiten Hilfte des 14. Jahrhunderts iiberdauerte das
Kloster ohne grofiere Probleme. Schwere Folgen fiir den Konvent hatte der 12. Januar 1421, als das
Kloster von einer Gruppe mihrischer Hussiten aus dem beim unweiten Nedakonice errichteten Neu-
Tabor erobert und niedergebrannt wurde, die von Bedfich ze StraZznice und Tomas z Vizovic gefiihrt
wurden. Das nach und nach verfallende Kloster erlebte wesentliche bauliche Anderungen erst zurzeit
der Renaissance in der zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts. Im Verlauf des 17. Jahrhunderts durchlief
das gesamte Klosterareal durchgreifende barocke Umbauten. Am 27. September 1784 wurde das
Kloster Velehrad in Zusammenhang mit einer Anordnung von Kaiser Josef II. aufgelost.

Im Jahr 1906 unternahm man eine grof3flichige Grabung an der Stelle des Klostergartens, wo sich in
der Vergangenheit das Abthaus befunden haben soll, anstatt des sog. Alten Konvents (Abb. 1). AufFillige
Mauerreste dieses Bauwerks sollen angeblich noch vor Mitte des 19. Jahrhunderts erkennbar gewesen
sein. Der Grabungsleiter Jan Nevéfil legte die Grundmauern eines verhiltnisméflig ausgedehnten
Baukomplexes frei. Als éltesten Kern des Objekts bezeichnete er ein Gebaude von rechteckigem
Grundriss mit fiinf Rdumen, 40,7 m lang und 11,4 m breit. An der Ostseite war an das Gebdude eine
Kapelle angemauert. Ferner wurde ein nordostlich gelegener runder Befestigungsturm freigelegt und
teilweise auch der Verlauf der Klostermauer erfasst.
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In den Jahren 2009-2015 erfolgte in Zusammenhang mit einer umfangreichen Erneuerung des
Geldndes des dltesten méhrischen Zisterzienserklosters in Velehrad eine Rettungsgrabung durch die
gemeinniitzige Gesellschaft Archaia Olomouc. 2013 nahm man vor der geplanten Présentation des
urspriinglichen Grundrisses des mittelalterlichen Kerns des Abthauses eine Grabung vor. In diesem
Zusammenhang wurden im Bereich nérdlich der Basilika (Parzellen Nr. 3, 19, 26) nacheinander die
Sondierungsgrabungen S1 bis S9 (Abb. 2-5) niedergebracht und dabei archdologisch untersucht.

Wihrend dieser Sondierungsgrabungen legte man wichtige archiologische Situationen frei und
gewann umfangreiche und bemerkenswerte Funde, die uns das mittelalterliche Leben der Zisterzienser
hinter den Klostermauern von Velehrad niher bringen.

Eine gesonderte Fundkategorie bildet eine Kollektion mit einem Relief geschmiickter spétgotischer
Kammerkacheln, die in die zweite Hilfte des 15. Jahrhunderts datiert werden konnen. In der
Kollektion ist in einem Fall ein von gotischen Kirchenfenstern inspiriertes architektonisches Motiv
vertreten (Abb. 6-8). Das Thema der religiésen Symbolik ist in der Kollektion von Velehrad mit
mehreren Kammerkacheln vertreten, die von neutestamentlichen Motiven inspiriert wurden. In
ihrer Gestaltung reihen sie sich zu den vier symbolischen Darstellungen der Evangelisten, wobei das
Symbol des Evangelisten Matthéus ein Engel, des hl. Markus ein gefliigelter Léwe, des hl. Lukas ein
gefliigelter Stier und des hl. Johannes ein Adler ist. Bei den Exemplaren von Velehrad finden wir nur
die beiden Evangelisten Lukas und Johannes vor. Es handelt sich um eine weniger haufige Variante der
anthropozoomorphen Darstellung in Form von Monstern mit menschlichem Korper, Inschriftband
und Tierkopf mit Heiligenschein (Abb. 9-10). Zur Gruppe der Kacheln mit Genremotiven gehoren
gleich mehrere Exemplare mit Turnierszenen (Abb. 11-12). Bei den Kacheln aus Velehrad iiberwiegt
die sich wiederholende Motivvariante eines links reitenden Ritters, vor dem eine ihn begleitende
Narrenfigur schreitet. Der Narr ist in eng anliegender Bekleidung dargestellt — in einer Hemdhose,
erganzt durch eine Kapuze mit Eselsohren, in der rechten Hand trégt er einen Stab (Abb. 11). Die
Genreszenen werden auch vom Fund einer Kachel mit der Reliefdarstellung eines nach rechts
gerichteten Pferdes mit einem Falkner im Sattel vertreten, die zur Gruppe der eine populdre Aktivitat
des Adels zeigenden Motive gehort, wie es die Jagd zweifellos war. Der Falkner hilt in der rechten
Hand ein Jagdhorn und auf der linken Hand einen Falken. Unter dem Pferd ist ein Hund mit dem
Kopf nach unten abgebildet (Abb. 13). Die Zeit, in der der entsprechende Kachelofen einen der Rdume
des Abthauses im Kloster Velehrad beheizte, kann mit der Amtszeit eines der in der zweiten Halfte des
15. Jahrhunderts oder zu Beginn des 16. Jahrhunderts an der Spitze des Konvents Velehrad stehenden
Abtes in Verbindung gebracht werden.

Stichworter: Velehrad, Zisterzienserkloster, Abthaus, Grabungen, spatgotische Ofenkacheln
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VYSLEDKY ARCHEOLOGICKEHO VYZKUMU
NA ZAMKU V BREZOLUPECH

Jaroslav Bartik, Tomds$ Chrdstek, Slovdcké muzeum v Uherském Hradisti
Lenka Bartikovd, Muzeum KromériZska

V roce 2018 probéhl na zamku v Bfezolupech mensi son-
dazni vyzkum, ktery vyvolaly terénni upravy a predlazdéni
v prostoru nadvori. Pfi archeologickém vyzkumu se podatilo
zdokumentovat stratigrafii uloZenin na nadvoti a odhalit za-
kladové zdivo, které by mohlo souviset s pivodnim objektem
pozdné stiedovéké az rané novovekeé tvrze, kterd byla pozdéji
prestavéna na barokni zamek. Studie priblizuje v komplex-
nosti vysledky archeologického vyzkumu, véetné nové obje-
venych dokladu pravékého osidleni.

1. UVOD

V zati 2018 probéhl na zdmku v Bfezolupech (okr. Uherské Hradisté) sondazni archeolo-
gicky vyzkum, ktery vyvolaly terénni Gipravy a predlazdéni celého nadvori (Bartik 2018). Bre-
zolupsky zdmek se nachdzi v JV ¢asti obce na nevyrazné terase ficky Breznice, kterd protéka
zhruba 70 m od néj (obr. 1). Nedaleko probiha také hlavni komunika¢ni tah vedouci z Bilovic
do Zlina. K samotnému objektu zamku (obr. 2) ptiléha jesté aredl mensiho zameckého parku
a obdélné hospodarské staveni (obr. 3). Nadmort'ska vyska se zde pohybuje okolo 208 m n. m.
Terén se v§ak postupné zveda smérem k jihovychodu az k vrcholové koté 288 m v polni trati
,Certoryje“ (obr. 1). Geologické podlozi v okoli Bfezolup je tvoreno prevazné jilovci a v mensi

Obr. 1. Lokalizace zamku v Bfezolupech.
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mife také terciérnimi $térkopisky. Uvedené horniny pak mohou prekryvat riizné mocné
nanosy kvartérnich sedimentii. Z geomorfologického hlediska jsou Brezolupy situovany
na rozhrani Moravské nivy a Napajedelské pahorkatiny (Demek — Mackov¢in eds. 2006).

=

s W0y, W

Obr. 3. Letecky snimek zachycujici areal zimku v prabéhu predlazdovani nadvoii a archeologického
vyzkumu. Foto T. Chréstek.
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Obr. 4. Pohled na nadvoti zamku v priibéhu archeologického vyzkumu. Foto T. Chrastek.

Archeologicky vyzkum byl zahdjen
v SV rohu nadvori, kde byl po odstranéni
puvodniho travniho drnu zaditén terén
na urovni navazkového horizontu z prv-
ni poloviny 20. stoleti a posléze vytyce-
na sonda o rozmérech 2,5x2 m (obr. 4).
Sonda dostala oznaceni S1 a svoji severni
stranou priléhala ke zdivu stavajiciho ob-
jektu zdmku (obr. 5). Jeji umisténi v tomto
prostoru bylo zamérné, jelikoz pravé toto
ktidlo je povazovano na zakladé stavebné-
historického priizkumu (Elid$ 1988) za hy- P e
poteticky nejstarsi. S ohledem na zji§ténou  Obr. 5. Nalezovd situace v sondé 1. Foto . Bartik.
nélezovou situaci v sondé 1 byly polozeny
dal$i dvé drobné sondy také ve sklepnich prostorach pod SV kfidlem zamku (obr. 6). Ci-
lem archeologického vyzkumu bylo zdokumentovani celkové stratigrafie nadloznich vrstev
v prostoru nadvori a ovéfit hloubku zakladt vézovité stavby, jez je dnes implicitni soucas-
ti uvedeného kridla. Jelikoz na zdmku v Bfezolupech prozatim zadny vyzkum neprobéhl,
bylo snahou ziskat odpovédi na otazky tykajici se pocatku osidleni a stavebnich aktivit na
zajmové lokalité. Archeologicky vyzkum v roce 2018 ptinesl nové poznatky o stavebnim
vyvoji stavby a navic se zde podatilo prekvapivé prokazat i pravéké osidleni. Na nasleduji-
cich radcich jsou proto v komplexnosti predstaveny vysledky sondazniho vyzkumu, a to jak
z pohledu analyzy materidlni kultury, tak z hlediska chronologického a stavebniho vyvoje
v misté zajmového objektu.
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2. HISTORIE A STAVEBNI VYVOJ ZAMKU
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Obr. 6. Pudorysny plin ziamku s polohou Obr. 7. Plan stavebnéhistorického prazkumu
jednotlivych sond. zdmku. Upraveno podle: Elias 1988.

Ves Brezolupy, pojmenovana pravdépodobné po loupacich biezové kiry (cf. Hosdk - Sra-
mek 1970, 123-124; Zemek 1992, 457), je poprvé zminovana ve falzu z poloviny 14. stoleti
k roku 1261. V tomto roce mél Smil ze Stfilek darovat ¢ast vsi nové vznikajicimu vizovic-
kému cistercidckému klasteru (CDM 111, 317, ¢. 324; CDB V/1, 431-436, ¢. 290). Zbyvaji-
ci dily vsi pak byly v drzeni dal$ich drobnych slechtict. K roku 1349 je uvddén napriklad
Pesik z Desova, ktery svtj dil postoupil Buzkovi z Nedachlebic (ZDO I, ¢. 47). Mezi léty
1362-1382 byl majitelem zdejstho panstvi Vitek z Brezolup (ZDO I, ¢&. 728). Cast vsi viak
musela byt stale v drzeni vice $lechticti. Svéd¢i o tom zminka z roku 1370, kdy jisty Vicek
z Brezolup prodal své zbozi vizovickému klasteru. V pribéhu 15. stoleti se majitelé vsi rych-
le sttidali. Zminit miZeme napiiklad rod Sternberkt, Plevovii, Ofechovskych z Honbic ¢&i
Kunovt z Kunstatu. Pokud jde o samotny objekt tvrze pfedchazejici sou¢asnému zamku,
tak jeji existence je v Brezolupech predpokladana uz od druhé poloviny 14. stoleti (Hosak -
Zemek et al. 1981, 59). V pisemnych pramenech je ov§em pfipominana az mnohem pozdéji,
a to k roku 1571. Tehdy Burian Tetour z Tetova prodal ves s tvrzi a v té dobé¢ jiz pustym hra-
dem Sarovy (k nému viz Placek 2007, 602-603) Volfu Lorantovi z Inky, ktery jen o ¢tyfi roky
pozdéji totéz zbozi postoupil Mikulasi Onsikovi z Bélkovic (Zemek 1992, 457). Tvrz v Bre-
zolupech je zaznamenana také na Komenského mapé Moravy (Nekuda — Unger 1981, 84).

Ze zakladniho vyctu historickych pramentl je zfejmé, Ze vhodné podminky pro prestav-
bu objektu v honosnéjsi feudalni sidlo nastaly az po kompletnim sceleni v§ech majetk vsi
v pribéhu 16. stoleti, kdy skoncilo rychlé sttidani zastavnich majiteld. Za prvniho vyznam-
néjsiho Slechtice, ktery drzel sidlo delsi ¢as, je povazovan jiz zminény rytit Mikuld§ Onsik
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Obr. 8. Vstupni portily do zdmku. A - reliéfni deska s alianénim znakem Jakartovskych ze Sudic
a Sobékurskych ze Sobékur v nadprazi vstupu do SV k#idla zdmku; B - alian¢ni znaky Frantigka
Horeckého a jeho Zeny RtiZzeny hr. Serenyi umisténé nad SZ vstupem do zamku.

z Bélkovic. Pravé s jeho jménem je spojovana prestavba v renesancni tvrz, kterd méla nahra-
dit jejiho vrcholné stitedovékého predchidce. K problematice lokalizace a podoby ptidorysu
sttedovéké tvrze vak prispél az prezentovany archeologicky vyzkum. Ve stavebnéhistoric-
kém prizkumu z roku 1988 byl za nejstarsi ¢ast objektu oznaden ptidorys renesanéni tvr-
ze, ktera méla sestavat z trojkridlé dispozice s vézovitou stavbou obemykajici vnitini dvr,
pri¢emz JV strana byla zfejmé pivodné oteviena, nebo jen vymezena prostou ohradni zdi
(obr. 7). Zprava o prizkumu dale pracuje s hypotézou, Ze prostor SZ od vézovité stavby
v SV ktidle byl vyplnén pouze leh¢i dievénou stavbou uzitkového charakteru, kterou az
po pozdéjsi barokni prestavbé nahradil zdény objekt konirny a vozovny (Elid§ 1988, 47).
Dile je predpoklddano, Ze az na prizemni SV kiidlo byla pivodni renesanéni tvrz jednopa-
trova s lehkou hrazdénou ¢i dievénou vézovitou nastavbou a plochymi stropy. Ty pozdéji
v JZ ktidle nahradily valené lunetové stropy snad jesté pozdné renesanéniho stari (Elias
1988, 47). Dal$im vyznamnym majitelem brezolupské tvrze, ktery pracoval na jeji prestavbé
v reprezentativnéjsi sidlo, byl od roku 1637 Jan Jakartovsky ze Sudic (v té dobé cisatsky rada
a hofrychtér arcivévody Leopolda Viléma). Jeho Zenou byla Anna Marie rozena Sobékurska
ze Sobékur. Pocatek prestavby tvrze v barokni zamek se tykal v té dobé zfejmé hlavné SV kii-
dla, na coz odkazuje mimo jiné i reliéfni deska s alianénim znakem Jakartovskych ze Sudic
a Sobékurskych ze Sobékur v nadprazi do jeho vstupu (obr. 8: A). Pfestavbu tvrze na poho-
dInéjsi barokni zamek dokon¢il az jiny majitel, a to FrantiSek Horecky z Horky, ktery koupil
Brezolupy spolu s dal$im zbozim uZ v roce 1650. Piisobeni Frantiska Horeckého a jeho zeny
Riizeny hr. Serenyi pfipominaji jejich alian¢ni znaky umisténé nad SZ vstupem do zamku
(obr. 8: B) a drobny znakovy $titek Horeckych s inicidlami stavebnika Frantiska Horeckého
na prekladu vstupniho portalu do SV kridla (obr. 8: A; Elia$ 1988, 48).
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Obr. 10. Pohled na kamenné zdivo odkryté v sondé 1. Foto J. Bartik.

Dvéma vyse uvedenymi stavebniky tak vznikl jednopatrovy zamecek v rané baroknim
slohu s obdélnikovitou dispozici. Dviir byl uzavien nové vystavénym JV kiidlem a JZ ktidlo
ziskalo arkddovou chodbu (obr. 7). Pivodni ploché renesan¢ni stropy byly nahrazeny nec-
kovitymi klenbami s koutovymi trojbokymi vysecemi (Elia$ 1988, 48).
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Od roku 1668 vlastnily zdmek Offreido-
vé a poté od roku 1688 Forgacové (Hosak
— Zemek et al. 1981, 59; Zemek 1992, 458;
Placek 1996). Majitelé se casto stiida-
li i v pribéhu 18. a 19. stoleti, kdy se ob-
jekt dockal také dal$ich stavebnich uprav
(souhrnné viz Elid$§ 1988, 50-54; obr. 7).
V druhé poloviné 19. stoleti byla ptivod-
ni $indelovd stfecha nahrazena bridlici
(Hosék — Zemek et al. 1981, 59). Pocatkem
20. stoleti bylo na celni JZ strané zamku
pfistaveno druhé patro (obr. 2). V roce
1912 zakoupil panstvi cukrovar A. Maye
z Uherského Hradisté a od roku 1929 vlast-
nil zamek Battv koncern. Po roce 1949 byl
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Obr. 11. Detailni pohled na odskoceni dvou fazi
zdiva v sondé 1. Foto J. Bartik.

zamek firmé Bata zabaven a stal se majetkem statu. Po valce slouzil i jako ozdravovna pro
vysokoskolské studenty (Zemek 1992, 460). Dnes slouzi objekt potfebam obce a sidli zde

rovnéz obecni urad.

3. NALEZOVE SITUACE

Jak bylo jiz vy$e nastinéno, v ramci archeologického vyzkumu na zamku v Brezolupech
byly polozeny celkem tfi sondy (obr. 6). V sondé 1 situované v SV rohu zameckého nadvoii
se podarilo zdokumentovat takika 1,5 m mocnou stratigrafli, tvofenou celkem Sesti makro-
skopicky identifikovanymi ulozeninami (obr. 9). Svrchni ¢4st profilu (kontext 100) sestavala

Obr. 12. Pohled na odkryté kamenné zdivo (vpravo dole) a kulturni vrstvu pod schodistém do

sklepnich prostor. Foto J. Bartik.
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Obr. 14. Pohled na nalezovou situaci v sondé 3. Foto J. Bartik.

z horizontu navazky, kterd dorovnala tiroven terénu na nadvori zimku do soucasné podo-
by. Vrstva byla tvorena svétle Sedohnédou piidou obsahujici velké mnozstvi kament, cihel
a jejich fragmenta a dal$iho stavebniho odpadu. Dalsi stratigrafickou jednotkou v poradi je
kontext 101, ktery predstavuje vypln liniového vykopu pro recentni odpadni potrubi z ka-
meniny opatfené hnédou glazurou. Ze zdokumentovaného jizniho profilu sondy je zfejmé,
ze vykop protnul star$i novovéké vrstvy a tvofen byl nehomogenni uloZeninou obsahujici
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sediment z porusenych vrstev a hojné také stavebni odpad, mezi kterym prevladaly zejména
zlomky cihel. Sondaz komplikovalo i nékolik dal$ich vedeni recentnich inzenyrskych siti
(obr. 5). Dalsi tfi vrstvy lze jiz spojit s dobou prestavby tvrze v rané barokni zdmek a jeho
fungovanim v pribéhu raného novovéku. Patii mezi né kontexty 102-104. Kontext 102 byl
charakterizovan jako vrstva tmavé hnédé pidy s ojedinélymi uhliky a drobnymi zlomky
cihel, kosti a keramickych i sklenénych nddob. Na nélezy byl jednozna¢né nejbohatsi kon-
text 103, determinovany jako svétle hnédozluta pis¢itojilovita uloZenina, rovnéz s primési
ojedinélych uhlikd. Z této vrstvy pochazi fragmenty keramiky, skla, cihel, omitky a ziskdna
byla rovnéz kolekce zvifeciho osteologického materialu. Poslednim avizovanym kontextem
je vrstva 104, jez utvarela v JV rohu sondy tenky horizont (max. 5 cm) z drobnych hru-
dek vépna. S nejvétsi pravdépodobnosti ji mizeme povazovat za tzv. stavebni troven, tedy
uloZeninu vzniklou na pochozim povrchu lokality v priibéhu stavby. Prestoze kontext ne-
obsahoval zadné dalsi chronologicky citlivé nalezy, lze jej datovat do doby vyznamné pre-
stavby zamku v poloviné 17. stoleti. Pod timto kontextem nebyly zjistény zadné poztstatky
po vrstvach vrcholné stredovékého stari, terén zde postupné prechdzi v tmavé hnédosedou,
misty az ¢erno$edou jilovitou uloZeninu (kontext 105). V rdmci sondy 1 byla homogenni
bez jakychkoli pfimési. Vrstva dosahuje mocnosti 60-70 cm a z hlediska geneze ji mtizeme
oznacit pravdépodobné jako fluvilni ¢i svahovy sediment. Na jeji bazi byl objeven frag-
ment keramické nddoby z jemné plavené hmoty. Jde o zlomek vyduté globuldrni nadobky
zdobeny dvéma rytymi liniemi, jez lze datovat do obdobi neolitu, respektive do mladsiho
stupné kultury s linedrni keramikou. Jak ukazaly nalezové situace v dal$ich dvou sondach,
ve spodni ¢asti kontextu 105 je zfejmé pohibena nebo ¢astecné redeponovana neolitickd
kulturni vrstva (k problematice viz Ernée 2008). Geologické podlozi se v prostoru nadvo-
i brezolupského zdmku nachazi zhruba v hloubce 140 cm a je tvofeno plastickym jilem
okrové az nazloutlé barvy.

Po zdokumentovani nadloznich vrstev bylo u zdi stavajiciho objektu pokra¢ovano v son-
daziido geologického podlozi za Gi¢elem ovéreni hloubky zalozeni zdiva. V této ¢asti sondy
bylo dosazeno hloubky 190 cm, pri¢emz odkryté zdkladové zdivo bylo zkoumano v pasu
o $ifce 120 cm (obr. 10). Z potizeného profilu zdiva (severni profil sondy) je zfejmé, Ze po
140 cm ode dna zdivo ustupuje smérem k severu, respektive zdivo ve spodnich partiich
S1je 0 18-20 cm $ir$i nez na néj nazdéné zdivo ve svrchni ¢asti stratigrafie (obr. 11). Spodni
zékladové zdivo je vyzdéno z vétsich i mensich kamend pojenych silné pisc¢itou maltou.
Ojedinéle se ve zdivu objevuji také drobné zlomky cihel. Uvedené kamenné zdivo v horni
¢asti profilu ma vysku cca 60 cm a poté na néj navazuje zdivo cihlové, které dale pokracuje
do nadzemnich ¢asti stavby. Kvili omitkdm vs$ak neni zcela jasné, zda se jedna jen o $tukové
nadezdéni nebo jiz o celocihlové zdivo. Sitku spodniho zékladového zdiva se nepodatilo
zjistit, pfedpokladame vsak, Ze se pohybuje okolo 1 m.

Odkryti takto hlubokého zakladového zdiva vyvolalo otevieni dalsich dvou sond (S2, S3)
za Ucelem ovéreni jeho priibéhu uvnitf stavby. Ty byly polozeny ve sklepnich prostordch
v severnim kfidle zamku pod schodis$tém do prvniho nadzemniho poschodi (obr. 6). Oproti
dobgé, kdy probihal stavebnéhistoricky prizkum zamku (Elid$ 1988), byla podlaha v tomto
useku sklepa snizena o cca 45 cm, coZz umoznilo odhaleni dal$iho tiseku kamenného zdi-
va, které predtim nebylo viditelné. Praibéh zdiva byl objeven vlevo od posledniho schodu
vstupniho schodisté (obr. 12). Odtud se tahlo smérem k severu az k hlavni bo¢ni zdi. Zhruba
uprostied délky je preruseno vstupem do malého vyklenku pod schody (obr. 13), kde byla
nasledné situovana sonda 3 (obr. 14). Hloubka zdi dosahovala 1 m od drovné posledniho
schodu schodisté, coz bylo ovéteno sondou 2 o rozmérech 60x40 cm. Diky zminénému pre-
ruseni bylo mozné ur¢it mocnost zdiva, jez se pohybuje okolo 90 cm. Na masivni kamennou
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zed zahloubenou do tmavé hnédosedé jilovité vrstvy (kontext 105) nasedd mladsi, smiSené
kamenno-cihlové zdivo (obr. 12, 13) o mocnosti 60 cm. Po odkryti paty zdiva bylo pfistou-
peno ke vzdgjemnému porovnani hloubky zaloZzeni se zdivem zdokumentovanym v sondé
1 pomoci nivela¢niho pfistroje. Jako bod nula byla zvolena troven podlahy v pfizemi vy-
chodniho ktidla zdmku (vstupni vestibul). Vyskovy rozdil je nevelky (S1 - 239 c¢cm; S2 -
223 cm), pohybuje se mezi 15-20 cm, tedy zhruba v rozdilu jednoho $aru kameni. Je tak
velmi pravdépodobné, Ze oba dva tseky kamenného zdiva spolu souviseji. Z vyplné sondy
2, ktera byla tvofena jiz vy$e zminénym sedimentem s ojedinélymi nalezy ze starsiho neo-
litu (obr. 15), pochazi fragment ze dna keramické nadoby a zvifeci kost. Oproti nadvofi je
kontext 105 ve sklepnich prostorach mnohem vyraznéji antropogenné ovlivnén, jak doklada
vyskyt drobnych hrudek mazanice a ¢o¢ek uhliki (obr. 12).

V sondé 3 pak bylo ovétovano pokracovani zakladového kamenného zdiva uvnitf ptivod-
ni vézovité stavby. V rohu sklepniho vyklenku byla poloZzena sonda o rozmérech 80x80 cm
a hloubce 40 cm (obr. 14). Pokracovani masivniho kamenného zdiva nebylo doloZeno, na-
opak neoliticka kulturni vrstva je zde mocnéjsi a pfimo na ni pak naseda zdivo pricky, jez
byla pti stavebnéhistorickém priizkumu oznacena jako renesan¢ni (cf. Elid$ 1988, 58, plan
1). Hloubka jejiho zalozeni se pohybovala okolo 198 cm od trovné podlahy v pfizemi.

4. ARCHEOLOGICKE NALEZY

P1i archeologickém vyzkumu na zdmku v Bfezolupech v roce 2018 se ve tfech realizo-
vanych sondach podaftilo ziskat soubor archeologického materidlu sestavajici z fragmenti
keramickych a sklenénych nadob, kachlt, zvifecich kosti, cihel, zlomkd omitky, jednoho
kusu bridlicové stfesni krytiny a nékolika kust ostatni makrolitické kamenné industrie (tab.
1). Celkem bylo objeveno 148 artefakti, které byly zapsany do sbirkového fondu Slovackého
muzea v Uherském Hradisti pod pt. ¢. 5/18 ai. &. A 256 380 — A 256 483.

< N
- -k
o) = 5 @
g g g5
2 N 23
02 3 05 18 2 - - 1 - 29
st 103 71 - 20 2 2 3 - - 98
105 1 - - ..o
s2 105 1 - - - 2
103 4 - - ...
s3
105 11 - - - ..o 3 14
o1 5 3 4 2 3 1 3 148

Tab. 1. Pfehled ziskanych archeologickych nalezii v jednotlivych sondach a kontextech.
4.1. Material kultury s linearni keramikou

Nalezy pravékého stari reprezentuje pouze mala kolekce artefakti (17 ks) sestavajici ze zlom-
ki keramiky, makrolitickych kamennych artefaktii a kosti. Distribuci nalezd v ramci jednotli-
vych sond sumarizuje tab. 1. Vechny nalezy pak pochdzeji z nejspodnéjsi vrstvy nachdzejici
se jiz nad podlozim lokality (kontext 105). Mezi keramickymi stfepy jsou zastoupeny jak zlom-
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Obr. 15. Vybér nélezt kultury s linearni keramikou. Kresba J. Bartik, J. Mali$kova.

ky vétsich nadob z hrubsi hmoty s pisc¢itym a organickym ostfivem, tak i nékolik fragmentt
drobnych globuldrnich nadobek s jemné plavenou matrix. K posledné zminéné skupiné patii
napriklad dva charakteristické okraje ze sondy 3 (obr. 15: 1, 2) ¢i tenkosténnd vydut opattend
dvéma soubézné prochazejicimi rytymi liniemi ze sondy 1 (obr. 15: 3; ptivodné byly zfejmé
soucdsti rektilinedrniho motivu). Ze sondy 2 pochazi zlomek dna vétsiho keramického tvaru
(obr. 15: 7) a také zahroceny fragment zvifeci kosti (obr 15: 8; rozméry: 95x16x15 mm). Za
zminku stoji jesté tfi zdobené zlomky z vyduti objevené v sondé 3. Ve dvou pripadech je vydut
opatfena plastickym vy¢nélkem (obr. 15: 4, 5). Treti z fragmentti pak nese poztistatky po tech-
nické vyzdobé provedené nehtovitymi vrypy (obr. 15: 6). Vétsimi nehtovitymi vrypy az spise
dilky byl opatfen také jeden z vySe zminénych vy¢nélka (obr. 15: 4). Z chronologického hledis-
ka indikuji uvedené sporé znaky na keramice jeji prislusnost k mlad$imu vyvojovému stupni
kultury s linedrni keramikou (cf. Tichy 1962; Cizmai 1998). Kolekci neolitického materidlu
doplnuji jesté nalezy ndstrojii z kategorie ostatni makrolitické industrie (3 ks). VSechny tfi ar-
tefakty pochazeji z vyplné sondy 3 alze je typologicky klasifikovat jako fragmenty dvoudilnych
ru¢nich mlynkt. Ve dvou pripadech jde o drobné zlomky se zachovanym zbytkem ptivodni
pracovni plochy. Poslednim, vyrazné vétsim artefaktem je centralni partie lezaku, respektive
spodniho dilu mlynku (zrnotérky) s vyrazné ohlazenou az vyle$ténou pracovni plochou. Zrno-
térka méla pred odlomenim obou okrajii v podélném prifezu mirné sedlovity tvar (dochova-
né rozmeéry: 107x131x42 mm, hmotnost 746 g). Surovina vSech tii fragmentti zrnotérek byla
determinovana jako lokdlni jemnozrnny ¢i sttedné zrnity piskovec z oblasti flySového pasma.

4.2. Novovéké nalezy
4.2.1. Keramika

Novovéka keramika byla zjisténa prevazné v kontextu 103 a nékolik malo zlomkt pochazi
z kontextu 102. Celkem se podafilo ziskat 80 zlomki keramiky, ze kterych bylo nasledné
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16. Vybér keramického materialu ze sondy 1 (kontext 103). Kresba L. Bartikova.




Obr. 17. Vybér nélezt z novovekych vrstev. Foto T. Chrastek, kresba J. Bartik.
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vyclenéno 48 jedinct, pricemz kontext 103 obsahoval 45 jedincti (77 ks keramiky) a kontext
102 pouze 3 jedince (3 ks keramiky).

Neni nijak neobvyklé, ze vétsinu fragmentt tvorily zlomky vyduti ¢i jinych netypickych
¢asti nadob, z nichz nebylo mozné ur¢it pivodni druh nadoby. Na zakladé ostatnich zlomkil,
zejména okrajtl, bylo mozné v kontextu 103 identifikovat hrnce a jejich miniaturni podoby,
panve, trojnozky, pohdr, talifovitou misu a poklicku, u které ziistal zachovan cely profil.
Z kontextu 102 pochazi kromé zlomka vyduti nezjistitelnych nadob jesté zlomek okraje
s ¢asti dna, ktery pravdépodobné nalezi podnosu (obr. 17: 12).

Hmota pro vyrobu keramiky byla jemnozrnna, v nékterych ptipadech s ptirozenym
obsahem drobnych zrnicek slidy. Vypal probihal ve vétsiné pripadti v oxida¢ni atmo-
stéfe do odstind oranzové, cihlové ¢ervené a hnédé barvy. Redukéni atmosféra vypalu
projevujici se $edymi odstiny barvy stfepu byla zji§téna u sedmi jedinct z kontextu 103.
Z kontextu 102 pak pochdzi tfi zlomky z jemné plavené a tvrdé vypdalené hliny krémové
barvy, ktera je charakteristickd pro fajansové vyrobky. Vyroba nadob probihala na kruhu
vytdcenim z jednoho kusu hliny. Césti nddob jako ucha nebo nozky byly vytvafeny volné
Vv ruce.

Okraje hrncti byly tvarovany do jednoduchych vyhnutych tvart (obr. 16: 2, 3), a to véetné
miniatury hrnce (obr. 16: 7), nepravych okruzi (obr. 16: 6, 8, 14), ovalenych okrajti (obr. 16:
1, 4,9, 10-12), u nichz se pfipadné vyskytovalo odsazeni pro poklicku, a pfehnutych tvart
(obr. 16: 5). Ty se vyskytovaly zaroven u panvi (obr. 16: 15-17). U talifové misy se objevil
ovaleny okraj s ukon¢enim zahnutym lehce dovnitf (obr. 16: 13), naopak podnos mél pouze
jednoduchy rovny okraj. Zvonovita poklicka se dochovala s okrajem rozsifenym dovnitf
(obr. 16: 18).

Na zdkladé pramérti dochovanych ¢asti okraju, které se pohybovaly vétsinou v rozme-
zi 12-18 cm, lze usuzovat, ze v souboru se objevovaly spiSe mensi a stfedni hrnce. Hrnce
s okrajem o priméru 24 a 26 cm se dochovaly pouze ve dvou pfipadech. Miniaturni hrnec
meél okraje o praméru 7 cm. U panvi byl zji§tén pramér 18-20 cm a v jednom pripadé 28 cm.
Drobnych rozméri byla rovnéz poklicka, jejiz primér dosahoval 9 cm a jeji vyska pouze
3 cm. Okraj podnosu ukazuje na pramér 14 cm, okraj talifové misy byl 19 cm.

Zdobeno bylo pouze devét jedincii z celého souboru. V jednom piipadé se objevil pas
¢tvereckového radélka s rytymi liniemi na vyduti (obr. 16: 20). Mélké zlabky na podhrdli
byly zaznamenany na fragmentu pochazejicim pravdépodobné z pohdru a také na hrnci
a miniatufe hrnce. U dvou jedinct byla zjisténa vyzdoba v podob¢ Sirokych plastickych
list deformovanych otisky prsti. V kazdém zlabku po prstu se objevily jesté 3-4 $ikmé
ryhy (obr. 16: 19, 21). Na fragmentu z neurcitelného typu nddoby se vyskytla malba v po-
dobé bilo-zelenych Sikmych prouzki s nepravidelné rozmisténymi te¢kami zelenou gla-
zurou. Cely povrch byl na zavér prekryt transparentni glazurou. Vzhledem k charakteru
vyzdoby je mozné, Ze stiep pochazi z dalsi talifové misy. Malba byla zjisténa rovnéz na
dvou zlomcich vyduti fajansové keramiky (obr. 17: 11, 12). V téchto pripadech se jednalo
o modre malované floralni motivy na bilém podkladu. Na jednom stfepu je patrné od-
déleni flordlnich motiva linkou. Zajimavé je, Ze na zlomku podnosu je dochovana malba
na spodni ¢asti dna (obr. 17: 12). Lze tedy usuzovat, Ze se piivodné jednalo o podnos na
nozce. U posledniho fragmentu fajanse byla patrna namodrald barva na celém povrchu
a velmi rozpita linka modrou barvou (obr. 17: 10). Soucasné byl cely povrch stiepu vy-
razné nerovny. Pravdépodobné se jednd o zlomek z nadoby (mozna lahve), u niz doslo
v procesu vypalu k néjakému defektu.

Pomérné pocetné byla naopak zastoupena tprava povrchu glazovanim. Glazura byla
determinovana u tficeti jedincti. V souboru se nejvice vyskytovaly riizné kombinace zele-
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nohnédé a zelené glazury. Ojedinélymi zlomky byla zastoupena bila glazura v kombinaci
s malbou a déle hnéda, oranzové a oranzovo-zelend. Vétsina nddob m4 glazuru umisténou
na vnitfni strané nadoby s pfesahem pres okraj nebo na obou stranach nadoby. V nékterych
pripadech byla nadoba na vnitini strané glazovana prithlednou glazurou a barevna glazura
se objevila pouze na okraji a v podobé nepravidelnych cdkancii na vnéjsi strané, ptipadné na
uchu. Ojedinéle se také objevuji kombinace dvou barevnych glazur, napriklad svétle hnédé
na vnitfnim povrchu a tmavé hnédé vysoce lesklé na vnéj$im povrchu nebo olivové zelené
uvnitf a tmaveé hnédé vysoce lesklé vné.

Fragmentarizace stfepi se ve véts$iné pripadt pohybovala okolo 36 cm? a jen ojedinéle se
vyskytovaly fragmenty o velikosti do 81 cm® Vzhledem k velké fragmentarizaci nalezené
keramiky chybi v souboru charakteristické prvky, jako jsou naptiklad postizitelné zmény
ve tvarech jednotlivych nadob, s jejichz pomoci by bylo mozné keramiku presnéji datovat.
Na zdkladé terénni situace, kdy je kontext 104 povazovan za nejstarsi dochovanou vrstvu
spojenou s vyznamnou prestavbou zajmového feudalniho sidla, Ize usuzovat, ze soubor ke-
ramiky ziskany z kontextu 103 a 102 bude souviset s aktivitami odehravajicimi se po zmi-
néné prestavbé v poloviné 17. stoleti. Reduk¢né palena keramika, kterou Ize ¢asové zaradit
jesté do pozdni faze vrcholného sttedovéku, se do rané novovékych vrstev dostala bud jako
vnéjéi intruze, nebo se nachazela v primarni poloze v ramci urcitého pochoziho horizontu
na bazi kontextu 103. Vrstvy ¢i objekty indikujici zde starsi sttedovéké aktivity vSak nebyly
ve zkoumanych sondach zachyceny.

Nastinénému datovani odpovida nékolik prvkii objevujicich se na analyzované novovéké
keramice. Jednim z nich je prekryti vnitfniho okraje jesté jednou vrstvou glazury, nejéas-
téji barevné, které se objevuje od prvni tfetiny 17. stoleti. Tento prvek miize byt vyzdobny,
ale také ¢isté funkéni. Vnitini strana nadob byvala glazovana transparentni glazurou horsi
kvality, kterd nemusela plnit svoji funkci. Proto okraj nadoby, ktery pfichazel do styku se rty
a slinami, mohl byt pokryt dalsi vrstvou glazury (Blazkova 2013, 191; Spanihel 2016, 154;
Fojtik - Popelka — Spanihel 2017, 161).

Dal$im prvkem je plasticka liSta ¢lenénd prstovanim (obr. 16: 19, 21). Stejny typ vyzdo-
by je zaznamenan na hlubokych misach z Prazského hradu, kde se objevuje od poloviny
16. stoleti a s jejich vyskytem se lze bézné setkat i po celé 17. stoleti (Blazkova 2013, 192,
209). Z geograficky blizsich analogii miizeme uvést misy s prstovanou listou z hradu ve
Veseli nad Moravou, kde je soubor novovéké keramiky datovan do pocatki 17. stoleti (Pajer
2015, 213, 217). Nebo také keramiku ze $védského zdkopu na severovychodnim upati $pil-
berského kopce v Brné. Diky naleziim minci jsou zde misky s prstovanou liStou datovany
rovnéz do pocatka 17. stoleti (Loskotova 1997, 310).

Zajimavou soucdsti novoveékych nélezovych soubort je fajansova keramika. Znalost
jeji vyroby se do na$ich zemi dostava s novokiténci, ktefi se na Moravé zadali usazo-
vat ve dvacétych letech 16. stoleti. Uz koncem roku 1622 ale byli z Moravy vypovézeni
a usadili se na zdpadnim Slovensku, odkud se potomci novokiténcii na konci 17. stoleti
vratili zpét na Moravu. Uz na Slovensku v$ak doslo k rustikalizaci a tradice vyroby fa-
jansové keramiky presla do lidové tvorby. Po poloviné 19. stoleti byla vyroba lidovych
rukodélnych fajansi nahrazena tovarni bélninou. V souboru z bfezolupeckého zamku se
objevuji tfi zZlomky fajansové keramiky. Jedna se o zlomek vyduté a ¢ast okraje podnosu
s charakteristickou malbou provedenou modrou barvou na bilém podkladu, ale také
o zlomek s defektni vyzdobou. Vzhledem k typickému monochromnimu modrému
dekoru se stfidmymi rostlinnymi motivy lze uvazovat nad jejich dataci do 17. stoleti,
kdy byla vyroba této keramiky holandskym Delftem (Pajer 2006, 29, 79-82; Vilka 2014,
124-126).
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Nadoba typ Nadoba cast Jedinec Ks

kontext 103
Nezjistitelny dno 3 3
dno, vydut 3 20
dno, vydut, okraj 1 3
ucho 5 5
vydut 10 16
vyduté, ucho 1 5
Hrnec vyduté 1 2
okraj 11 11
Miniatura hrnce okraj 1 1
Panev okraj, vydut 1 2
okraj 2 3
Trojnozka noha 2 2
Pohér vydut 1 1
Talifova misa okraj 1 1
vydut 1 1
Poklicka cely tvar 1 1
Celkem 45 77
Nezjistitelny vydut 2 2
Talif cely tvar 1 1
Celkem 3 3
Celkem 48 80

Tab. 2. Typologicka skladba novovéké keramiky.
4.2.2. Stavebni material

Druhou nejpocetnéjsi skupinu novovékych nalezt reprezentuje stavebni a destrukéni od-
pad. Z jednotlivych kategorii stavebniho materidlu byly odebrany pouze vybrané vzorky.
Tak napiiklad na povrchu kontextu 102 se objevovaly ojedinélé kusy stresnich tasek z jem-
nozrnné Sedocerné btidlice (obr. 17: 16), o kterych vime, Ze nahradily pivodni barokni $in-
delovou stfechu. Novovéké vrstvy obsahovaly mimo jiné také ulomky oxida¢né vypalenych
cihel a drobné fragmenty omitek s bilym vapennym natérem (obr. 17: 13-15).

4.2.3. Ostatni nalezy

Kromé zlomku keramickych nddob a stavebniho materidlu byly pfi vyzkumu novovékych
uloZenin nalezeny i fragmenty péti kachlti (obr. 17: 5-9) a ¢tyf raznych sklenénych nadob.
Ve dvou ptipadech se jednd o bliZze nedeterminovatelné vyduté z ¢irého a do svétle hnédé
barvy zoxidovaného skla (obr. 17: 1, 3). Z kontextu 102 pak pochazi vétsi kus okraje a téla

142



vy

¢iSe z ¢irého skla, dekorovaného vypnulinou ve tvaru dvou protilehlych oblouki (obr. 17:
4). Naopak kontext 103 vydal nalez spodni ¢asti velmi drobné lahvovité nadobky se zaob-
lenym a prohnutym dnem zhotovené z mirné zpatinovaného modrozeleného skla (obr. 17:
2). Z obou uvedenych novovékych vrstev pochazi také mensi kolekce zvireciho osteologic-
kého materidlu (tab. 1), ktery pravdépodobné ilustruje variabilitu zimeckého kuchynského
odpadu.

5. ZAVER

Diky sondaznimu vyzkumu na zam-
ku v Brezolupech v roce 2018 se podatilo 77— S
blize specifikovat podobu stratigrafické B S R (I
situace v prostoru nadvoti. Z profilu son- - i
dy 1 vyplyva, Ze se zde nachdzi pomérné . e, e S | RS
mocna vrstva recentnich dorovnavek teré- S o
nu bohatych na zbytky raznych suti. Pod B 1
nimi se utrzkovité dochovaly zbytky vrstev tl
rané novovékého stari souvisejicich s pre- o i -,
stavbou a fungovanim zdejsiho feudalniho 1
sidla v prtibéhu 17. stoleti. Mlad$i novo-
veéké vrstvy z 18. az 19. stoleti byly zfejmeé
zniCeny pri star$ich upravach nadvofi
a jejich rezidua jsou obsazena v recentnich _
navazkéch. Mocnost sedimenttl na nadvori B
¢ini cca 140 cm. Na bazi viech tfi sond spo- i
¢ival az 70 cm mocny horizont fluvidlniho _
¢i svahového sedimentu, ktery je misty an- i i [l
tropogenné obohacen o nalezy keramiky, | wegenas L ST e W
mazanice, kosti a ostatni kamennou indu- | gmomeens
strii datovatelnou do mladsiho stupné kul- . T _ e 3
tury s linearni keramikou. Pod samotnym | = = ' ;
objektem zamku nebo v jeho blizkém oko-  Obr. 18. Hypoteticky ptdorys zachyceného
li se tak nachazel sidli$tn{ aredl z poc¢atku kamenného zdiva v nejniz$i trovni stavby.
mladsi doby kamenné. Z hlediska intenzity
neolitického osidleni na katastru Brezolup jde o jiz tfeti polohu s nalezy z této doby. Prvni
neolitické artefakty nélezici kultute s linearni i moravskou malovanou keramikou objevil jiz
roku 1896 I. L. Cervinka v trati ,, Pastvisko (Cervinka 1896, 118; 1902, 71; 1908, 56). V dobé
druhé svétové valky provadél na lokalité povrchové sbéry také V. Hruby, jehoZ nalezy jsou
dodnes ulozeny ve sbirkach Slovackého muzea (Vaskovych 2006, 128). Dalsi, a¢ nevyrazné
stopy osidleni kulturou s linearni keramikou byly objeveny pti zachranném vyzkumu v sou-
vislosti s prelozkou silnice 11/497 v trati ,,Lapa&” (Cizméf 2011, 161). Pro doplnéni lze uvést
jesté mladoneolickou vysinnou lokalitu v trati ,Certoryje®, odkud pochdzeji ¢etné dokla-
dy osidleni z mladiiho stupné kultury s moravskou malovanou keramikou (Kué¢a — Skrdla
2004; Kuca — Voka¢ - Skrdla 2005; Kuc¢a — Skrdla — Nyvltova Fisakova 2011).

Dal$im dulezitym poznatkem, ktery vyzkum ptinesl, bylo odkryti zdkladového kamen-
ného zdiva pivodni véZovité stavby, ktera byla soucasti renesanc¢ni tvrze jesté pred prestav-
bou v barokni zdmek. Toto zdivo se podatilo odkryt v severnim profilu sondy 1 a podle
totozného charakteru a blizké hodnoty nivelace zaloZeni k nému nélezi i dalsi relikt zdi
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zdokumentované ve sklepnich prostorach v ramci sondy 2. Pokud tedy zdivo spole¢né
opravdu souvisi, mohlo by predstavovat prozatim nejstarsi stavebni fazi objektu, predcha-
zejici renesanéni podobé tvrze. Jestlize bychom odvod zdiva spojili, dostali bychom obdél-
nikovity ptidorys o rozmérech 10x6,8 m (obr. 18). Tvarem i rozméry by pak tato stavba
odpovidala celé fadé dalsich vrcholné sttedovékych tvrzi s obytnou vézi (cf. Chotébor 1982,
361, obr. 4; Placek 2007, 66-84). Pro potvrzeni této hypotézy by vSak byla zapotiebi realizace
dal$tho prostorové rozséhlejstho vyzkumu, ktery by dolozil v aredlu zamku vyskyt nélezo-
vych situaci z pozdniho stfedovéku. Prozatim byly ziskdny jen ojedinélé zlomky redukéné
palené keramiky, které jejich mozny vyskyt v jiné ¢asti nadvori indikuji. V prostorach sklepa
jsou pak stredovéké situace zfejmé jiz kompletné zniceny, jak dokladd soucasna niveleta
podlahy nachazejici se na trovni neolitické kulturni vrstvy.
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Results of Archaeological Research in Biezolupy Chateau
Abstract

In August 2018 a test pit archaeological research was conducted in Bfezolupy Chateau (Uherské
Hradi$té District) which resulted in terrain adjustment and retiling of the whole quadrangle (Bartik
2018). Archaeological research started in south-east corner of the quadrangle where, after removal of
grass surface, the terrain was cleared to the level of embankment horizon from the first half of the
20" century and then a test pit was 2.5x2 meters was set (Fig. 4.) It was marked S1 and it was adjacent
to the chateau by it northern side. (Fig. 5). This placement was deliberate, because this wing of the
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chateau building has been considered hypothetically the oldest one according to construction and
historical research (Elid$ 1988). The research situation considered another two smaller test pits were
set in cellar space under the south-east wing of the chateau (Fig. 6). Thanks to the test pit research of
Brezolupy Chateau in 2018 it was possible to specify the shape of stratigraphic situation in the area
of the quadrangle more clearly. The test pit 1 suggests that there is a relatively thick layer of recent
levelling of the terrain rich in the residues of rubble of various kinds. Under the rubble the residues
of early modern time were preserved connected with the reconstruction and functioning of the local
feudal settlement in 17 century. Younger modern time layers from 18" and 19" century, were most
probably destroyed during older reconstructions of the quadrangle and their residues can be found
in recent embankments. The thickness sediments in the quadrangle is circa 140 centimetres. Sitting
on the base of all three test pits there was up to 70 centimetres thick layer of fluvial or slope sediment
which is anthropogenically enriched with the finds of ceramics, daub, bone and stone residues which
can be dated back to the stage of the Linear Band pottery culture. Under the building of the chateau
itself, or in its close surroundings there was a settlement area from the beginning of Neolithic. Another
important result of the research was the discovery of basement stone masonry of the original tower
building which was a part of a renaissance fortress before the chateau was rebuilt in a baroque style.
The masonry was discovered in the northern profile of the test pit 1and according to the same character
and similar rate of levelling it is connected with another relict of the wall documented in cellar area in
the test pit 2. If the masonry is really connected with the reconstruction it could represent the oldest
construction phase of the building prior to previous renaissance shape of the fortress. If the perimeter
of the masonry was connected the result would have a rectangular shape with the dimensions of
10x6.8 metres (Fig. 18) By its shape and dimensions the building would then be similar with many
other fortresses with inhabitable towers of the late Medieval Times (cf. Chotébor 1982, 361, Fig. 4;
Placek 2007, 66—84). To validate the theory, it would necessary to carry out another research of larger
space which would prove the existence of finds from the High Middle Ages.

Key words: Moravia, baroque chateau, medieval/renaissance fortress, Neolithic, test pit research

Ergebnisse der Grabungen im Schloss Bfezolupy
Zusammenfassung

Im September 2018 erfolgte im Schloss in Bfezolupy (Landkreis Uherské Hradisté) eine
Sondierungsgrabung, notwendig geworden durch Erdarbeiten und die Neupflasterung des gesamten
Schlosshofes (Bartik 2018). Die Grabungen begannen in der Nordostecke des Innenhofes, wo nach
dem Abtragen der Rasendecke das Gelinde auf der Ebene des Aufschiittungshorizonts aus der
ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts gerdumt und schliefllich eine Sonde mit den Maflen 2,5x2 m
abgesteckt wurde (Abb. 4). Die Sonde erhielt die Bezeichnung S1, ihre Nordseite schmiegte sich dem
vorhandenen Mauerwerk des Schlosses an (Abb. 5). Thre Anordnung in diesem Bereich war Absicht,
denn gerade dieser Schlossfliigel wird aufgrund bauhistorischer Untersuchungen (Elid$ 1988) als
hypothetisch altester angesehen. In Hinblick auf die festgestellte Fundsituation in Sonde 1 hob man
zwel weitere kleine Sonden auch in den Kellerrdumen unter dem Nordostfliigel aus (Abb. 6). Dank
der Sondierungsgrabungen im Schloss Biezolupy im Jahr 2018 gelang es, die Stratigrafiesituation
im Innenhof ndher zu spezifizieren. Aus dem Profil von Sonde 1 ergibt sich, dass sich hier eine
verhéltnismaf$ig méchtige rezente Gelindeausgleichsschicht befindet, die reich an Resten verschiedener
Schuttarten ist. Unter ihnen blieben ausschnittsweise Uberreste von Schichten frithneuzeitlichen Alters
erhalten, die mit dem Umbau und dem Leben des hiesigen Feudalsitzes im Verlauf des 17. Jahrhunderts
zusammenhingen. Die jiingeren neuzeitlichen Schichten aus dem 18. bis 19. Jahrhundert wurden
offenbar bei dlteren Umgestaltungen des Innenhofs zerstort und ihre Residuen sind in den rezenten
Aufschiittungen erhalten. Die Méchtigkeit der Sedimente auf dem Innenhof betragt etwa 140 cm. An
der Basis aller drei Sonden lag ein bis zu 70 cm machtiger Horizont an Fluvial- oder Hangsedimenten,
der stellenweise anthropogen angereichert ist mit Funden von Keramik, Lehmputz, Knochen und
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sonstiger Steinindustrie, die in die jiingere Stufe der Linearbandkeramischen Kultur datierbar ist.
Unter dem Schlossgebéude selbst oder in dessen naher Umgebung befand sich also ein Siedlungsareal
aus dem Anfang der Jungsteinzeit. Eine weitere wichtige Erkenntnis, die die Grabungen erbrachte,
war die Freilegung von Fundamentmauerwerk eines urspriinglichen turmformigen Bauwerks, das
Teil des Renaissance-Rittersitzes nach seinem Umbau zu einem Barockschloss war. Es gelang, dieses
Mauerwerk im noérdlichen Profil von Sonde 1 freizulegen, und dem identischen Charakter und
dem dhnlichen Griindungsniveau nach zu urteilen, gehort zu ihm auch ein weiteres Mauerrelikt,
das in den Kellerraumen in Sonde 2 dokumentiert wurde. Wenn also das Mauerwerk tatsachlich
miteinander zusammenhangt, konnte es die vorerst dlteste Bauphase des Objekts darstellen, die mit
einer bestimmten Reserve noch der Renaissancegestalt des Rittersitzes vorausgeht. Wenn wir den
Umriss des Mauerwerks verbinden, so erhalten wir einen rechteckigen Grundriss mit den Abmafien
10x6,8 m (Abb. 18). In Form und Mafen wiirde dieser Bau zahlreichen weiteren hochmittelalterlichen
Rittersitzen mit Wohnturm entsprechen (siehe Chotébor 1982, 361, Abb. 4; Placek 2007, 66-84). Zur
Bestitigung dieser Hypothese wire allerdings eine weitere, grofirdumigere Grabung erforderlich, die
auf dem Schlossgelidnde das Vorkommen von Fundsituationen aus dem Spétmittelalter belegen wiirde.

Stichworter: Maihren, Barockschloss, Rittersitz aus Mittelalter/Renaissance, Neolithikum,
Sondierungsgrabung
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Devitky ve vyznamnych datech objevii vel-
komoravské architektury na Uherskohra-
distsku

PiSe se rok 1949, jaro. Pracovnici terénni-
ho archeologického vyzkumu pravé zahajuji
druhou povale¢nou sezénu vykopavek na
severnim okraji intravilanu Starého Mésta
v zahradé Schilderova mlyna v lokalité zva-
né ,Na Valach® Jednak navazuji na starsi
odkryvy z dvacatych a tricatych let 20. sto-
leti realizované ucitelem Antoninem Zelni-
tiem v sousednim Kle¢kové pise¢niku, které
ptinesly celou fadu vynikajicich hrobovych
nélezti z doby Velké Moravy, jednak se bez-
prostiedné dotykaji mist prozkoumanych
v predchozim roce 1948. Ty uz za financo-
vani ze strany brnénské pobocky Archeo-
logického tstavu fidil mlady ,,skoleny“ ar-
cheolog Vilém Hruby, tehdy jesté pracovnik
Slovackého muzea (do Moravského muzea
nastoupil na prelomu let 1948 a 1949), které
taktéz byly nalezové velmi bohaté. A stejné
tomu bylo v inkriminovaném roce 1949,
béhem néhoz doslo k objevu a naslednému
prozkoumdni neuvéfitelnych 377 hrobtL.
A nejen to. Vilém Hruby si totiZ na zkouma-
né plose povsiml, ze v ramci nejvyraznéjsiho
uskupeni hrobt se tdhnou cca 70 cm $iro-
ké linie vyplnéné hlinou obsahujici tlom-
ky malt a kameni, takZe se svym sloZenim
a zabarvenim zna¢né odliSovaly od okolniho
$térkového podlozi typického svym vyrazné
rezavym zabarvenim. Po zacli$téni plochy
zjistil, Ze nékteré linie tvori obdélnik, jiné
vytvareji podkovu, kterd nasedd na kratsi
vychodni sténu obdélniku. Tak se pfed nim
objevil padorys zakladu jednoduchého ob-
délnikového salového kostelika s protahlou
podkovovitou apsidou dlouhého ptiblizné
12 m. Vilém Hruby se tim stal ,,0bjevitelem
negativii zdkladového zdiva, jehoZ rozlisenim
bylo umoznéno zjistit piidorysné dispozice
velkomoravského kostela ,Na Valich® a poz-
déji i jinde. Diky jeho metodickému postupu
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- sniZovdni terénu v okoli negativniho zdkla-
du - se mu podaftilo ndzorné provéfit sprav-
nost jeho poznatku tim, Ze ve sméru negati-
vii zdkladii nasel i origindlni zdivo“ (Dostal
1990, 35). Vzhledem k velkému vyznamu
objevu byla do Starého Mésta ihned svolana
komise z fad odbornikd, jiz predsedal bu-
douci akademik Jaroslav Béhm. Jak napsal
dal$i vyznamny archeolog druhé poloviny
20. stoleti a dlouholety feditel AU CSAV Jo-
sef Poulik (1990, 26), ,,byla to tehdy v roce
1949 ve Starém Mésté velka sldva, nebot byla
objevena ve slovanském prostiedi severné od
sttedniho Dunaje prvni kamennd cirkevni ar-
chitektura.“! Vilém Hruby svij nalez zakla-
dii velkomoravského kostela brzy a na svou
dobu nalezité publikoval (1949, 1955), stejné
jako seznamil vefejnost s vysledky vyzkumu
okolnitho rozsahlého pohfebisté (1955a).
Kostel v nadzemni hmoté predstavoval
jednoduchou stavbu postavenou na maltu
a kdmen s vyuzitim dfevénych komponent
a také rakosu (strop), pticemz jeho sedlova
sttecha byla pravdépodobné kryta paleny-
mi taskami a korytkovymi prejzy. Podlaha
byla lita, maltova, stény pokryvala omitka,
pfinejmensim misty kolorovand. Kostel byl
zbudovdan na jiz existujicim kostrovém po-
hrebisti kolem poloviny 9. stoleti, takze je
mozné, Ze kromé konini me$nich obfada
se v ném odehravaly také tkony funeralni-
ho charakteru ve vztahu k okolni nekropo-
li. Jeho funkénost pravdépodobné skondila
v prubéhu prvni poloviny 10. stoleti, tedy
po zaniku Velkomoravské fise. Rozebirdn na
stavivo vSak byl jesté v 15. a 16. stoleti.

To v8ak jesté v roce 1949 ve Starém Mésté
z pohledu objevovani velkomoravské archi-
tektury zdaleka nebylo vse. Jak uvadi Josef
Poulik (1990, 26), ,,jiz pocitkem zdti roku
1949 odesild Ant. Zelnitius poboéce AU v Brné
korespondencni listek, v némz oznamuje, Ze
bagr v trati Spitdlky nici néjakou zdénou stav-
bu a kraj.“* Poulik, vedouci zminéné pobo¢-
ky, nevahal, okamzité pfijel a ihned zahajil
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zachranu hrobti a hlavné plytce zahlou-
benych negativnich vyplni zékladd, které
vytycovaly piadorysy dalsiho kostela a jeho
zdpadni pristavby, z poloviny ovsem bagro-
vanim zcela zni¢enych. Na podkladé zrca-
dlovitého efektu bylo vSak mozné nakonec
stanovit cely ptidorys stavby (Poulik 1955).
Ukézalo se, ze kostel, ptivodné vykazujici
podobné dispozice jako jeho predchudce
vlokalité ,,Na Valach“a zfejmé i stejnou dobu
realizace, byl o néco pozdéji, v druhé polovi-
né 9. stoleti, zasadné prestavén. V nadzemni
hmoté se tak z nékdejsi jednoduché kostelni
stavby se sedlovou stfechou stala architektu-
ra vykazujici nékteré rysy stavebni kultury
pfijadranské oblasti dnesniho Chorvatska,
jedna z mala u nas s prvky sakralnich staveb
z byzantské kulturni sféry. K prestavénému
kostelu byla od zapadu pristavéna chramo-
va piedsin s jednim vstupem - nartex. Obé
stavby mély lité maltové podlahy, stény byly
omitnuty a kolorovany, stfechu pfinejmen-
$im kostela tvotila palena krytina antické-
ho charakteru. Navenek $lo o architekturu
vysoce reprezentativniho vzhledu, ktera
byla obehndna hrazenim ve tvaru obdélni-
ku sestavenym z ktld. Z vice nez 50 hrobi,
které se zde podatilo prozkoumat, pochazeji
honosné $perky veligradského typu a také
vSeobecné znama tercovita plaketka ze stfi-
brného plechu nesouci lisovanou a tepanou
figuralni vyzdobu v podobé jezdce s dravym
ptdkem, znama pod nazvem Sokolnik (nej-
novéji Galuska 2014). Jaké sidelni struktury
byl kostel ve Starém Mésté na ,,Spitalkéch®
v 9. stoleti soucasti, pfesné nevime, protoze
jeho okoli bylo (a stale je) vyrazné pozna-
menano stavebni a pramyslovou ¢innosti.
Jako nejpravdépodobnéjsi se ale jevi, Ze se
jednalo o kostel vlastnicky, jenz byl vyuzi-
van néjakou vyznamnou rodinou Moravant
s hypotetickym vztahem k byzantské misii,
popt. k arcibiskupu Metodéjovi.

Pfenesme se nyni ¢asové o 170 let zpét, do
podzimu roku 1849. ,,Na pahorku piednim,
kdyz se jde z Hradisté do Kunovic, v krajiné
prerozkosné®, pravé sedlak z Derfle vybira ze
svého pole kameni na stavbu chalupy, kdyz tu
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~prisel na tihlednou zed a po jejim prolomeni
nasel kostru s hlinénou nddobou®. Zklaman,
protoze nenasel poklad, vSe zahrabal. Na
misto ,,objevu“ se vSak ihned dostavil redak-
tor Moravskych novin a zdroven jeden z vliv-
nych predstavitela ¢eské vlastenecké spolec-
nosti v Uherském Hradisti Vojtéch Vodicka,
na jehoz popud byl hrob znovu odkryt a po-
psan, pfi¢emz on sdm si odnesl domu zmi-
nénou keramickou nddobu. O nélezu tak uz
10. fijna 1849 referovaly ,jeho Moravské
noviny a o den pozdéji obsirnéji i Briiner
Zeitung (Sbornik Velehradsky 1946, 121).
Odezva se ovsem nekonala, nebot archeolo-
gie jako véda byla teprve v pocatcich. Na na-
lez se zdhy zapomnélo. Az bezmala o 110 let
pozdéji, v roce 1958, na zakladé zpravy, Ze
v dusledku hluboké orby se na ,,sadské ost-
rozné“ na povrchu objevily lidské kosti, pro-
vedl zde pruzkum Vilém Hruby, archeolog
MZM s gloriolou objevitele prvniho velko-
moravského kostela. Kromé kosti si v hliné
povsiml také ilomki malt a naznal, Ze by se
zde mohly nachazet pozustatky dosud ne-
znamé rané stfedovéké architektury. A tak
byl na jate roku 1959, tedy pred Sedesaiti lety,
pod jeho vedenim zahajen plosné rozsahly
archeologicky vyzkum. Uz v prvni vykopové
sezoné doslo k odkryti zdkladi stavebné vel-
mi komplikovaného ptidorysu nékolika sa-
kralnich staveb tvoricich jeden celek a s nim
souvisejicich prvnich 216 hrobt pohtebisté
z 9. az 12. stoleti. Hlavni ¢ast sakralniho
souboru tvoril kamenny kostel s ptidorysem
ve tvaru kfize, v nadzemi s prvky byzantské
i zépadni architektury. Slo o honosnou stav-
bu s litou maltovou podlahou, omitnutymi
a kolorovanymi sténami, s okny se sklené-
nymi vitrajemi, se stfechou z palené krytiny
antického charakteru. Jeho pristavby tvorily
chramova predsin - nartex, hrobova komo-
ra, kaple a opodal stojici kruhova stavba,
snad kititelnice. V nasledujicich $esti letech
(1960-1965) byl prozkouman cely areal
Kromé sakralnich staveb bylo objeveno cel-
kem 958 kostrovych hrobti z 9. az 12. stoleti,
dale sidlisté s podlahami nejméné 14 srubti
a nosné prvky 36 m dlouhé drevéné halové



stavby se tfemi pecemi.’ Sakralni i profanni
stavby provazené nalezy, jako napf. olové-
nym kfizkem s feckym napisem ¢i pisatky
- stily, tvorily jedine¢ny, urbanisticky uza-
vreny celek sakralniho charakteru, jenz pro
dobu Velké Moravy nema srovnani. Souvi-
selo s nim 87 hrobii z 9. stoleti, z nichz vice
nez 20 bylo umisténo do podlah sakrélnich
staveb, v¢etné kostela. Sviij vyznam si sadsky
aredl uchoval také v nasledujici dobé kniZeci
¢i mladohradistni, kdy zde ztstaly funkéni
nékteré stavby kostelniho souboru a kdy
v jejich okoli a také v interiérech naslo vice
nez 870 obyvatel blizkych soudobych sidlist
misto svého posledniho odpocinku. Logic-
kym vyusténim pravé popsanych skute¢nos-
ti je velmi pravdépodobny zavér, ze sadsky
sakralni komplex byl a je dodnes mnoha od-
borniky povazovan za jedno z mist ptisobe-
ni byzantské misie, za centrum ,,svaté cirk-
ve moravské“ v dobé arcibiskupa Metodéje
(864-867, 872-885) a také za sidlo jeho na-
stupce, ordinovaného papezskymi vyslanci
na Moravé v roce 900. Sadsky sakralni areal
prestal byt funkéni v priibéhu prvni polovi-
ny 13. stoleti a nasledné zanikl.

Jak vidno, architektura Velké Moravy
predstavuje vyznamny fenomén v poznani
ranych déjin naSeho ndroda. Vyznamna data
s nim spojena je proto nezbytné uchovavat
v paméti a ¢as od Casu si je pfipominat.

Poznamky:

1 Uz v roce 1911 objevil cirkevni archeolog
Jan Nevéril zéklady jednoduchého kostela
s kvadratickym uzavérem ,,Na Dilech u Bo-
ziho syna“ na jiznim katastru obce Modra
na Uherskohradi$tsku. Jeho hodnoceni
a interpretace ndlezovych okolnosti byly
ovSem natolik nejasné formulované, ze od-
kryv jako ptipadny objev prvniho na maltu
a kdmen stavéného kostela z doby cyrilo-
metodéjské zistal bez $irsi badatelské ode-
zvy. Situace se zdsadné zménila po doda-
te¢ném vyzkumu Viléma Hrubého v letech
1953-1954, ktery kolem znovu odkrytych
zaklada kostela v Modré prozkoumal vice
nez 30 kostrovych hrobt, z nichz nékteré

obsahovaly predméty typické pro dobu Vel-
ké Moravy, ba i starsi.

2 Je pozoruhodné, Ze Antonin Zelnitius ozna-
mil sva pozorovani na ,,Spitélkéch“ do Brna
na Archeologicky ustav a nikoliv Vilému
Hrubému, ktery jen necely 1 km vychodné
v téze dobé zkoumal lokalitu ,Na Valach®
s tamni Cerstvé objevenou velkomoravskou
architekturou a pohtebi§tém. Je mozné, Ze to
souviselo s ne zcela idedlnimi vztahy, které
v té dobé mezi obéma ,archeology Starého
Mésta“ panovaly, nebot Antonin Zelnitius
téZce nesl, Ze fizenim povéle¢nych vyzkumi
ve Starém Mésté nebyl ustanoven opét on,
nybrz mlady, zadinajici — ovSem studovany
- Vilém Hruby.

3 Ze sadské vysiny (od roku 2013 je oficidlni
néazev nalezi$té Uherské Hradi$té-Sady, Vy-
$§ina sv. Metodéje) se Vilém Hruby zabyval
vyhradné nélezy z doby Velké Moravy (napt.
Hruby 1965, 1970, 1970a), na coZ navazal
v nékolika studiich a monografii Ludék Ga-
lugka (napf. 1996, 1998, 2011). Aktualné je
cely nélezovy soubor z Uherského Hradisté-
-Sadui z let 1959 az 1965 komplexné zpra-
covavan kolektivem odbornikii z mnoha
védnich obort (nejnovéjsi publikace viz Ga-
luska - Mitacek - Nyvltova-Fisakova 2018,
Galuska - Hochmanova-Vavrova — Hruby -
Mitacek 2018).
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Ludék Galuska

Zachranné archeologické vyzkumy Slovac-
kého muzea v roce 2019

Archeologické  oddéleni  Slovackého
muzea v Uherském Hradisti je povéfeno
Akademii véd CR provadénim archeolo-
gickych vyzkumu a ochranou archeologic-
kych pamatek na okrese Uherské Hradiste.
Pod uzemni pusobnost Slovackého muzea
tedy spada celkem 77 obci v okrese Uher-
ské Hradi$té (vyjma katastru Starého Mésta
u Uherského Hradisté). V roce 2019 reali-
zovalo Slovdcké muzeum na zakladé ohla-
$eni stavebni ¢innosti na tzemi s archeolo-
gickymi nélezy celkem 240 archeologickych
akei. Podle typu stavebnika lze archeologic-
ké akce rozdélit na dva zakladni typy, a to
akce, kdy stavebnikem je pravnicka osoba
nebo fyzicka osoba podnikajici, a akce, kdy
stavebnikem je fyzicka osoba. Tzv. neinves-
ti¢nich akci, kdy stavebnikem byla fyzicka
osoba, realizovalo Slovacké muzeum cel-
kem 15, investi¢nich akci, jejichz staveb-
nikem byla pravnicka osoba, bylo realizo-
vano v roce 2019 celkem 225. Jiz tradi¢né
bylo nejvétsi mnozstvi akci realizovano na
tuzemi mésta Uherského Hradisté (celkem
34 akci') a mésta Uhersky Brod (celkem
32 akci?). Primérné vychdzi na jednu obec
3,1 realizované akce, ve 21 obcich (tj. 27 %)
nebyla realizovana archeologicka akce zad-
na.

Ve srovnani s rokem 2018 dochdzi k me-
ziroénimu nartstu celkového poctu akei
0 6 %, pokud bychom pocitali pouze akce
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Obr. 1. Prehled obci okresu Uherské Hradisté s po¢tem archeologickych akei.

investi¢niho charakteru, je zde patrny mezi-
ro¢ni narast o 12 %. Tento trend prevysSuje
celostatni statistiku vyvoje stavebni produk-
ce vroce 2019, kterd vykdzala nartist 0 2,4 %.
Z pohledu archeologické pamatkové péce
vyzniva tento udaj podobné jako v lonském
roce priznivé, nebot je dan zvys$ujicim se po-
mérem ohlasenych stavebnich akei na tzemi
s archeologickymi vyzkumy vici realizova-
nym stavebnim akcim. I pfes pfiznivy stabil-
ni nartst poctu realizovanych akci ma sou-
¢asna situace k idealnimu poméru 1:1 stéle
daleko. Dal$im pomérné negativnim fakto-
rem je klesajici pocdet neinvesti¢nich akci,
z aktudlnich dat je patrné, Ze individudlni
vystavba rodinnych domt neni v okrese
Uherské Hradisté téméf vibec archeologic-
ky evidovana.

Z pohledu realiza¢niho lze potom archeo-
logické akce rozdélit na ty, jez probéhly for-
mou archeologického dohledu (negativni)
a pti nichz bylo zjisténo poruseni archeo-
logickych situaci a bylo nutné pfistoupit
k vlastnimu zachrannému archeologickému
vyzkumu (akce pozitivni). Pozitivnich akci
probéhlo v roce 2019 celkem 6.

Buchlovice ,,Loucky*

V roce 2019 probéhlo nékolik na sebe na-
vazujicich kampani zachranného vyzkumu
v trati ,Lou¢ky“ na katastru obce Buchlovi-
ce. Poloha se nachdzi na JV okraji intravila-
nu obce. Z geografického hlediska je situo-
védna na mirném k JZ orientovaném svahu
pozvolna uklanéjicim se do inundace Buch-
lovického potoka. Zhruba pred deseti lety
byla na tomto mist¢ zahdjena vystavba velké
bytovky, ze které se vSak podafilo realizovat
pouze zakladovou desku a ¢ast obvodovych
zdi. V roce 2019 doslo pod novym inves-
torem k obnoveni vystavby. Pivodni velka
stavba v$ak byla rozdélena do nékolika men-
§ich bytovych domi. Zachranny archeo-
logicky vyzkum vyvolaly vykopy pro ka-
nalizaci a pokladku dalsich inzenyrskych
siti, které byly budovany v prubéhu celého
roku. Vys$e uvedenymi vykopy byla naruse-
na plo$né rozsahla kulturni vrstva a néko-
lik desitek zahloubenych archeologickych
objektd, které mizeme datovat prevazné do
mladsiho stupné kultury s linedrni kerami-
kou. DoloZen byl ale i keramicky material
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Obr. 2. Kostrovy hrob ze star$i doby fimské v Uherském Brodé.

nesouci prvky Zeliezovské vyzdoby. Proza-
tim registrujeme 69 zahloubenych struktur,
vzhledem ke stile probihajicim stavebnim
pracim vsak toto ¢islo nebude zdaleka ko-
ne¢né. Zachranny vyzkum se z velké c¢asti
omezoval na dokumentaci a vzorkovani v li-
niovych vykopech. Vyjimku tvotil jen plo§né
zkoumany usek o rozmérech 20x2,5 m v SZ
c¢asti lokality, ktery byl vyty¢en v mistech,
kde byly zachyceny objekty pfi svahovani
a Upravach terénu v okoli nové stavénych
bytovych domt. V ramci této plochy se po-
dafilo prozkoumat kromé nékolika mensich
sidlistnich jam téméf kompletni rozsdhlou
(13,4 m na délku) stavebni jamu nachazejici
se v bezprostfednim okoli dlouhého domu.
Z ného se ovSem dochovala jen mala okra-
jova partie v severni ¢asti zkoumané plochy.
Na jinych mistech aredlu se pak podarilo
zdokumentovat daldi, typologicky pestrou
$kalu sidlistnich objektil véetné nékolika za-
sobnich jam a peci. Ze zahloubenych objek-
td i kulturni vrstvy pochazi velké mnozstvi
reprezentativniho archeologického mate-
ridlu, jehoZ analyza jisté prispéje k poznani
neolitického osidleni ve sttednim Pomoravi.
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Uhersky Brod ,,U Kozakova mlyna“

Pti budovani destové kanalizace, vyvola-
né vystavbou nového autosalonu na jiznim
okraji Uherského Brodu (okoli aredlu Slo-
vackych strojiren), doslo v roce 2019 k uni-
katnimu nalezu muzského kostrového hro-
bu ze star$§i doby fimské. Misto nalezu se
nachdzi na mirné terénni elevaci nékolik
metrt severné od Kozédkova mlyna. Hro-
bova jama byla zachycena liniovym vyko-
pem orientovanym v ose SSV-JJZ, vykop
Castecné porusil prostor za hlavou pohtbe-
ného a ponicil ¢ast hrobové vybavy. Samot-
nd hrobova jama byla orientovana kolmo
na osu vykopu, délka hrobové jamy cinila
280 cm a maximalni $itka 85 cm. Zemftely
byl ulozen do hrobu v natazené poloze hla-
vou k zapadu s rukama podél téla. Hrobo-
vou vybavu tvofily zejména soudasti kroje.
U nohou byly nalezeny bronzové ostruhy,
na prsou a v oblasti lebky spocivaly celkem
¢tyfi spony stejného typu. V pase se podari-
lo identifikovat pozustatky kozeného opas-
ku s bronzovou prezkou a ndkon¢im. U levé
ruky mél jako milodar uloZzen bronzovy
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nuz a kosténou jehlici. Dal$i milodary byly
ulozeny ve vyklenku za hlavou zemfelého,
ktery byl bohuzel ponicen stavebni mecha-
nizaci. Z téchto milodart se dochovala jen
¢ast jedné keramické nadobky. Spolu s ni zde
v$ak bylo ulozeno nékolik dal$ich fragmenti
bronzovych predmétii a také dvé bronzové
nadoby (panev a nabéracka). Mrtvy byl do
hrobu ulozen pravdépodobné nékdy v zavé-
ru 1. stoleti nageho letopoctu. Podle zptisobu
pohtebniho ritu a bohaté vybavy mtizeme
usuzovat, Ze se jednalo o prislusnika nejvys-
$i spolecenské vrstvy a mistni elity. O tom by
svédcil i fakt, Ze vétsina predmétd, se ktery-
mi byl zemfely ulozen do hrobu, byla vyro-
bena na izemi fimské fise. Jedna se o prvni
bohaty kostrovy hrob z tohoto useku starsi
doby fimské na uzemi Moravy.

Uhersky Brod ,,Dominikansky klaster“

V souvislosti s rekonstrukei objektu do-
minikanského klastera v Uherském Brodé
probéhl v roce 2019 archeologicky dohled,
pfi némz byly monitorovany prace uvnitt
objektu. V priibéhu téchto praci nebylo zjis-

Obr. 3. Plocha vyzkumu v aredlu dominikanského klastera v Uherském Brodé.
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téno poruseni zadnych archeologickych si-
tuaci. Soudasti navazujicich praci mély byt
také vykopové prace v prostoru rajského
dvora, z tohoto duvodu zde také byla vyty-
¢ena sonda, jejimz cilem bylo ovéfit rozsah
dochovanych archeologickych situaci. Areal
dominikanského klastera je situovan v polo-
ze severovychodni ¢asti pivodniho méstské-
ho jadra. Ze severni a vychodni strany byl
chrdnén méstskym opevnénim, ze zdpadni
strany areal klastera sousedil s plochou mést-
ského namésti. V sondé o rozmérech 7x2 m
se podarilo identifikovat nékolik zakladnich
okruhti lidskych aktivit. Prvni a zaroven
nejstar$i nalezi sttedovékému hibitovu, je-
hoz vznik Ize klast jiz do druhé poloviny
13. stoleti. Celkem zde bylo odkryto 6 takto
starych kostrovych hrobt v anatomické po-
loze orientovanych v ose V-Z s hlavou vzdy
k zdpadu. Druhy okruh lidskych aktivit zde
mizeme spojit s vystavbou ptivodniho pozd-
né sttedovékého klastera, jehoz vystavba je
kladena do druhé poloviny 15. stoleti. Zanik
této stavby dobfe dokumentuje vrstva ¢. 112,
ktera obsahuje velké mnozstvi spaleného
dreva, kusti mazanice a rozbité obloukové

155



stfe$ni krytiny. Poztistatky samotné stavby
z této doby vsak ve zkoumané sond¢ zachy-
ceny nebyly. Podatilo se zachytit dva useky
zdiva souvisejici s obdobim vystavby nového
konventu v prtibéhu 16. stoleti, kdy byl klas-
ter po odchodu dominikanti pfedan refor-
mované evangelické cirkvi. Pocatek zaniku
této stavby lze klast okolo roku 1643, kdy byl
Uhersky Brod obsazen $védskou armadou.
Koneény zanik stavby lze pak predpokladat
ve druhé poloviné 17. stoleti, kdy doslo o né-
kolik metrti dale k vystavbé souc¢asné budo-
vy barokniho klastera. S fungovanim rané
novovékého klastera souvisi také nejmladsi
objeveny hrob, ktery byl zahlouben do star-
$ich stfedovékych vrstev. Nejmladsi lidskou
aktivitou zachycenou v misté vyzkumu bylo
zbudovani barokni studny v prostoru nové
vzniklého rajského dvora.

Uhersky Brod ,,Marianské namésti®

V roce 2019 probihaly v arealu ZS na Ma-
rianském namésti rozsahlé stavebni prace
souvisejici s vystavbou ,,sportovné rekreac-
niho aredlu® Stavba se nachazi v prostoru
MPZ Uhersky Brod. Z hlediska dispozi-
ce mésta je situovana v jeho SZ ¢asti mezi
Hornim naméstim a aredlem zdmbku. Jed-
nd se o prostor dvora ZS, ktery slouzi jako
sportovni hri§té a zdzemi objektu Skoly.
Na jeho severnim a zapadnim okraji dvo-
ra zustaly zachovany zatravnéné plochy, na
kterych se dochoval ptvodni terén se stre-
dovékymi a novovékymi ndlezy. Pfi terén-
nich tpravach souvisejicich s vybudovanim
nové opérné stény na zapadnim okraji dvo-
ra byl v ose V-Z porusen ptivodni reliéf. Na
severnim profilu vykopu byly zachyceny
zbytky nékolika zahloubenych objekti. Na-
sledné doslo k vytyc¢eni vyzkumné plochy
o rozméru 7x5,2 m, ve které se podatilo
zachytit celkem 35 zahloubenych objekti.
Ve dvou piipadech se jednalo o suterény
nadzemnich dfevohlinitych staveb, dal$imi
byly ktlové a sloupové jamy a objekty blize
nespecifikované funkce. Na zakladé zachy-
cenych nalezti muzeme pocatek osidleni
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klast do 14. stoleti. Nejzajimavéjsi situaci
byl objekt 501, suterén nadzemni dfevohli-
nité stavby, ktery poskytl bohaté spektrum
materialni kultury datovatelné do prvni po-
loviny 15. stoleti.

Uhersky Ostroh ,,Nerudova ulice®

V souvislosti s vystavbou prodlouzeni
kanaliza¢ni stoky v ulici Nerudova v Uher-
ském Ostrohu probéhl na trase liniového
vykopu mensi archeologicky vyzkum. Lo-
kalita se nachdzi na jihozapadnim okraji
intravildnu meésta, asi 75 m JZ od jizniho
okraje namésti sv. Ondreje. Vykop zacinal
napojenim kanalizace v blizkosti sochy
sv. Jana Nepomuckého v Nerudové ulici
a sméroval ve sméru S, SZ a posléze SV
v navaznosti na smérovani ulice. Zdjmova
plocha tvofi jihozapadni az zépadni okraj
historického osidleni, vné ulice probihal
vodni prikop napéjeny vodou z feky Mora-
vy. Ta tvotila ptirozenou obranu i hranici
sttedovékého a posléze i novovékého més-
ta Ostrohu. Vedle novovékych terénnich
uprav byly pfi vyzkumu nalezeny dfevéné
konstrukéni prvky. Nalez odpovida his-
torické situaci lokality, ktera se nachdze-
la v zdpadnim tylu osidleni historického
jadra, vné obkrouzena vodnim ptikopem
- ramenem reky Moravy. Drevéné kon-
strukéni prvky lze tak dat do souvislosti
s vymezenim zadnich traktd parcel a zde
jsouciho sadu vici vodnimu prikopu. Pri-
tomnost vody naznacuje i stratigraficka si-
tuace, a to vrstva Sedomodrého jilu s orga-
nickym materialem. Pfekvapivé je relativné
malé zastoupeni nalezi (v porovnani se
situaci vodniho ptikopu napf. v Uherském
Hradi$ti) v rdmci, respektive na povrchu
této vrstvy. Reflektuje patrné pouze necetné
antropogenni aktivity v oblasti a fakt, ze se
jednalo o vyspu historického osidleni. Den-
drochronologicky se datovat dfevéné prvky
nepodarilo. Zachované ¢asti nedisponovaly
dostatecnym poctem letokruhd. Lze tak jen
konstatovat, ze vzorky (kily i prkna) byly
vyrobeny z dubu.



Uhersky Ostroh - Ostrozské Predmésti
»Louky“

V letech 2018-2019 probéhl zichran-
ny archeologicky vyzkum na katastru obce
Uhersky Ostroh - Ostrozské Predmésti,
ktery vyvolala rekonstrukce vedlej$i polni
cesty a vystavba protieroznich opatfeni. Vy-
zkum byl realizovan v zavislosti na postu-
pu stavebnich praci ve dvou etapach. Prvni
etapa probéhla na podzim roku 2018, druha
v ¢ervnu roku 2019. Lokalita se nachdzi na
rozlehlém plochém navrsi, které od SZ po
SV prechdzi prud$imi svahy do inundace
potoka Okluky, ktery meandruje cca 280 m
od nejvzdalenéjsiho mista pozitivntho na
archeologické nalezy. Obé nalezové plochy
se nachazeji na svazich orientovanych k S az
SZ.V souvislosti s budovanim protieroznich
opatreni byl v roce 2018 prozkouman jeden
zahloubeny objekt (polozemnice platénic-
ké kultury s doklady vnitfni konstrukce)
a zdokumentovan horizont kulturni vrstvy.
V roce 2019, pod télesem nové vozovky pol-
ni cesty, byl v ramci vyzkumné plochy na-
lezen paleoliticky $tipany artefakt v intaktni
poloze a prozkoumany a zdokumentovany
dva zahloubené archeologické objekty. Prv-
ni z nich Ize interpretovat jako zdsobni jamu
a datovat rovnéz do stars$i doby zelezné, dru-
hy predstavuje ovalnou sidlistni jamu blize
neurcitelné funkce, ktera patfi s nejvétsi
pravdépodobnosti k dokladtim neolitického
osidleni lengyelskou kulturou.

Poznamky:

1 K. 0. Uherské Hradisté 12 akci, k. 1. JaroSov
4 akce, k. 4. Maftatice 10 akci, k. 1. Mikovice
5 akci, k. 0. Sady 2 akee, k. . Vésky 1 akee.

2 K. . Uhersky Brod 24 akci, k. 1. Havfice
1 akce, k. . Mar$ov 1 akce, k. 4, Tésov
1 akee, k. 0. Ujezdec u Luha&ovic 5 akci.

Tomds Chrdstek, Jaroslav Bartik,
Dana Menouskovd, Jiti Novotny

Umeéni pravéku. Pravék uméni

Slovni hri¢ka obsazena v nazvu profilo-
vé vystavy Slovackého muzea roku 2019 je
véeobjimajici, lakavd, ale tak trochu i zava-
déjici. Co je vlastné uméni, jak chapat ,,pra-
vék v uméni® a kam vlastné onen pravék az
saha? Opravdu az do doby Velké Moravy? Je
zfejmé, Ze tyto a dal$i podobné otazky si po-
lozila i autorka ndmétu a scénare predmét-
né vystavy, muzejni archeolozka Mgr. Dana
Menouskova. Pravé zminéné otazky - a po-
kusy o jejich zodpovézeni - totiz predesttela
navstévnikovi vystavy hned v uvodnim az
témét filozoficky ladéném textu.

Idea shromazdit na jednom misté a na bazi
¢asové posloupnosti predstavit krasy chtivé-
mu ¢lovéku umélecké skvosty dob davno mi-
nulych neni nova, je v§ak vzdy lakava a témér
pokazdé predznamenava zvySeni navstév-
nosti poradatelské instituce. Nejinak tomu
bylo také v pripadé Umeéni pravéku. Pravéku
v uméni, zvlasté kdyz autorka, zéasti téz his-
toricka umeéni, oslovila ke spolupraci kolegy
z Moravského zemského muzea (ddle MZM)
a nékterych dalsich spriznénych muzejnich
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instituci, napt. Muzea jihovychodni Mora-
vy ve Zliné ¢i Méstského muzea v Holesové.
Tak se v metropoli Slovacka objevila tieba
30000 let stara soska sedici t¢hotné zeny zho-
tovend z prstniho ¢lanku mamuta nalezena
v Predmosti u Prerova nebo dyka z konské
dolni Celisti zdobena rytinami hlav t#i koni
z jeskyné Pekarna v Moravském krasu vy-
robend pred 15 000 lety, oba unikéty preve-
zené do Uherského Hradisté pod dohledem
policejni eskorty z brnénského depozitare
ustavu Anthropos MZM. Z dal$ich unikata
vzpomenme je$té alespon neolitickou Venu-
$i - sedici sosku Zeny z Hlubokych Mastvek
u Znojma, stejné starou kolorovanou nadobu
kultury s moravskou malovanou keramikou,
dale vyrazné mladsi bronzové okrasy z Prav-
¢ic na Krométizsku a z Tucap nebo $perky
Keltt z prvni poloviny 1. tisicileti pfed zmé-
nou letopoétu z Holubic, Misttina, Bucovic,
Ondratic, Brna-Malométic a dal$ich mist
Moravy, kde tito prvni jménem zndmi oby-
vatelé stfedni Evropy nasli mista svého po-
sledntho odpocinku. Ponékud skromnéji na
vystavé ptisobi zastoupeni doby fimské a sté-
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hovani narodd, v jehoz ramci v§ak dominuje
depot stfibrnych okras z Postorné datovany
do 6. az 7. stoleti. Nésledujici a vlastné zaveé-
re¢na C¢ast nese nazev Velka Morava. Klenot-

nici a architekti. Zde sahla autorka do trezoru
vlastni instituce a predstavila kolekci bronzo-
vych okras z 8. stoleti a zenskych $perkd ze
zlata a sttibra z 9. stoleti ze skupiny veligrad-
ského typu, pochézejicich z Uherského Hra-
disté a Starého Mésta. Otazky rané stiedové-
ké (velkomoravské) architektury se dotkla jen
formou zvétSenych dvojrozmérnych repro-
dukei modelti sakralnich staveb, které byly
objeveny na Uherskohradistsku. Zde - jako
jista forma zhmotnéni tématu - se nabizela
moznost prezentace palenych komponent
stfe$ni krytiny antického charakteru, a to
véetné ozdobnych hrebenovek, a také cihel
fimského ¢i velkomoravského ptivodu nale-
zenych pii vyzkumu zbytkd architektur napt.
ve Starém Mésté ,Na Dédiné u sv. Michaela“
nebo na sadské Vysiné sv. Metodéje. Zarazeni
velkomoravské tematiky do ramce vystavy se
nam zéroven jevi jako ponékud problematic-
ké, a to jak z ¢asového hlediska, tak i zanro-



vého. Do jisté miry jej vak jako jakési vyus-
téni ,uméni® v regionu Uherskohradistska
chdpeme. Kratce predstavenou predmétnou
¢ast vystavy vhodné doplnuji trojrozmérna
panoramata, ktera zpodobnuji vyfez paleoli-
tickych maleb ze $panélské jeskyné Altamira
a kultovniho objektu Kelté. Umérné dlouhé
pravodni texty jsou dobfe srozumitelné, bez
zbyte¢nych cizich slov, stejné jako popisky
k jednotlivym exponatim.

Vystava Uméni pravéku. Pravék umeé-
ni byla ke zhlédnuti v hlavnim vystavnim

sale Slovackého muzea mezi 11. dubnem
a 22. zafim. Jisté by ji bylo mozné dopl-
nit o dal$i umeélecké skvosty, nicméné i tak
byl vybér exponatid dostate¢ny a zejména
reprezentativni (leckdy asi také zavisly na
vili, popf. moznostech pujéujicich subjek-
td, méné na prani vypujcitele), aby prilakal
nemalé mnozstvi navstévnikd, vcetné zaka
a studentd, jak jsme se sami presvédc¢ili, a to
je velka deviza.

Ludék Galuska, Jakub Langr
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NEPRIMA STRATEGIE ZACLENENI UZEMI

DO STREDOVEKEHO POLITICKEHO UTVARU

NA PRIKLADU MORAVSKO-UHERSKEHO POHRANICI
VE 13. STOLETI

Michal Mudrik, Ustav archeologie a muzeologie, Filozofickd fakulta Masarykovy univerzity, Brno

Studie se vénuje zabirani pohrani¢niho tizemi, jeho koloni-
zaci a vznikajicim panstvim do konce 13. stoleti. Zamétuje
se na vysloveni teorii a vystavéni modela pro zhodnoceni vo-
jenské nepfimé strategie, kterd se vyuziva pti piivlastiiovani
a ochrané pohrani¢niho tizemi. Na tizemi je nahlizeno z per-
spektivy confinia vymezeného fekami: Moravou na zapadé,
Ol8avou na severu a Vahem na vychodé. Pfi vzniku a vyvoji
panstvi a kolonizaci prostoru je kladen dtiraz na prostor vy-
mezeny fekami Moravou, Ol$avou a pohofim Bilé Karpaty.

Studie vychazi ze syntézy ziskanych dat ze zabirani pohrani¢niho uzemi, jeho kolonizaci
a vznikajicich panstvi. Zaméfuje se na vysloveni teorii a vystavéni model& pro vojenské
zhodnoceni posunti hranic, vystavby opevnénych sidel a postupu kolonizace, s niZ je spo-
jeny vznik panstvi v pohrani¢nim prostoru. Pro sledovani aspektt strategie v rdmci této
studie a pro nasledné zhodnoceni v§eobecnych prvki nepfimé strategie zacleniovani tzemi
do sttedovékého politického ttvaru' ve 13. stoleti je potfebné nejdiive pochopit rozdil mezi
primou a neptimou strategii v obecném méritku.

Ptimd strategie sméfovala k porazce protivnika a dosazeni okamzitych politickych vyhod
vyhledanim rozhodné srazky s nepftitelem, coz bylo zvlast vyhodné pii pocetni prevaze.
Navic vitézna bitva slibovala rychlé ukonceni valky, nedochéazelo v$ak k tplnému znic¢eni
vojska, takze uz pristi rok mohl protivnik podniknout vojenské akce.? P¥imd strategie se pti
posunu hranice ve stfedovéku vztahuje zejména na linie vojenskou a narokovou, pticemz se
projevuje bitvami, $arvatkami, okupaci opevnénych sidel a samoziejmé horizonty destrukce
sidel. Tato strategie je zachytitelnd nejen pisemnymi prameny, ale i archeologii konfliktu.
V mnoha piipadech je pravé archeologie kli¢ova, jelikoz pisemné zpravy se nemusely do-
chovat nebo jsou velice stru¢né a ohledem tvrzi a jednotlivych vesnic v oblasti az na vyjimky
mléi. U vétsiny je zminka v pisemnych pramenech, pokud se objevi, az ve 14. stoleti, i kdyz
je jejich existence ve 13. stoleti doloZena archeologickymi nalezy.

Zakladem stfedovékého vojenstvi byla nepiimd strategie, jez si zaklada na znepokojovani,
Isti, pohybu vpred a tniku, pfepadu, zdtiraziuje jiné strategie nez vojenské, a to politické a psy-
chologické. Zamétuje se na zlomeni politické viile protivnika prostfedky jinymi neZ vojensky-
mi nebo na zménu poméru sil, aby bylo dosazeno koneéné vitézstvi. Pro tspésnou aplikaci
je potieba kombinovat jeji zdkladni prvky: znalost poméri sil, ekonomii usili, zneklidiovani
fyzické a psychické, manipulace, vycerpavani protivnika a prekvapeni. Vyuziti bylo podlozeno
uvahami geografickymi a kulturnimi. Jednou z diileZitych podminek je existence utocisté nebo
zakladny, které mohou byt geografické, politické anebo lidové. V zapadni Evropé byla neptimd
strategie uzivana z nutnosti a v dotyku s protivnikem, kdyz confinia ztratila svou ptivodni funk-
ci, a zacala se ve zna¢né mife vyuzivat i na moravsko-uherském pohranici. Strategie opotebo-
vdvaci, ktera si klade za cil unavit protivnika a vhodné zménit pomér sil za uéelem dosazeni
politického vitézstvi, je rovnéz soucasti nepfimé strategie, muze obsahovat prvky strategie pti-
mé. Do pohranici zasahovala vyraznou mérou vyvojovd strategie, jejimz tikolem je poskytnout
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stratéglim nebo statu k dispozici pokud mozno co nejucinnéjsi nastroj pripraveny k okamziku
potieby. Pusobi v dobé miru a integruje vSechny ¢innosti potfebné pro zajisténi vojska a lo-
gistiku,* k ni tedy patti naptiklad kolonizace pohrani¢niho prostoru (viz Zhodnoceni strategie)
a vystavba opevnénych sidel (viz niZe), kterym se tato studie vénuje. Nepfimou strategii pro
posun hranice ve stfedovéku je tézké zachytit archeologicky, avak jako jeden z prostredku
nepfimé a zaroven vyvojové strategie je kolonizace archeologicky zachytitelna nejen v podobé
myceni lesa, ale také ve stavebnich horizontech a v rtiznych sidli$tnich fazich. Tudiz pravé
kolonizace (a s ni spojena panstvi) v narokované oblasti jsou dokladem vyuzivani nepfimé
strategie pro zaclenéni novych uzemi do sttedovékého politického ttvaru.

Na pohrani¢ni prostor je nahliZeno z perspektivy confinia vymezeného fekami Moravou
na zépadé¢, Olsavou na severu a Vahem na vychodé. Pii vzniku a vyvoji panstvi a kolonizaci
prostoru je kladen diraz na prostor vymezeny fekami Moravou na zdpadé a Olsavou na
severu a na jihu pohotim Bilé Karpaty. Pro rozsahy panstvi jsou vyuZity katastry® vesnic ze
stabilniho katastru 1826-1829 (MZA-D?9), v komparaci s prvnim vojenskym mapovanim
(CENIA, INSPIRE a MAPIRE.EU). Potize ¢inily zmény spojené s castym obchodovanim
jednotlivych lant vesnic® a s transformacemi zptisobu a rozsahu vyuzivani krajiny, k nimz
doslo od 13. stoleti. Tyto problémy nékteri badatelé resi prevedenim sidlist na jednotlivé
body, coz neumoznuje sledovat rozsahy zaborti nebo problematicka konfliktni Gzemi. To se
projevuje rozdilnosti v hranicich néroki, vojenského zajisténi a linii osidleni (viz Zhodnoce-
ni strategie). V ptipadé pouziti bodového feseni by tyto aspekty mohly uniknout pozornosti.
Pro urceni posunt linie osidleni byly vyuzity nejstar$i nalezené zminky o vesnicich. Ty byly
¢erpany z doporucované a prostudované literatury (zejména Ladislav Hosak” a dalsi litera-
tura zabyvajici se konkrétnimi lokalitami, viz seznam pouzitych zdrojit), poté byly zavedeny
do vytvorené databaze, ze které byly vyfiltrovany zaznamy s nejstar$im rokem.

Pro vojenstvi jsou klicové komunikace (ve smyslu infrastruktury). Zejména v hrani¢-
nim prostoru jsou stezky dutlezité pro postupujici vojska. Na nasem tizemi vSak tyto hlavni
komunikace nezanechaly vyraznéjsi stopy, a tudiz se v tomto pripadé neda pracovat ani
s fimskymi silnicemi. Zminované stezky prochazejici pohrani¢nim uzemim jsou rekonstru-
ovany na zakladé zminek v pisemnych pramenech, celnich a mytnich boda. Na dostupnych
mapovych podkladech Miillerovy mapy Moravy (OLDMAPS.GEOLAB.CZ a MAPY.VU-
GTK.CZ), Miillerovy mapy Hornich Uher (ArcGIS server pro Sr. obsahuje i dal$i mapové
podklady), Prvni Vojenské mapovani (CENIA, INSPIRE a MAPIRE.EU), Druhé Vojenské
mapovani (CENIA, INSPIRE a MAPIRE.EU) a Skice stabilniho katastru (MZA-D9). Po
provedeni této konfrontace s pomoci vytvoreni schématu a s pouzitim GIS Esri ArcMap
byly zjistény shody ve smérech komunikaci. Ty byly nasledné zaneseny do modelu. Aviak
objevily se i komunikace, jejichz smér neni sjednocen, nebo se objevuji pouze u jednoho
autora anebo neni na vyuzitych mapovych podkladech vibec zfetelny. To by znamenalo,
ze jejich vyznam® z hlediska mezistdtnich komunikaci nebyl tak velky (nebo neptetrval).
Také se objevuje oznacovani riznych stezek stejnym ndzvem, coz zptsobuje potiZe s jejich
jednozna¢nou identifikaci. Pro tuto studii slouzi tento model ilustra¢né, spise jako ukazka
propojeni hrani¢niho prostoru a uzivanych prichodu krajinou, hor a fek. Samotné zhodno-
ceni literatury zabyvajici se touto tematikou a jeji konfrontace s mapovymi podklady by bylo
svym rozsahem na dalsi samostatnou studii.

Pti zajistovani hrani¢ni oblasti jsou dilezitymi prvky hrady a mésta, ktera slouzi (v ramci
neptimé strategie) jako opevnéna sidla strezici zemské stezky, brody, mosty, priismyky a dalsi
prichody krajinou. Stejné jako ve zbytku Evropy jsou hrady stavény nejen jako spravni centra,
ale i k ochrané uzemi a lidu. Zejména zemépanské fundace probihaly na mistech urcitého
vyznamu, ktera se (mimo jiné) vyznacovala vhodnymi komunika¢nimi spojenimi s jinymi
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hospodarskymi a mocenskymi centry vlastniho nebo sousedniho statu. Poddani prislusejici
k hradu nékdy méli povinnosti spojené s vystavbou a udrzbou dalkovych cest, mostt, bro-
da, véetné zavazku poskytnout utulek a doprovod cestujicim. Pokud hrady nemély pfimou
kontrolu nad komunikacemi, tak ochranovaly alespon celnice, mytnice a kupecké dvory pri
komunikacich.® Jelikoz armady postupovaly ve stfedovéku zejména po zemskych stezkach,
kontrolou vétsi ¢asti komunikace si stat zajistoval nejen vyssi pfijmy z ovladané komunika-
ce, ale obranu zemé vysouvala blize k iizemi konkurenéni fiSe. Zarovenn mohly slouZit i jako
prostredek agrese nebo jako projev svrchovanosti nad tizemim. Hrad jakozto opevnéné sid-
lo s posadkou zahrnujici véechny vyse uvedené funkce vytvari v blizkosti sttedovéké hranice
(v ramci neptimé strategie) tlak ve svém okoli na konkuren¢ni fi8i, kterd se snazi tento tlak
vyrovnat nebo i pfekonat, ¢imz se vytvaii rovnovaha nebo nerovnovaha sil v oblasti, coz miize
vést k prechodu z neptimé strategie na strategii pfimou ve snaze zvratit rovnovéhu sil ve svtjj
prospéch nebo vyuzit vlastni vyhody nad konkurentem.' Strany maji tendenci vyrovnavat ne-
pomér sil vystavbou dal$ich opevnénych sidel, polnich opevnéni nebo umisténim vétsi posad-
ky. Tim si panovnici zaji$tuji pfevahu nebo alespon vyrovnanost sil a vlivu v oblasti (vice nize
a v ¢asti Zhodnoceni strategie). I ve zkoumané oblasti se projevuje také koncept akce a reakce,
kdy akci je vpad nebo tazeni na uzemi konkurenta (rok 1253) a reakci je vylepsovani obrany
¢i uz konkrétnich lokalit nebo zemé jako celku (zalozeni Uherského Hradisté). Tento druhy
koncept je v8ak zataditelny k pimé strategii nebo spise ke kombinaci obou typi strategie.

Voo s Dpeveéna sidla ve 13, stole
- @ Tamatin
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Obr. 1. Opevnéna sidla ve 13. stoleti."

Meésta byla velkou oporou kralovské moci a ve vojenstvi sehravala vyznamnou funkci.
Nejen obrannou v podobé silnych hradeb, ale také bylo béznou praxi (zejména v bohatych
meéstech) najimat Zoldnére, tj. profesionalni vojaky misto odvodu vlastnich, vétsinou méné
zku$enych lidi. Tento prvek rekrutovani vojska je pro ¢eské zemé ve 13. stoleti nedoloZen,
ale je vyrazny na uherské strané.'> V exponované poloze v pohrani¢nim tzemi mohlo mésto
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figurovat jako zékladna pro vojenské operace. Proto nemohou byt mésta opomenuta, avsak
ve sledovaném ¢asoprostoru jsou mésta jako takova pouze tfi: Hodonin, ktery svym pozdéj-
$im panstvim zasahuje do sledované oblasti, Uherské Hradisté a Uhersky Brod. Vyznamnym
sidlem, které se ¢asto objevuje v pisemnych pramenech spojenych s oblasti, jsou Kunovice,
ale ty byly pouze trzni vsi** s moznym panskym sidlem (viz niZe). Hrady a mésta vznikaji
zejména na moravské strané zprvu na fi¢nich hranicich v mistech brodii, mostu a kfizovatek
stezek, zejména pro kontrolu téchto prechodd, ale i kviili moznosti roz$ifeni osidleni na levy
breh fek (tj. do pohrani¢niho prostoru).

Nejstarsi ze tfi zminovanych mést je Hodonin, ktery byl jako hrad zalozen zfejmé z di-
vodu stfezeni blizké stezky, ktera prochdzela uzemim nikoho, a zaroven byl vybudovan
s myslenkou stavéni spravnich hradu v blizkosti hranice, aby bylo mozné hranici posunout
za feku Moravu." S obdobnou myslenkou pravdépodobné doslo k vystavbé dievozemniho
hradu v Holi¢i'® se zdmérem kontroly nad blizkym brodem ptes Chvojnici, ¢imz se Holi¢ stal
vysunutym bodem. S otazkou zasobovani by nemusel byt problém, jelikoz stal na stezce zva-
né ,Ceska cesta“,' a zaroveii se v této dobé maji v oblasti usazovat etnicti jezdci, uréeni jako
obranci dosavadni hranice. Také archeologické priizkumy ukazaly, Ze oblast kolem Holice
nebo Skalice nebyla tplné pusta, i kdyz k redukci osidleni bezpochyby doslo. Tato vystavba
by posunula vojenskou hranici na feku Chvojnici a feku Moravu.

Lze predpokladat vzdjemné preshrani¢ni tlaky v oblastech Banova a Slavicina, které byly
moznd jednim z divodu zalozeni Brumova.”” Zalozeni vyznamného cisterciackého klaste-
ra na Velehradé, neodmyslitelné spojeného s danou oblasti, za¢ina v dobé, kdy Vladislav
Jindtich odkupuje v roce 1202 od mistnich majitelti ptidy vesnice Borsice (u Buchlovic),
Zlechov, Husténovice a Kostelany. Dal$im milnikem je rok 1205, kdy do oblasti dorazili vy-
slani mnisi. K uzivani dostali také statek s 200 hektary poli, kostel sv. Jana a mlyn. Stavebni
aktivity zacaly nékdy po roce 1215, pficemz v roce 1228 byl svécen nedokonceny kostel,
s ¢imz se poji dalsi dary (viz Hrabisici neboli Pdni z Ryzmburka (z Oseku)). Finan¢ni podpora
na stavbu klastera proudila jesté v roce 1238, kdy markrabé Pfemysl daroval klasteru veskery
vynos ze zelezné rudy, ktera se nachazi nebo se nalezne v budoucnu na Moravé.'® K dokon-
¢eni klasterniho arealu doslo zfejmeé kolem roku 1240. Podobné stavebni aktivity na hradech
Brumov, Buchlov a Lukov jsou spojovany pravé se stavebni huti velehradského klastera, tj.
sléty 1215-1235/1240, pricemz v letech 1230-1240 méla skoncit prvni etapa jejich vystavby
a druhd etapa méla zapocit az po zalozeni Uherského Hradi$té a Uherského Brodu."”

Opevnéni v misté Uherského Brodu je dle literatury dolozeno jiz v poloviné 11. stoleti
v navaznosti na obranny systém Bfetislava I. a Spytihnéva II. Pravdépodobné se jednalo
o opevnénou celni stanici.® To viak nekoresponduje s archeologickou situaci, kdy je nej-
star$i dolozenou fortifikaci az vrcholné sttedovéké méstské opevnéni. Pokud zde bylo do-
sud nenalezené starsi opevnéni, jednalo by spise o dfevozemni opevnénou stanici, ale az ve
12. stoleti, kdy jsou doloZeny dvé osady na misté pozdéjsiho mésta. Podoba a poloha zdejsi
celni stanice je nezndama. Uhersky Brod byl vystavén v Sedesatych letech a v roce 1272 dosta-
va hlub¢ické pravo. Na severnim okraji mésta stal kralovsky hrad.

V roce 1257 bylo vysazeno Uherské Hradisté (tzv. na ,,zeleném drnu®) na klasternim po-
zemku a dal$i rok bylo obdarovéno lesem a vesnicemi Kunovice, Ostrozska Nova Ves a Mi-
kovice. Vznik Uherského Hradisté souvisi s vpadem roku 1253, béhem néhoz byl vyuzit
pravé ten prechod pres feku Moravu, ktery po roce 1257 stiezi nové klasterné-kralovské
kondominium/mésto. V obdobi let 1278-1283 jsou Kunovice oddéleny od Uherského Hra-
disté a az v roce 1297 s nim ukoncuji spory. Je tedy pravdépodobné, ze Kunovice byly v letech
1278-1297 ve spravé zemépanské (obr. 6). Ukonceni sporti mohlo také vést k vybudovani
nebo dobudovani opevnéni Uherského Hradisté, pravdépodobné dfevozemni konstrukce.
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Je mozné, Ze se s kolonizaci povodi Vahu severné od Trencina spojuje zaloZeni Stice/Krasina
Bogonerem z rodu Ludanickych, zfejmé na zvy$eni bezpecnosti v oblasti, ale nelze vyloucit
ani moznost snahy o vyrovnani tlaku zptisobeného zalozenim Brumova (viz Pdni ze Zbraslavi
a Kunstdtu). Roku 1224 je v této oblasti zalozen opevnény klaster Velka Skalka nitranskym bis-
kupem Jakubem.? V roce 1256 je zvySen tlak na hranici, coz je nasledkem vyrazné kolonizace
Slavi¢inskeho tjezdu.” To bylo zfejmé prvotnim impulsem pro vystavéni hradt Lednica (pred
1259) a Vrsatec. Rok vzniku druhého jmenovaného neni znam, ale dle nalezii by mohl spadat
obecné do 13. stoleti v reakci na osidlovani Brumovska. Pozdéjsi vznik by zanechal nepfijatel-
nou diru v pasivni obrané pohrani¢ni oblasti zhruba na celé stoleti.

I rok zalozeni hradu Bana ziistava neznamy, pfed rokem 1246 byl zfejmé prestavén do
kamenné podoby,* jelikoz dle Anonymovy kroniky byla Bana jednim z pohrani¢nich hra-
dii obsazenych Uhry, v¢etné Trenc¢ina a Beckova, ¢imZ nelze vyloudit starsi dfevo-zemni
charakter v ndvaznosti na staré hradisko.” Hrad zanika v roce 1291 a majetky jsou rozdéle-
ny mezi sousedici panstvi.?s K za¢atku 13. stoleti se v star$i literatute pocitalo se zaloZenim
dvou pohrani¢nich hradf: Bran¢*” a Dobra Voda® magistrem Abou, ale dle Jana Lukacky
vrch Dobrawada na pomezi Bratislavské a Nitranské zupy ziskal v $edesatych letech Aba
syn Abu, kamenny hrad zbudoval az koncem 13. stoleti a osidleni panstvi spadd az do
14. stoleti.”

Vyznamnym datem, které neni spojeno pfimo s moravsko-uherskou hranici, ale vy-
znamné ovlivnilo pohrani¢ni prostory Ceskych zemi a Uherska, se stal rok 1260. Béhem
valky o babenberské dédictvi doslo mezi vojsky Pfemysla Otakara II. a Bély IV. k bitvé
u Kressenbrunnu na Moravském poli, ktera skoncila porazkou uherského véle¢ného
snazeni. 12. ¢ervence 1260 v bitvé u Kressenbrunnu na Moravském poli ¢eské vojsko
zvitézilo nad uherskym vedenym mlad$im krélem Stépdnem.” U Pfemysla Otakara II.
byla jednim z disledkd vitézstvi a ziskdni Rakouska a Styrska zména chépani pohra-
ni¢niho prostoru. Rakousko-moravska hranice pozbyla vyznamu rozdélujiciho prvku
a umoznila spojeni projevujici se obdobnou architekturou nebo vytvorenim jednotného
konceptu budovani mést panovnikem na linii Radkersburg - Hainburg - Marchegg -
(Uherské) Hradisté - (Uhersky) Brod, Obranné linii Premysla Otakara II. S pronikanim
kulturnich a stavebnich konceptt v obdobi 1260-1270 se poji ve zkoumaném prostoru
i prestavovani dosavadnich dfevo-zemnich hradd na kamenné stavby, a to nejen z inici-
ativy panovnika. Obrannou linii nezaji$tovaly pouze opevnéna mésta, ale i nové vzniklé
hrady Straznice,” (Uhersky) Ostroh nebo do kamene prestavény starsi Banov, Brumov,
Veseli (nad Moravou) a Zuvacov.*?

V roku 1273 vypukla uhersko-cesko-rakouska vélka, diky které Premysl Otakar II. posu-
nul hranici na vybézky Karpat mezi fekou Myjavou a Cuninskym potokem (dne$ni Uninsky
potok).* V fijnu se Rudolf I. Habsbursky stal fimsko-némeckym kralem a Premysl Otakar II.
odtahl, ale na pohrani¢nich hradech Bratislava, MoSon, Magyarovar a Soproii nechal ¢eské
posadky. Z listiny Ladislava IV. pro syny Kazimira z rodu Hont-Poznan z roku 1276 vyplyva,
ze Cachticky hrad byl okupovén ¢eskou posadkou Premysla Otakara II., avsak téhoz roku je
hrad opét v rukou rodu Hont-Poznan.* Pro posileni obrany pohranici a na zvySeni ochrany
,Ceské cesty byl postaven v roce 1273 hrad Ostry Kamer.

Hrad v Uherském Ostrohu byl budovan v Sedesatych letech 13. stoleti. Primérnim uko-
lem hradu bylo chrénit prechod pres feku Moravu, ktery je vak konkrétné zminovan pouze
literaturou zabyvajici se boji s Matousem ITI. Cakem. O funkénosti prechodu viak napovida-
ji ptidorysy i umisténi vesnic. Po celé 13. stoleti je pod kralovskou spravou, v roce 1275 zde
Piemysl Otakar II. vyd4va listinu a v letech 1286-1298 zde byl purkrabim Matous z Cerné
Hory.”
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Na moravské strané vznikaji v pribéhu 13. stoleti tvrze Vojsice, Ordéjov, Volenov, Hluk,
Vnorovy, Rohatec a Horni Ném¢i. Poslednim tfem je vénovana pozornost nize (viz Tvr-
disovci a Hrabisici neboli Pdni z Ryzmburka). Existence opevnéného sidla na misté zanik-
lych Vojsic je ¢asto zpochybnovana. Vesnice vznikla zfejmé kvili ochrané stezky* (zfejmeé
za ucelem oslabeni vlivu Hont-Poznanovcli na Skalici), anebo az po roce 1260, kdy bylo
Straznicko ptic¢lenéno k Moravé pro posileni hranice. Vznik tvrze ve Vojsicich bude prav-
dépodobné spadat do obdobi po roce 1256, jelikoz nejsou uvadény v listiné Bély IV. (viz
Hont-Poznanovci). Mozny vznik tvrzi Ordéjov a Volenov by v§ak mohl souviset s posilenim

e
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vy$$i Slechty, pravdépodobné Vitkovci. Anebo mtiZze vznik vSech tvrzi v exponované oblasti
souviset az s rokem 1260, kdy by vzriistajici moc kralovstvi (vojenska i politicka) umoznila
vystavbu i v takovémto tizemi. Archeologické vyzkumy ukazaly, Ze nejstarsi keramika nale-
zena na mistech Vojsic a Ordéjova spada do druhé poloviny 13. stoleti a tvrze vznikly také
v tomto obdobi.” Po roce 1303 vznikla tvrz v Hluku, kterym byl obdarovan Zdislav Mésec
is pravem vystavét opevnéné sidlo dfevo-zemniho charakteru.”® V Kunovicich se nékolikrat
na konci 13. a na pocatku 14. stoleti pfipomina tvrz, ale $lo o jiny druh opevnéného sidla,
pravdépodobné o dvorec s dievénou konstrukei. Existence dvorce je v literatufe spatfovana
i v zaznamu z roku 1196 nebo z existence celni stanice v roce 1222, ptipadné ze svédecké
listiny z roku 1235, kde je uveden Bartholomeus plebanus in Cunowiz. Tyto zdznamy vsak
pfimo potvrzuji pouze existenci vesnice a existence dvorce je zfejmé odvozena od ubytovani
knizete s manzelkou a posadkou a jeji uvedeni mezi okrsky breclavské provincie. Navic si
zde kralové vynucuji drzeni dvora ve vesnici. Béhem bojti s uherskymi vojsky po poloviné
13. stoleti by bylo opevnéni tohoto dvorce posileno.*

V nésledujicich ¢astech je nastinén pribéh kolonizace v izemnich celcich, které spadaly
do majetku nebo spravy uvedenych osobnosti nebo roda.

Breclavska provincie: Kralovny Konstancie a Kunhuta a Oldfich

Kralovna Konstancie dostala do véna rozsahlé pohrani¢ni Gizemi. Od svého otce Bély
III. obdrzela celou trnavskou oblast rozprostirajici se mezi Vdhem a Karpaty* a od
manzela Pfemysla Otakara I. dostala Gzemi od Bfeclavi po dnesni Uherské Hradis-
té.! Kvtli zna¢né podobnosti prav Stoli¢ného Bélehradu (1237) a Trnavy (1238), kterou
méla rovnéz ve své spravé, nebo podobnosti s pravy hostt v Uhersku, se usuzuje, ze
v obdobi 1230-1237 udélila Hodoninu méstska prava pravé ona.”? Spojenectvi mezi
Premyslem Otakarem I. a Bélou III. zabezpecovalo klid a na samotném uzemi byl pak
jesté po smrti ceského panovnika udrzovan, nebot se Konstancie po manzelové smrti
obratila na papeze, ktery vzal jeji véno pod ochranu. Nebylo pfipustné takovéto tzemi
plenit, pod hrozbou papezské kletby. Kralovna Konstancie se snazila kolonizovat oba
také na Zahoti. S podporou synii zalozila klaster cisterciacek v Ti§nové, v némz v roce
1240 zemfela.®

Urceni rozsahu jejiho véna je problematické, jelikoz vymezeni rozsahu samotné
breclavské provincie neni zcela jednoznaéné. Pokud v$ak spojime bfeclavskou provin-
cii dle zdznamu z roku 1131** s vesnicemi a majetky kostela, pfidime Hodoninsko,
Bzenecko a Kunovice s Mikovicemi, Ostrohem a Ostrozskou Novou Vsi, ziskame pfi-
bliznou predstavu. V této dobé zde vystupuje i narok Hont-Poznanovci, a jelikoz ves-
nice na Bartoloméjském ostrové ve Veseli nad Moravou za Konstancie jiz existovala,
muizeme se domnivat, Ze jeji izemi zasahovalo na levém bfehu Moravy ve zkouma-
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né oblasti od Kunovic k Veli¢ce. S jejim plisobenim se spojuje i patronat sv. Ondreje
v (Uherském) Ostrohu a Blatnici (pod Svatym Antoninkem). Druhd zminénd vesnice
méla byt majetkem staroboleslavské kapituly od 11. stoleti.** S katastrem Blatnice Mi-
roslav Placek izemné spojuje i katastr Blatnic¢ky. S koloniza¢nimi aktivitami kralovny
nebo jejich ufednikd miizou byt spojeny také vesnice Ostrozska Nova Ves a Chylice.
Oboje a Ostroh (ne hrad) vznikaji v prvni poloviné 13. stoleti pfesunem obyvatel z ves-
nic v zdplavové oblasti Moravy (obr. 2).%¢

Po jeji smrti Breclavsko a ¢ast izemi jejiho véna spravuji jako urednici TvrdiSovci ve sluz-
bach Oldticha Sponheimského (od roku 1237). Oldtich bieclavské provincii v roce 1237 po-
tvrdil statuta Konrada Oty. Klasteru na Velehradé daroval pozemky v Hrad¢ovicich, prav-
dépodobné v sousedstvi Popovic, které klasteru daroval jiz Pfemysl Otakar I. Kral Vaclav I.
odnal Oldtichovi breclavskou provincii v roce 1248.4

V letech 1278-1285 je cela bieclavska provincie opét vénem kralovny, tentokrat Kunhuty,
a po ni ji spravuje Zavis$ z Falkenstejnu (1285-1290). Tyto drzby vsak byvaji zpochybiova-
nY'48

Hont-Poznanovci

Zahoti bylo podle listin panovniki Ondfeje II. (z let 1206 a 1217) a Bély IV. (1256) ,,uze-
mim nikoho*, ,,rudens et desertare” — neobdéldvané a opusténé. Ondrej II. ho udélil uherské-
mu hrabéti Tomdsovi z rodu Hont-Poznanovct, ktefi postupné béhem 13. stoleti vytvorili
rozsahlou drzavu na obou stranach Malych Karpat.*

21. ¢ervna 1256 Béla IV. vydal listinu, ve které daroval Skalicko, ptislusejici k nitranskému
hradu, hrabatim Kosmovi a Achilleovi, syntim hrabéte Alexandra.®® Opis hranic je zhruba
stejny jako dfive (obr. 2 a obr. 3), ale tentokrat jsou jmenovani sousedé Skalice: na zapadé
a severu Cei, na vychodé zemé magistra Aby (od Sobotisté po Vah) a Mikul4se z Chtelnice,
na jihu Senica a Holi¢. Smérem k Vlarskému a Starohrozenkovskému priismyku kolonizo-
vali Barleus a Jaroslav z rodu Diviakd, jejichz statky se rozprostiraly v Trenc¢ianské a Nitran-
ské stolici.> Hranice skalického naroku se tahla od konce bazin (jezera nebo feky) Chvojnice
az tam, kde se vléva do Moravy, pak po fece Moravé az do mist, kde je bazina Veli¢ky a vléva
se do Moravy, po jejim toku az do Tasova a odtud cestou ,exploratores“ zvanou Zymarut
(také Symarut nebo Simdrnik) pres horu Dubnik a Kobyly a pak k pramentim Vojsického
potoka. Smérem vychodnim/zapadnim se ubird k lesu hrazi, kde je louka, odtud sestupuje
tidolim na planinu ,,Huzenmezu“ a méla by byt u hory Zalostiné, pramene Chvojnice, a od-
tud po fece Chvojnici k Moravé.*

Prvni zminky o vesnici na uzemi Zahoti - Jablonové - je uz z roku 1206 s tim, Ze u ni
mély byt zdseky. V tom samém roce dostal Alexandr z Hont-Poznanovct Plavecky Ctvrtek
i s vynosem z trhu.”® Holi¢ a Satin v té dobé jiz existuji v exponovanych polohéch viici zmi-
néné Grovni zdsekii. V oblasti confinia byli téz usazeni etnicti jezdci. To vSechno by svédcilo
o tom, Ze se Uhersko snazilo zabrat co nejvétsi tzemi, i kdyZ ho nemohlo nebo nechtélo
osadit a fidké osidleni oblasti vyhovovalo zamértim v oblasti.

Druha (binskd) vétev rodu Hont-Poznanovcil se v pohrani¢ni oblasti prosazuje v oso-
bé Kazimira, kdy v roce 1242 zaklada nebo prestavuje do kamenné podoby hrad Tematin.
Starsi literatura se zaobira myslenkou, Ze hrad byl zaloZen jiz dfive templafi, ale jednalo
by se jesté o dfevozemni stavbu.** Po Kazimirové smrti v roce 1263 jeho synové Pongrac
s Petrem zakladaji hrad Cachtice. Také véak existuje nazor, Ze stavebnikem mohl byt jesté
Kazimir.>* Poslednim stavebnim poc¢inem tohoto rodu v oblasti je hrad Korlatko, vystavén
v roce 1289 Ugrinem, synem Kazimira, na ochranu ,Ceské cesty*
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Tvrdisovci

Z moravské strany bylo tzemi kolonizovano od ¢tyficatych let 13. stoleti prislusniky
Tvrdi$ova rodu. Pardus (II.) a Sudomir (II.) byli ve sluzbach markrabéte Pfemysla (Otaka-
raIL.). Pardus (II.) zalozZil Vnorovy, prvné se objevuji v jeho predikatu ve falzu z roku 1249.
Sudomir (II.) se v roce 1256 poprvé pise po Veseli (nad Moravou), co by poukazovalo na
zbudované opevnéné sidlo. Dendrologie vsak poukazuje na ¢tyficatd 1éta 13. stoleti, kon-
krétné prvni faze aktivit saha do let 1241-1247.° Tvrdise (IV.) byl potomkem Sudomira
(IL.) a zalozil Rohatec, jelikoz se po ném poprvé pise v roce 1270, opevnéné sidlo tedy
bylo zbudovano az v této dobé. K Rohatci je i pozdéji pridruzeno uzemi Sudométic (az
k Sudomérickému potoku), které vznikly zfejmé po roce 1260 jesté za Sudomira (II.), po
ném?z nesou jméno.

Sudomir (II.) zfejmé umird v roce 1263 nebo kratce poté. V roce 1266 je posledni zminka
o Pardusovi (I1.), jenz nejspi$ umira zanedlouho po tomto roce (obr. 2 a obr. 3). Dale se ob-
jevuji dalsi se stejnymi predikaty, a to Mikuld$ z Veseli v roce 1297, ktery byl dle Miroslava
Placka potomkem Sudomira (II.), vracovsky komornik Sobéhrd se ve stejné listiné pise také
po Veseli. Po Vnorovach se na listiné Oldficha z Hradce v roce 1298 pie Vznata, ktery by
mél byt potomkem Parduse (II.) (obr. 4-6).”

Pani ze Zbraslavi a Kunstatu

S léty 1215-1235/1240 jsou spojovany stavebni prace na hradé Brumové, zfejmé zapo-
¢aty Vladislavem Jindfichem, tedy v letech 1215-1222. Poté je s hradem spojovan v roce
1224 brumovsky komornik Svéslav (na Brumové mohl byt pouze purkrabim, ale nékde jin-
de byl komornikem). Brumov pfipadné mohl byt jeho pfidomkem nebo rezidenci. Vystu-
puje jako svédek na listiné Premysla Otakara I. v Huliné pro Opavu. Nésledné byl v roce
1235 Svéslav uveden jako komornik brnénsky, Zwezlaus cameranius Brunnensis.*®

Dal$im znamym purkrabim je vletech 1255-1273 Smil, syn Gerharda ze Zbraslavi. V roce
1258 vystavil hrad Sttilky, ktery poté uziva jako predikat. S manzelkou v roce 1261 zalozili
klaster Smilheim, kterému daroval ve zkoumané oblasti Nivnici s lesem (Korytna a Stra-
ni), Stary Hrozenkov® a Sanov (obr. 4, obr. 5 a obr. 6).° Vymezeni hranice je dle Metodéje
Zemka i Ladislava Hosdka nasledujici: nivnickd hranice za¢inala na potoku Tésikové, poté
pokracovala za horu Kralov, kde se dvé mile pod Suchou Lozi stykala s potokem Bysttickou,
po kterém sestupovala k usti potoka Lubné, poté vystupovala k jeho prameni. Odtud pokra-
¢ovala hranice lesa za horu k potoku Klanecnici a okolo Javoriny se vracela k potoku Ném¢i.
Na tizemi lesa pozdéji vznikly vesnice Korytnd a Strani. Zasadni ma byt ta ¢ast, kudy pro-
chazi hranice po potocich Ném¢i a Lubné, ¢im se argumentuje, Ze vesnice na téchto potocich
byly vysazeny az po tomto roce.”

Hrad Zuvacov nebo Komna mohl byt zalozen bud pfimo Smilem z Brumova, nebo
nékterym jeho familidfem. Samozfejmé muze jit i o nékoho, o kom nemusime mit za-
znamy. Kuna ze Zbraslavi a Kunstétu jako castellanus de Zuzinou v roce 1250 muze i ne-
musi byt spojen pravé se Zuvacovem. O jeho spjatosti s Komnou se uvazuje na zakladé
svédecké rady na listiné z roku 1250 pro velehradsky klaster, kde jsou uvedeni viceméné
mistni spravci a Ufednici a také byl tfetim synem Gerharda ze Zbraslavi, bratrem Smila
z Brumova. Také mohl dostat kastelanstvi na Zuvacové jako odskodnéni po vystfidani
bratrem Smilem v pozici brumovského purkrabiho v roce 1255, jelikoz v roce 1250 dostal
Kuna ze Zbraslavi a Kunstdtu Brumov za utrapy v rakouském vézeni po tazeni Oldficha
Sponheimského v roce 1246.%
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Hrabisici neboli Pani z Ryzmburka (z Oseku)

Uzemi mezi fekami Ol3avou a Moravou (ale ziejmé na jihu pouze po Veli¢ku) koloni-
zoval od roku 1228 Bohuslav (I.). Vesnice Borsice, darovana velehradskému klasteru, byla
zfejmé u Buchlovic, ale v listiné pro Velehrad z roku 1228 daruje Premysl Otakar I. pozemky
u Velké (nad Véli¢kou) na vystavbu vsi® zfejmé Louky nebo Lipova.®* V roce 1241 Bohuslav
(I.) daroval velehradskému klasteru dalsich 12 lant na Velké. Jeho syn Bores (II.) z Oseku
(Ryzmburka) podporoval Vaclava I. Byl sice zatéen v roce 1254, ale hned propustén a nadale
se objevuje v blizkosti krale Pfemysla Otakara II. Za vérné sluzby ziskal 1énem (bylo mu po-
tvrzeno) uzemi od Brodu po Velkou, v literatufe dajné po Straznici. Avsak az po Straznici
ale mit 1éno nemobhl, nebot v této oblasti byli Tvrdisovci (obr. 3) a kralovské majetky. Dalsi
kolonizace na tomto tzemi by spadala do Sedesatych let 13. stoleti (obr. 4).

Hrabisici zalozili osady Dolni a Horni Ném¢i, Suchov (Suché Ném¢i), Borsice (u Blatni-
ce), Slavkov (kolem roku 1241) a Bohuslavice. Ustfedim panstvim byl hrad VI¢nov a izemi
kolem tvotilo hranici drzav (VI¢nov, Dolni a Horni Némci, Suchov, Slavkov, Bohuslavice,
Borgsice, Velka). Hrabisici narazeli na vzristajici moc Uherského Brodu, na TvrdiSovce a na
drzavy Smila ze Strilek (obr. 2). Hrad ve VI¢nové v poloze ,Vala“ Bore§ vystavél jiz dfive
v obdobi let 1241-1264, jelikoz v roce 1264 (2. biezna) zde Bore§ potvrdil otctiv dar vele-
hradskému klasteru. O vzniku tvrze Horni Némci by se dalo uvazovat aZ po roce 1261 z ini-
ciativy néjakého familiare. Nakonec byl Bore$ v roce 1276 popraven za vzpouru a jeho ma-
jetky jizné Olsavy pripadly v roce 1278 Uherskému Brodu (obr. 5).%

Vitkovci neboli Pani z Hradce

Jindfich z Hradce je pohiben na Velehradé, coz poukazuje na moznou spjatost rodu s ob-
lasti a moZnou drzbu Bénova jiz v obdobi let 1250-1260. Existuje nézor, ze uz Vitek (I.)
mohl mit Banov svéfeny v poloviné 13. stoleti (1247-1248), tedy v dob¢, kdy zastaval urad
olomouckého purkrabiho (obr. 2 a obr. 3).

V letech 1260-1270 (obr. 4) prestavél Oldfich (I.) z Hradce do kamenné podoby hrad
Banov (nebo jej nové vybudoval). Prvni pisemnou zminku o drzbé Banova rodem z Hrad-
ce mame az z listiny/testamentu, v niz 25. ¢ervence 1294 Véclav II. dava Oldtichovi (II.)
z Hradce spravu nad panovnickou doménou v regionu, Banov s vesnicemi, Brumov s ves-
nicemi a provincialnim soudem (vilikaci), Uhersky Brod (zfejmé zastavou) a vesnice Hluk
a Topolov v Lucké provincii a myto v Uni¢ové a Lipniku. Po jeho smrti to ma propadnout
koruné, pokud Oldfich (II.) nebude mit muzského potomka. Jiz v roce 1296 dostal Uhersky
Brod, Hluk, Topol(ov/nou) a polovinu Slopné, pricemz ujistuje dodrzovat pravo na myto
velehradskému klasteru, a do roku 1303 je purkrabim na Brumové. Oldtich (IL.) je spravcem
Lucké provincie, ale v roce 1303 mu kral odebira Hluk z pravomoci, coz se povazovalo za
pocatek drobeni provincie. Presto je Oldfich (IL.) na listiné olomouckého soudce Vitka ze
Svabenic (pozdéji téhoz roku) stale uveden jako purkrabi brumovsky. Oldfich (II.) umira
zfejmé kolem roku 1312, jelikoz jesté vletech 1294-1303 drzi Brumov a v roce 1312 Uhersky
Brod (obr. 5 a obr. 6).57

Pani z Kravar

V poloviné 13. stoleti je v mistech StraZnice dfevéna strazni véz s ubikacemi a palisadou.®®
Kdy se v8ak Straznicko dostalo ze zemépanského majetku do $lechtického majetku, neni
jisté a existuje vice teorii.
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Nejpopularizovanéjsi je, ze Straznicko ziskal zakladatel rodu Pant z Kravar Vok jako sou-
¢ast véna levobo¢ni deery Premysla Otakara II. v sedmdesatych letech 13. stoleti. Dal$i teorii
je, ze prvnim $lechtickym vlastnikem byl Milota z Dédic uz v sedmdesatych letech 13. stoleti.

Nejrealnéjsi se jevi vSak teorie, ze se Milota z Dédic dostal ke Straznici pres Véaclava II
v devadesatych letech 13. stoleti, kdy zastaval ufad olomouckého purkrabiho. Kazdopadné
v roce 1302 je jejim vlastnikem. Z Miloty pak presla mozna v rimci majetkovych vyrovnani
mezi Milotovymi dédici a Vokem z Kravar do vlastnictvi Voka a jeho potomkii a pfidomek
z Kravar a Straznice je pak od roku 1330 sledovatelny az do 15. stoleti. (obr. 5 a obr. 6).
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Obr. 2. Panstvi a osidleni do roku 1250.
Zhodnoceni strategie

Na zakladé posuntl hranice, vzniku opevnénych sidel, kolonizace pohrani¢i a vzniku
panstvi je mozné zhodnotit strategii zabirani confinia a zaroven poukazat na urcité aspekty
priclenovani tzemi ke stfedovékému statnimu atvaru, poskytované pfimou a zejména ne-
pfimou strategii.

Granica - slovanské, Marka — gotské, Margo/Margonis - latinské oznaceni hranice; méla
dva diametralné odlisné a protikladné vyznamy. V obdobi stfedovéku neni mozné mluvit
o hranici v podobé, jak ji zname dnes (tzn. pfesné stanovena linie v krajiné), je v§ak potteba
na ni nahliZet z trovné, které méla slouzit. Jednou trovni je sttedovéka hranice po kulturni,
obchodni a kontaktni strance, ve které jsou tyto politické ttvary propojovany na kultur-
né-ekonomicko-socialni urovni v oblasti hospodarskych styki, obchodu, kulturni vymény
véetné uméleckych projevi, stavebnich pamatek, dale ve $kolstvi, pravu a zejména mést-
skych privilegiich (napiiklad privilegia Hodonina). Druhou trovni je vojensko-politicka,
pro niz je hranice naopak nééim, co nevymezuje pouze vlastniky ptidy a lidskych zdroju, ale
umoznuje samotnou ochranu zemé a slouzi vojsku jako nastupni i jako operaéni prostor pro
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taZeni a obranu, ale také napiiklad v oblasti mér a vah (které mohou byt rozdilné stejné jako
pouzivané penize) spojovanych pravé s obchodem.”

Po zaniku zapadorimské fiSe byly v Evropé tendence replikovat hranici statu dle fim-
ského vzoru, limes, u niz ptikopy a naspy byly zesilovany palisadami, véZemi a kamennymi
stavbami. Jako ptiklady uvedme Offtiv val nebo opakované budovanou linii Danewerk. Vy-
mezen{ hranice takovymto masivnim zptisobem se u nas nenachdzi. Pfirodni hradba byla
u nés v podobé nakupenych kamend, prektizenych stromt propletenych korunami nebo
naskladanych kment stroma a misty i hrazemi vytvarejici umélé zaplaveni, baziny. V la-
tinskych listinach se tyto seky nebo preseky nazyvaji ,indagines“ a v madarskych ,,gyepii
a byly soucdsti obrany hranic statu: prikladem budiz pfipomenuti udélosti z roku 1241, kdy
dorazil predvoj mongolské armady k Vereckému préismyku a musel prekonat zdseky i voj-
sko palatina Dionysa Hedervara, které tuto liniovou hranici a pohrani¢ni prostor branilo.
Rané sttedovéka, pozdéji i vrcholné stiedovéka krajina se vyuzivala tak, aby ztstalo nékolik
lehce kontrolovatelnych prichodu, zvanych zemské brdny. Pro oblast confinia byly dtlezité
uherské: Sastin, Senica, Holi¢, Skalica a moravské: Uhersky Brod, Kunovice, Uherské Hra-
disté, Hodonin.” Uhersko vytvarelo hybridni systém zajisténi svého tzemi v podobé spise
pasivniho systému ochrany hranice v kombinaci s jeho aktivni obranou s vyuzitim straznich
vesnic.

Vytvarena confinia byla izemimi, ve kterych se panovnici pokouseli uplatriovat svou vladu
a zaroven branit vSemu, co by mohlo posilit nepratele. Dle literatury existuje nafizeni krale
Ladislava I. tykajici se fungovani confinia. Nepritel zde nemél nalézt tkryt, cestu, potraviny,
ubytovani nebo jiné moznosti zdsobovani a pfi pfechodu nepritelského vojska mélo byt
toto vojsko dle moznosti napadano a zpomalovano. Pod trestem smrti byl zakdzan obchod
a v pripadé utoku mélo byt strzeno i to malo, co v oblasti stalo. Mély byt predpolim zemé,
kde byli obyvatelé usidleni v jejich blizkosti nebo ve straznich osaddch povinni vykonavat
zvlastni prace na udrzovani zdsekil, zastraSovat nepratele, ,trestat je a oslabovat.”> V uher-
sko-moravském confiniu byli od 10. stoleti usazovani etnicti jezdci (Madafi — Magyarfalu
= Zahorska Ves, Sikulové — Székelyfalva = Sekule, Plavci/Kuméni — Plave¢ (Kumani az ve
13. stoleti),” dalsi osady: Gajary, Levare, Kuklov, Straze a Bé§cen¢).”* Strazné osady se na-
chazely na vojensky a komunika¢né exponovanych strategickych mistech v terénu se straz-
nimi, pacifika¢nimi, spravnimi a mocenskymi funkcemi.”

Pti vytvareni konceptu ochrany hranice je zjevna inspirace zbytkem Evropy, mtize se ov-
$em jednat i o samovolné a nezavislé pojeti konceptu ochrany sidelniho prostoru vznikaji-
ciho stfedovékého statu. Avsak kontaktni a inspirativni teze nemiize byt zavrhnuta, jelikoz
inspiraci zbytkem Evropy je mozné spatfovat mimo jiné v banderiovém systému rekrutovani
vojska, kolonizaci osadniky ze zapadu nebo v sedmihradskych opevnénych kostelech.

Z moravské strany se nazyval tento prostor Lucko. Prvni zminka je kladena do ¢ervna
roku 1099, kdy se na poli Luckém setkali Bretislav II. (1092-1100) a Koloman (1095-1116).
Druha zminka je kladena do kvétna roku 1116, kdy se opét na poli Luckém sesli Vladislav
I. a Stépan II. Druhé setkani mezi Premyslovci a Arpadovci vyustilo v bitvu, ve které bylo
uherské vojsko porazeno. Misto, kde se nachazelo Lucké pole a kde doslo k oné bitvé, je pres
sto let predmétem védeckych diskusi.” Porazkou v této bitvé Arpadovci ztraceji Banovsko.”
Druhad varianta je, Ze Pfemyslovci ziskali Banovsko aZ mirem v roce 1254 nebo kolem toho
roku.”® Kazdopadné je ve druhé poloviné 13. stoleti confinium rozdéleno na dvé ¢asti, Luc-
kou provincii pod moravskou spravou (spojeno s purkrabstvim brumovskym, které zfejmeé
jiz v roce 1250 zasahuje do oblasti mezi dne$ni hranici a Banovskem) a druhd ¢ast se stava
soucasti Nitranské a Trenc¢ianské stolice. Zmény pohrani¢i do pocatku 13. stoleti by byly
na samostatnou rozsahlou studii.”” Koncept kolonizace pohranicniho tizemi (Lucka/Lucké
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provincie) a vystavba opevnénych sidel coby prvkii neprimé strategie je vyrazné vyuzit az ve
13. stoleti, a proto se zde bude pozornost vénovat az poéatku 13. stoleti. V prvni poloviné
13. stoleti byly zmény spi$ politicko-diplomatického razu,* i kdyz lokalni vpady mensiho
rozsahu (kofistnické akce bez ohledu na mezindrodni politiku), o kterych se zpravy nemu-
sely dochovat, by byly pro sttedovékou neptimou strategii typické. Tento stav byl zapti¢inén
tim, Ze pohrani¢ni oblast byla vénem kralovny Konstancie, dcery uherského krale Bély IIL.,
a po smrti jejiho manzela Pfemysla Otakara I. bylo uzemi jejiho véna vzato pod ochranu
papezské kurie. To znamenalo, Ze kazdy, kdo by chtél takovéto izemi dobyt nebo plenit,
by Celil kletbé nebo rovnou exkomunikaci (viz Bfeclavskd provincie: Krdlovny Konstancie
a Kunhuta a Oldfich). Toto bylo vzorové vyuziti psychologie a politiky, prvki nepfimé stra-
tegie, na ochranu statu.

Jak tedy chapat zminované posuny hranice na konkrétni linie naptiklad na fece nebo
potoce? Ze ziskanych dat vyplyvd, Ze hranice méla troji hrani¢ni linie. Prvni linie byla pro
narokované uzemi, jez nebylo presné stanoveno a ohranic¢eno bylo spi$e ramcové ptirodni-
mi hranicemi, jakymi jsou napt. feky, lesy nebo hory (narokem bylo napiiklad Gzemi zapi-
sované rodu Hont-Poznan na Skalici (viz Hont-Poznanovci), a proto je toto tzemi nejvétsi
a povazuje se spise za izemi vklinéné mezi oba politické ttvary, které si ho navzéjem na-
rokuji. Druhou linii byla hranice, rozsah a dosah vojenskych objektti a posadek, tedy nejen
hradii a mést, ale i tdbort, straznich postaveni (i straznich vesnic), celnich a mytnich stanic
a polnich opevnéni (zasekd, umélych bazin, kanali). Konfrontace této linie z obou stran
vytvarela v oblasti pomyslny tlak a jisté napéti, které se snazily obé strany narusit ve svij
prospéch vystavbou dalsich objektd, nepfimou strategii, nebo vyuzitim primé strategie (tzn.
konkrétnich bojovych operaci). Posledni - tfeti - linif je rozsah osidleni, vyuzivané pady
a prirodnich zdrojti neboli jednotlivych katastrt vesnic, pfi¢emz tato linie nemusi byt na-
vazana na linii vojenskou. Rozsah panstvi je vlastné narokovanym tzemim, které je redlnou
soucasti fiSe az v pripadé, Ze na ném probéhne kolonizace. Z modelil je patrné (obr. 2-6)
priclenéni pohrani¢niho prostoru spiSe iniciativou $lechty, jelikoz ta obdrzela urcité uze-
mi, narokovany prostor, a ndsledné na tomto uzemi zakladala vesnice, které posouvaji linii
osidleni. Samotny panovnik do prostoru vstupuje skrze zemépanské hrady a mésta, které
pouziva jako zakladny pti bojovych operacich, nebo jako pasivni obranu zemé, nebo také
jako moznost zvySeni svého osobniho vlivu v oblasti a pozdéji jako zajistit spravu oblasti.

V pripadé valky je jednim z dtlezitych faktort zac¢lenéni uzemi do stiedoveékého politic-
kého utvaru i pfislusnost a ochota, pfipadné ¢as zménit svou prislusnost (respektive vér-
nost) obyvatelstva, a to takzvané shora doltl. Pfikladem mtiZe byt uvedeny posun hranice
Ceského krélovstvi na tipati Malych Karpat ve druhé poloviné 13. stoleti (jakozto vysledek
valky). Po spojeni dat o ¢eskych posddkach na uherskych hradech a o existenci nebo neexis-
tenci osidleni se jedna o ptiblizné spojeni vSech tfilinii. Ale pouze linie ndroku a linie vojen-
ska splynuly v jednu linii na apatich Malych Karpat, jelikoZ po stazeni ¢eskych vojenskych
posadek se toto iizemi opét navraci kralovstvi uherskému. Na druhou stranu se ukazuje, Ze
linie osidleni se pfesouvd pomalu a na rozdil od linie vojenské nebo nérokové je z dlouhodo-
béjsiho hlediska stabilnéjsi. Proto kdyz je do ¢eskych zemi pri¢lenéno Straznicko zhruba po
dnesni hranici, avSak linie osidleni se v dané oblasti vyskytovala jiz dfive kvtili kolonizaci, by
se dalo usuzovat, Ze Strdznicko nebylo pri¢lenéno na zakladé vojenskych a politickych aspé-
cht Premysla Otakara II. po roce 1260, ale jiz v padesatych letech 13. stoleti® postupnou
kolonizaci oblasti rody TvrdiSovci a pant z Oseku. Na tomto pfikladu je predestfen model,
ze linie vojenskad nemusi nutné byt primarnim divodem pro pri¢lenéni néjakého uzemi ke
sttedovékému politickému utvaru,® ale naopak zakladnim faktorem pro zménu vlastnika
uzemi je linie osidleni, zatimco jak linie vojenska, tak linie ndroku mohou slouzit pouze
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jako docasné a kratkodobé, v mnoha pripadech splyvajici v jednu linii, nebo také jako causus
belli, diky ¢emu byla nasledna valka pravné odtivodnéna a nezpochybnitelna treti stranou.

Vytyéeni narokové linie bylo prvnim krokem ve strategii pro ziskani uzemi, kdyz uz con-
finia/marky pozbyly funkce. Bylo potfebné stanovit diivody naroku vychazejici z pravnich
a nabozenskych norem. Vytvofeni vojenské linie bylo druhym krokem v zac¢lenéni tizemi do
politického utvaru, nejen kvuli potfebné ochrané, ale také kvili donucovaci sile v podobé
posadek i hradtl. Samotna vystavba opevnénych sidel méla jako projev svrchovanosti nad
uzemim a ukdzky stavebnich, finan¢nich a organizatorskych schopnosti vladce psychologic-
ko-symbolicky vliv na obyvatelstvo. Ke kone¢nému zaclenéni tizemi dochdzi{ az s posunem
linie osidleni, kdy tato linie postupuje s kolonizaci, nebo je obyvatelstvo tizemi zaclenéno
pod spravni aparat sttedovékého politického utvaru. Aby bylo mozné zaclenit rozlohou vétsi
uzemi, je nezbytné vzbudit snahu o integraci u vlastnikii pady ($lechty), coz muze byt pro-
vadéno rozmanitymi zptisoby, od finanénich az po vrazedné, zejména nepfimou strategii.
Jak se ukazuje ve vytvorenych modelech (obr. 2-6), panovnik se snazil usadit v pohrani¢nim
prostoru spiiznény rod nebo své vérné, ale stéle se opiral o silu a ekonomickou zédkladnu
kralovskych mést v pohranici, které neustale podporoval ptdou i privilegii.

Dal$im ptikladem nepfimé strategie je postupné budovani opevnénych sidel (zejména
hradt), ¢imz se vytvari v krajiné obranna a spravni linie. Pfitomnost hradt posouva vsech-
ny tfi linie, a pokud jsou hrady budovany i z druhé strany hranice, vytvafti tyto hrady na
sebe vzajemny tlak, pfi¢emz maji strany tendenci vyrovnavat nepomeér sil vystavbou dalsich
opevnénych sidel, polnich opevnéni nebo umisténim vétsi posadky. Tim si panovnici zajis-
tuji pfevahu nebo alespon vyrovnanost sil a vlivu v oblasti. Pro zkoumanou oblast je nékolik
ptikladd (Holi¢ a Dobra Voda), kdy je z uherské strany vystavén hrad a samotna kolonizace
okoli hradu (véetné vytvoreni panstvi) nastavd az po néjakém case. Toto opozdéni koloniza-
ce nemusi byt zptsobeno pouze vojensko-politickou snahou, ale i kvalitou ptidy, konkrétné
ta na Gizemi mezi Malymi Karpaty a Moravou nepatfi kvtili pis¢itym dundm mezi ty dobré.
Hrady jsou na uherské strané primarné stavény podél stezek, coz je zapti¢inéno nékolika
aspekty. Jednak kvili snaze mit pod kontrolou vétsi ¢ast stezky, ze které se tak ziskava vice
poplatkt a zbozi, dale z divodu obrany hranice zemé, protoze armady ve sttedovéku po-
stupovaly predev$im po zemskych stezkach.®’ Tyto dva aspekty jsou obdobné i na morav-
ské strané, kde vSak na stezkdch a v jejich bezprostiednim okoli vznikaji také tvrze. Hrady
a mésta vznikaji zejména na moravské strané zprvu na fi¢nich hranicich v mistech brodi,
mostl a kiizovatek stezek, zejména pro kontrolu téchto prechodu, ale i kviili moznosti roz-
$ifeni osidleni a spravy na levy bieh fek (tj. do pohrani¢niho prostoru).

Sledovanim stavebnich aktivit na opevnénych sidlech, postupu kolonizace a vzniki pan-
stvi (véetné jejich vyvoje) v pohrani¢nim prostoru je mozné zachytit nepfimou strategii za-
¢lenovani uzemi do stredovékého politického utvaru, ktera se nemusi jevit pfimo vojenskym
charakterem, ale jedna se o koncept poskytovany vale¢nou strategii zdUraznujici jiné stra-
tegie nez primd strategie, a to politické a psychologické. Zaméfuje se na zlomeni politické
vile protivnika nebo na zménu poméru sil, aby bylo dosazeno koneéného vitézstvi. Pro
uspésnou aplikaci tohoto typu strategie je potfeba kombinovat jeji zdkladni prvky: znalost
poméri sil, ekonomii usili, zneklidiiovani fyzické a psychické, manipulace, vyéerpavani pro-
tivnika a prekvapeni. Jednou z dtleZitych podminek nep#imé strategie je existence utocis-
té a zdkladny, které poskytuje kolonizace pohrani¢niho prostoru. Strategie opotfebovdvaci,
jejimz cilem je unavit protivnika a vhodné zménit pomér sil, aby bylo dosazeno politické
vitézstvi, je rovnéz soucdsti nepfimé strategie,** a do pohranici zasahuje v podobé prekazek,
zdsekii nebo obranné linie blokujici vstupy do vnitrozemi fiSe. S kolonizaci a vytvarenim
panstvi zasahovala do pohrani¢i vyraznou mirou také vyvojovd strategie, jejimz tikolem je
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poskytnout stratéglim nebo statu k dispozici pokud mozno co nejicinnéjsi néstroj pripra-
veny k momentu potteby a integruje véechny ¢innosti potfebné pro zajisténi vojska a logis-
tiku.* V pohrani¢nim prostoru mezi Uherskym kralovstvim a pfemyslovskymi zemémi je
pozorovatelné vzajemné uplatiiovani nepfimé strategie, jejiz uspéchy pak v idealnim pripadé
vyuziva pfimd strategie, s niz, a s kombinaci téchto koncepti strategii, je béhem valek dosa-
zeno vitézstvi a obsazeno izemi, ale to uz je ndmeét na dalsi samostatnou studii.
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Indirect Strategy of Incorporating of a Territory into a Medieval Political Unit by the Example of
Moravian-Hungarian Frontier in 13th Century

Abstract

The study focuses on frontier (confinium) in the 13th century. Area of interest is delimited by
the rivers Morava in the west, OlSava in the north and Vah in the east. The area delimited by the
rivers Morava and Olsava and by White Carpathians mountains, northern part of confinium/Lucko
is emphasized for the topic of the creation and the development of domains. It presents the form of
medieval border in Europe and illustrates the character of the border area between medieval Morava
and Hungary. The development of fortified settlements is important for the assessment of military
security in the territory and by the definition of the strategy of attrition the advancement of colonization
is also important, which is connected with formation of domains first owned by a sovereign and then
by the houses of Hont-Poznan, Tvrdi$e, Lords of Hradec, Lords of Osek, Lords of Zbraslav and Lords
of Kravaf. In the end the study provides an assessment of the used indirect strategy and provides
information on theories of the incorporation of the territory into a medieval political unit by the
example of Moravian-Hungarian border with the use of an indirect strategy.

Key words: Moravian-Hungarian border, medieval warfare, strategy, domain, settlement, colonization,
nobility, castles, fortresses, fortified settlements

Indirekte Eingliederungsstrategie von Gebieten in ein mittelalterliches politisches Gebilde am
Beispiel des mihrischen-ungarischen Grenzlandes im 13. Jahrhundert

Zusammenfassung

Die Studie widmet sich den Grenzgebieten (Confinia) im 13. Jahrhundert. Das néhere
Interessengebiet wird bestimmt durch die Fliissse March im Westen, Ol$ava im Norden und Waag
im Osten. Bei Entstehung und Entwicklung der Herrschaften und der Kolonisation des Raums wird
Betonung auf den von March und Ol$ava sowie den WeifSen Karpaten umschlossenen Bereich gelegt,
also den nordlichen Teil des Confinia Lucko. Der Beitrag stellt das Wesen der mittelalterlichen Grenzen
in Europa vor und verweist auf den Charakter des Grenzgebiets zwischen Méahren und Ungarn. Fir
die Bewertung der militdrischen Sicherung des Grenzgebiets ist das Entstehen befestigter Siedlungen
wesentlich und hinsichtlich der Definition der Entwicklungsstrategie ist aus militarischer Sicht auch
der Verlauf der Kolonisation wichtig, womit die Formierung der Herrschaften verbunden ist, die
zundchst dem Herrscher gehoren und spéter den Adelshdusern Hunt-Poznan, Tvrdi$ovci, Witigonen,
Hrabischitz, den Herren von Zbraslav und den Herren von Krawarn. Abschlieflend bringt die Studie
eine Bewertung der angewandten indirekten Strategie und macht mit den Theorien tiber den Ablauf
der Eingliederung des Gebiets in das mittelalterliche politische Gebilde am Beispiel des mahrisch-
ungarischen Grenzlandes unter Anwendung der Konzepte der indirekten Strategie bekannt.

Stichworter: mahrisch-ungarische Grenz, mittelalterliches Militdrwesen, Strategie, Herrschaften,
Besiedlung, Kolonisation, Adel, Burgen, Rittersitze, befestigte Siedlungen
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VOLBY DO RISSKE RADY V ROCE 1873 A SOUBOJ
O POSLANECKY MANDAT MEZI JOSEFEM
GANZWOHLEM Z UHERSKEHO HRADISTE

A FRANTISKEM SKOPALIKEM ZE ZAHLINIC

Zdenék Fiser, Moravské zemské muzeum, Brno

V roce 1873 se konaly prvni ptimé volby do fi$ské rady, nej-
vyssiho parlamentniho organu Rakousko-Uherska. O man-
dat ve volebnim okrese ¢. 8, kam nalezelo i $ir§i Uhersko-
hradidtsko, se stretl tamni notdf Josef Ganzwohl a rolnik
Frantiek Skopalik ze Zahlinic na Kroméfizsku. Studie sledu-
je jejich souboj na zdkladé dobového tisku a korespondence
nékterych ucastnika.

Volbam do poslanecké snémovny #{§ské rady ve Vidni v obdobi let 1861-1918 je badateli
vénovana mensi pozornost nez volbam do moravského zemského snému. Podobné o ¢in-
nosti ¢eskych a zejména moravskych poslanct v tomto nejvys§im zdkonodarném sboru
habsburské monarchie sklddame spiSe mozaiku jejich aktivit, prestoze rozhodnuti parla-
mentu méla zavazujici platnost pro celou monarchii i jeji jednotlivé zemé. A jak tito poslanci
v metropoli zili a co tam délali mimo vykon své funkce, je zdleZitosti téméf neznamou.

Plati to i v ptipadé FrantiSka Skopalika (1822-1891), jednoho z nejvyznamnéjsich pred-
staviteltl selského stavu na Moravé v druhé poloviné 19. stoleti, ktery se z malého rolnika
v Zahlinicich (pobliz mésta Hulina) vypracoval az do pozice jednoho z predstaviteltt Narod-
ni strany na Moravé v zemském snému (zasedal v ném v letech 1861-1891) a v poslanecké
snémovné risské rady (zasedal v ni 1879-1891), kde si jeho piisobeni dosud nejobsahleji
povsiml v star§i monografii Franti$ek Sobek.!

Bohuzel Skopalik dosud postrada moderni biografii. Vzpomenuta kniha F. Sobka je jiz
metodicky zastarald, ovSem stéle faktograficky cennd. Nékteré netradi¢ni podnéty k poznani
jeho osobnosti a ptisobeni pfinesl v novéjsi dobé Antonin Kubacak.? Autor tohoto ptispévku
pak v poslednich letech vedle dil¢ich ¢lank®’® realizoval tfidilnou edici dokumenti a kore-
spondence k nému se vztahujicich.*

Podotknéme, ze Frantisek Skopalik je v moravském, respektive ¢eském prostoru zafnym
prikladem selfmademana, ktery se vlastni pili vypracoval tak, Ze byl vefejné oznac¢ovan za
muze hodného nasledovani, jak o ném psal jiz v roce 1860 zurnalista Vojtéch Bélak.’ To mél
zéhlinicky rolnik jiz za sebou ,,hvézdné“ sceleni pozemku v rodné vsi (1857), prvni v habs-
burské monarchii, které jej katapultovalo do stfedu vefejného zajmu. Zaroven prosazoval
péstovani novych zemédélskych plodin (cukrové fepy, kukufice, fepky, vojtésky) i agrikul-
turnich postupt (hlubokou orbu a dobré hnojeni chlévskou mrvou), stejné jako se snazil
o sdruzovani a vzdélavani rolniki. Mimo jiné roku 1861 zalozil proslulou Hospodaiskou
jednotu zahlinicko-kvasickou® a roku 1865 se podilel na zaloZeni prvni rolnické skoly na
Moravé v Prerové. Stejné tak podporoval zakladani rolnickych akciovych spole¢nosti (cuk-
novinovém tisku, proslulé napf. byly jeho ptispévky v Hospodarskych novinach, vydava-
nych v padesatych a poc¢atkem Sedesatych let 19. stoleti v Praze, které tehdy byly jedinym
periodikem vénujicim se hospodateni rolniki.”

Soubézné s tim se Skopalik zapojil do politické ¢innosti, jednak na trovni komunalni (sta-
rostou Zahlinic byl od roku 1861 az do konce zivota), jednak zemské i Fi$ské jako poslanec.
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K jeho vefejnému renomé prispival také
vysoky moralni kredit - heslem mu bylo
»Jméni obce je svaté“ a jeho slova plati-
la jako pisemnd smlouva. To spolu s jeho
nekonfliktni povahou, aktivnim pfistupem
k Zivotu i jadrnou selskou zemitosti (vzdy
chodil v hanackém kroji), stejné jako s jeho
hlubokou katolickou virou a vérnosti k tri-
nu a dynastii vedlo k tomu, ze byl ptijiman
a obliben v raznych socidlnich vrstvach,
mezi svymi krajany i obyvateli metropo-
le. Pritom se vzdy hldsil k ¢esstvi a daval
najevo, ze ¢esky narod musi mit taz prava
jako jeho némecky soupet. Projevem toho-
to jeho nahledu bylo i to, Ze na zemském
snému i fi$ské radé vidy hovoril jen cesky.

Funkce fi$ského poslance byla u Skopa-
lika vzdy ponékud ve stinu funkce poslance
zemského. Literatura vétSinou jen konsta-
tuje, Ze od roku 1879 zastaval mandat v po-
R Saw slanecké snémovné fisské rady ve Vidni za
Zemsky a fiisky poslanec Frantifek Skopalik —venkovske obce politickych okresi Kromeé-
v osmdesatych letech 19. stoleti. Foto archiv autora. ~ FiZ, Pferov a Prostéjov,® aniZ se vice o tomto

jeho plisobeni dozvime. Téméf neznamou
skute¢nosti pak je, ze F. Skopalik byl poprvé zvolen poslancem ri$ské rady jiz v roce 1868 a ze
chybélo mélo, aby byl poslancem uvedeného organu zvolen znovu v roce 1873. Podivejme
se nyni blize, jak zminéné jednotlivé volby probihaly, pfi¢emz hlavnim pramenem naseho
poznani bude Skopalikova bohata korespondence a dobovy novinovy tisk.

Prvni volby do poslanecké snémovny fisské rady, v nichz F. Skopalik uspél, mély speci-
ficky charakter. Bylo to dano tim, Ze az do roku 1873 platil cisafsky patent ¢. 20 fisského
zakoniku z 26. 2. 1861.° Podle néj méla mit poslanecka snémovna celkem 343 ¢lend, z toho
203 poslanciti z neuherskych a neitalskych zemi a 140 poslancti z Uher a italskych drzav. Pro-
toze uherska, respektive italskd ¢ast monarchie volby do fi$ské rady odmitala a nikdy je ne-
uskutecnila, schazela se jen tzv. uzsi fi§ska rada slozena z poslancii neuherskych, respektive
neitalskych zemi (po rakousko-uherském vyrovnani tzv. Predlitavsko), kam patfily rovnéz
Cechy, Morava a rakouské Slezsko. Ty mély mit v uvedeném orgénu celkem 82 poslanct,
z toho na Cechy ptipadalo 54, na Moravu 22 a na Slezsko 6 mandati.

Zminény cisarsky patent ¢. 20 zaroven urcoval, Ze volby poslancti nebyly pfimé, ale poslanci
Fi§ské rady byli voleni na jednotlivych zemskych snémech a byli tak vlastné vyslanci uvede-
nych snému (tzv. deputace). Tak tomu bylo i v pfipadé prvni volby E Skopalika do ri$ského
snému v roce 1868. V jeho korespondenci mame dochovan list zemského hejtmana Emanu-
ela hrabéte Dubského z 28. zari 1868, v némz hejtman E Skopalikovi sdéluje, Ze v sezeni mo-
ravského zemského snému dne 26. zafi byl zvolen za ¢lena poslanecké snémovny fisské rady,
a to z Sesti poslancii okresti obci venkovskych (skupin Kyjov, Hodonin, Zd4nice — Uherské
Hradisté, Uhersky Ostroh, Straznice - Krométiz, Kojetin, Pferov, Zdounky — HoleSov, Bys-
ttice pod Hostynem, Napajedla — Uhersky Brod, Valasské Klobouky, Vizovice). Ptilohou
dopisu byl volebni certifikat, ktery uvedenou skute¢nost potvrzoval. Hrabé Dubsky zaroven

vy «]Q

vyjadril prani, aby Skopalikovo ptisobeni mélo ,,blahy iicinek pro nasi viast a celou ¥isi.
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Nepochybujeme o tom, zZe by E. Skopalik
pro svou (moravskou) vlast i celou Fisi sku-
te¢né aktivné pracoval. Problém byl vsak
v tom, 7ze mandat vibec nenastoupil, a to
v dasledku predchoziho politického vy-
voje. Moravsti poslanci totiz z parlamentu
odesli v listopadu 1864 a napodobili své
Ceské kolegy, ktefi tak ucinili uz v cerv-
nu 1863. Oficidlnim didvodem uvedeného
kroku byla skute¢nost, Ze iinorovou ustavu
z roku 1861 neakceptoval uhersky sném,
ktery také snémovnu neobesilal; risska
rada se stala snémem pouze mimouher-
skych zemi. Pro predstavitele ¢eské politi-
ky tak nastalo dlouhé obdobi pasivni rezi-
stence, které ve svych dtsledcich pfineslo
¢eskému narodnimu hnuti spiSe vice skody
nez uzitku.

Vyraz ukfivdénosti z Ceské strany pak
zesilil v roce 1867, kdy byl v fisi zaveden
dualismus a v prosinci prijata nova tstava.
To oviem jiz poslanci z Nérodni strany na
Moravé nezasedali ani v moravském zem- zemsky poslanec, patfil k divérnym pratelim
ském snému, ktery rovnéz opustili a zahd-  prantigka Skopalika a podporoval jej pii volbé
jili pasivni rezistenci,'' pfiemz vyrazem do #isské rady v roce 1873 i pozdéji. Foto archiv
nesouhlasu s politickou situaci se stala vel-  autora.
ka protestni shromazdéni - lidové tédbory,
na nichz byly v ¢etnych rezolucich formovany pozadavky ceského narodniho hnuti vici
vladé.”? O postojich E Skopalika v té dobé vypovida jeho podpis na osvédéeni ,,vzpurnych®
poslancti z 22. srpna 1868, podaném snému o tfi dny pozdéji, totiz Ze nesouhlasi s postojem
vlady a Ze navrat do snému by byl mozny jen za pfedpokladu, Ze narovnani mezi korunou
a zemskym snémem povede k uzndani historického ¢eského prava.”* Vétsina neuplného zem-
ského snému, vérna vladé, ale naopak zdtiraznila, Ze poklada Markrabstvi moravské za zemi
neodvislou od Cech a je proti jakymkoliv statopravnim spolkiim s nimi. Ovéem ani zminény
Skopalikiiv postoj nebranil tomu, aby byl v posledni den probihajiciho snému (zasedal od
22. srpna do 26. zafi 1868) zvolen, jak jiz bylo vyse uvedeno, fi$skym poslancem. Protoze
v$ak mandat nenastoupil, byl jej usnesenim neuplného moravského zemského snému po-
sléze zbaven.

Dustojenstvi Fi§ského poslance ale Skopalika prece jen ldkalo, a tak se roku 1873 rozhodl
do poslanecké snémovny kandidovat. U¢inil tak jiz za zménénych politickych podminek™
- jednak v dobé, kdy dosud absentujici ¢esti poslanci zacali znovu vykonavat sviij mandat
v zemském snému (od 27. listopadu 1873), jednak za situace, kdy byl pfijat zakon o pri-
mych volbach do f{§ského snému (2. dubna 1873), pticemz volby samy se konaly na podzim
uvedeného roku.'® Ustavni reforma také zvySovala pocet mandatii do poslanecké snémov-
ny ti$ské rady, a to z dosavadnich 203 na 353; z Cech tak mohlo byt voleno 92 poslanct,
z Moravy 36 a ze Slezska 10. Zakon rovnéz urcoval, ze volby budou probihat ve ¢tyfech
kuriich - velkostatkarské (ji bylo prif¢eno 9 mandatit), méstskych obci (13), obchodnich
a zivnostenskych komor (3) a kone¢né v kurii venkovskych obci (s 11 mandaty). Zatimco
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volby v prvnich tfech kuriich byly stanoveny jako pfimé, v kurii venkovskych obci ale jako
neptimé, tj. prostfednictvim voliteléi. Zvoleni moravsti poslanci pak na fi$skou radu vstou-
pili 21. ledna 1874.'

Za novych podminek se tedy rozhodla vstoupit do fi§ské rady i Narodni strana na Mo-
ravé, tehdy jediny reprezentant ¢eského narodniho hnuti v Markrabstvi. Jeji vedeni pred-
pokladalo, Ze vybrani kandidati se o své mandaty stfetnou zejména s protivniky z jinych
politickych tabort, respektive némeckych, méné ale jiz pocitalo s tim, Ze by doslo ke stfetu
mezi dvéma kandidaty ¢eskymi, nota bene obou z Narodni strany. K tomu ale doslo prave ve
volebnim obvodu ¢. 8, tvofeném venkovskymi obcemi soudnich okrestt Uherské Hradisté,
Uhersky Ostroh, Straznice, Bystfice pod Hostynem, HoleSov a Napajedla.'” Podotknéme, Ze
v méstské kurii ve volebnim obvodu ¢. 8, tvofeném mésty Bzenec, Krométiz, Uherské Hra-
disté, Uhersky Ostroh, Veseli na Moravé a Uhersky Brod, zminény volebni okres zastupoval
po volbach v letech 1873 a7 1885 dr. Alois Promber, ¢len némecké liberalni strany.

Zatimco kandidata prvniho, Frantiska Skopalika, rolnika ze Zahlinic, jiz zname, povéz-
me si nyni néco o jeho soupefi, jimz byl notat Josef Ganzwohl (1825-1885), piivodem ze
Slavkova u Brna, syn tamniho soukenického mistra. V Uherském Hradisti se usadil v roce
1859 a postupné se stal jednim z nejbohatsich obyvatelt mésta.'®

Narodnostné byl povazovan za uvédomélého Cecha, coz odrézelo také jeho ¢lenstvi v Na-
rodni strané. Plsobil v fadé mistnich &eskych spolkii, mj. byl predsedou Remeslnické za-
lozny. Aktivné se Gcastnil politického déni: Opakované byl zvolen poslancem moravského
zemského snému (28. ledna 1867, 21. brezna 1867, 23. ¢ervna 1870, 4. zari 1871, 13. pro-
since 1871 a 22. listopadu 1873), a to vzdy ve III kurii za venkovské obce soudnich okrest
Uherské Hradisté, Uhersky Ostroh a Straznice. Poslu$en vedeni Néarodni strany, acastnil se
pasivni rezistence ve snému, za coz byl z néj opakované vyloucen. Tak byl zbaven mandatu
- podobné jako F. Skopalik a dalsich 27 kolegti — na konci fijna 1869 pravé pro netcast na
snémovnich sezenich. Stejné jako u E Skopalika to ale nevadilo, aby byl v roce 1871 zvolen
za poslance Fi$ské rady, kteryzto mandat ovSem také nevykonaval.

Podobné jako u F. Skopalika mtzeme Fici, Ze pred volbami do fi§ské rady v roce 1873 byl
J. Ganzwohl jiz zkuSenym politickym matadorem, dobfe zndmym ve svém regionu. V jeho
prospéch hrala rovnéz skuteénost, ze vyborné ovladal némcinu, ktera byla v fisském snému
jednaci reci. Skopalik byl v tomto sméru na tom o néco hiife, nicméné némecky hovoril
obstojné, pii svych vystoupenich ale zasadné mluvil jen ¢esky. Co bylo dulezité, hradistsky
kandidat mél silnou podporu katolické cirkve, jejiz knézi tehdy dokdzali nemalo ovliviio-
vat své farniky. Stejné tak si Ganzwohl zfejmé dovedl naklonit své voli¢e prostfednictvim
hmotnych pozitkt pfi volebnim boji, totiz Ze nevahal pustit néjaky ten zlaty na jejich po-
hosténi, coz pro nemalo chudsich venkovskych voli¢ti mohlo byt docela ptitazlivé. Alespon
to vyplyva ze slov jeho predchtidce na poslaneckém misté Martina Pavlika,” zvoleného jiz
v roce 1861. Pti volbach 28. ledna 1867 ale uz nekandidoval, mandat misto néj ziskal Josef
Ganzwohl, coz Pavlik jedovaté komentoval v dopise Skopalikovi z 24. inora 1867 nasleduji-
cimi slovy: ,,To myslim, Ze Vam bylo zndmo novinama, Ze byl vyvolen na misto mé pan notdr
Josef Ganzwohl z Hradisté, ktery se tak na to namdhal, Ze potdd chodil a jezdil po okresoch
a tak si to nechal kostovat aspori na Sestset novych penéz; dal na to pét véder vina, dvé becky
piva, 400 parii uzenek, 500 zdvitkii a kaZdy volenec mél cestii na hospodé kostfrag.®® Jak jsem
to vSechno slysel, Ze si tolik nechal kostovat, Ze to piti dal a to jidlo aj ty dutniky.“ Nepochybné
tedy sehrala svou roli pfi volbé i movitost notafe Ganzwohla.

Neméné zajimava je pro nas dalsi ¢ast Pavlikova dopisu: ,, To jsem videél, jak byli vseci oZrali
po volbé, aj pan dékan bilovecky se tak opili, Ze ledva chodil na nohdch a ostatni knézi téz tak.
Knézi to se tak namazali, Ze se zddlo, Ze uz soudny den bude, co sa napijali, to byla hriiza
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ten den, zZe nds lid byl tak omrdcen, Ze nevé-
dél, co déld. Ja vida to, tak jsem ani nekan-
didoval neb zndte mé, zZe nerad nadlézdam,
to u mé nejde, to vite dobfe. Pan Ganzwo-
hl dékoval po volbé, tak slibil, Ze bude pti
ndrodu a Ze bude hledét, aby byly biemena
zlehéend, aj ddrika. To lidi chvdlili, to bude
poslanec, teho tam esce nebylo. Oni mysleli,
Ze to je andél a to je ddbel jak ti druzi.“*' To-
lik k profilu druhého z budoucich soupet.

Nastal tedy rok 1873 a piiblizily se volby
do poslanecké snémovny Fi§ské rady. Josef
Ganzwohl se jich nepochybné chtél tcast-
nit a stejné tak uvazovalo vedeni Nérodni
strany. S ¢im ovSem nikdo nepodital bylo
to, ze se objevi protikandidat z rad téze
strany, dokonce na moravském venkové
znaméjsi nez byl J. Ganzwohl. Onim sou-
pefem se stal FrantiSek Skopalik, rolnik
ze Zahlinic.? Co jej ptivedlo k tomu, aby
vstoupil do volebniho klani, zcela presné
nevime. Zda se, Ze v P ozadi bylo Skopah’— FrantiSek Kozeluha (1845-1912), knéz, ucitel,
kovo presvédceni o vyznamu selského sta-  gperatel lidovych pisni, povésti, prostéjovsky ar-
vu s tim, Ze rolnici maji mit odpovidajici  chivét a historiograf Hané. Fotoarchiv Slovackého
misto i zastoupeni v politickém systému muzea v Uherském Hradisti.
monarchie. Podobné uvazovalo i nékolik
jeho pratel a stoupenctl. Nepochybné se zde rodily pocatky agrarni ideologie a poc¢atky hnu-
ti, které ¢asem nabyvalo na sile, coz se projevilo zejména po roce 1900 a dospélo k vrcholu
v politickém systému prvni republiky. Naskyta se rovnéz otazka, pro¢ Skopalik nekandido-
val v regionech, které mu byly nejbliz$i a kde mél neottesitelné postaveni, tj. na Holesovsku,
Krométizsku a Prerovsku. Patrné zde respektoval, ze o tamni mandaty usilovali lidé mu zna-
mi, stoupenci ¢eského narodniho hnuti, kteti v téchto ryze ¢eskych okresech méli velkou na-
déji ke zvoleni. Tak byl ve volebnim okrese mést Hole$ov, Zlin, Vizovice, Vsetin, Bysttice pod
Hostynem, Kel¢, Prerov, Kojetin, Tova¢ov a Hulin zvolen knéz Ignac Wurm?® a za venkovské
okresy Krométizsko, Zdounecko, Kojetinsko, Prerovsko a Prostéjovsko Vilibald Mildschuh.

V kazdém pripadé jej v zdaméru podporovali nejblizsi pratelé, jako byl krométizsky ad-
vokat Jan Kozanek, i kdyz i on vyslovoval pochybnosti o zvoleném volebnim obvodu, kde
chtél E. Skopalik zkouset své §tésti, jak mu psal v listé z 1. cervence 1873: ,Ze Vy se musite
dati zvoliti za Fi$ského radu, to se samo sebou rozumi, a sice bude nejlip, kdyzZ se ddte voliti ve
venkovském okresu, kam patfi téz ti, co Vis dosavid vZdy do snému voli. Ten ndvrh, abyste se
dal voliti téZ v okresich Uhersko-ostrozském, se mné néjak nelibi. Ganzwohlova osoba je ovsem
trochu nemild, ale pak by mél tam nékdo jiny nez Vy byti navrZen, abyste Vy nebyl volen ve
dvou obvodech a nemusela se volba opakovat.“**

Stejné jako J. Ganzwohl mél i E Skopalik silnou podporu ze strany katolické cirkve. Za
jeho vitézstvi se napt. angazoval Vincenc Sedlak (1828-1891),% faraf v Prusinovicich, spada-
jicich do soudniho okresu Bysttice pod Hostynem. V listé ze 14. zari 1873 Skopalikovi psal:
»INds okres jet jednohlasné pro Vs, to jd vim, 20 osad z okoli dievohostického méli jiz schiizi
a na Vds co kandiddtu se usnesli.“ Déle s narazkou na povolani J. Ganzwohla i skute¢nost,
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7e moravskou Narodni stranu reprezentovali predevs§im advokati, dodaval: ,, Téch advokd-
tii* jest tam jiz dosti a proc¢ by jen oni méli miti vSechnu moudrost, proc by rolnici méli své
osudy kldsti do rukou, které nevi, co jest pluh ani bi¢, ani coZ jeho jest. VZdyt ani Kristus pdn
nezvolil advokdty a mudrce za apostoly a jen nepokazZené, uptimné rybdre.

Nasledné se volebni boj prenesl na stranky novin, konkrétné Moravské orlice. Jiz v ¢isle
229 z 5. tijna 1873 Skopalikovi stoupenci navrhovali upfednostnit svého kandidata, , ktery
rolnicky stav vZdy a vSady neohroZené zastdval, bolesti a radosti rolnického stavu, jsa sdm
rolnikem, s ndmi sndsel a sdilel.“ Ptivodci ¢lanku pak kondili: ,,Frantisek Skopalik jest po celé
vlasti nasi co sloup rolnicky zndm, on jest v boji snémovnim i co udatny bojovnik zndm - at
tedy i Vy tam dokdZete, Ze svilj ke svému drzeti umi.“*

O nékolik dni pozdéji (9. fijna) pak na tuto vyzvu reagovali v Moravské orlici voli¢i z okre-
st straznického a uherskohradistského. Psali, ze nechtéji drobit sily v narodnim tabore, ale
ze ruku dali ,,svému® Ganzwohlovi, a Ze pravé ten byl na spole¢né schtizi, kde byli i volitelé
z HoleSovska, za poslance navrzen. ,, Vy pak nyni ndm navrhujete za kandiddta pana Skopali-
ka, rovnéz i ndm tak jako vam stejné milého. Ze ale oba tito pdni kandidati stejného byli smys-
leni a s tim dorozuméni, kdyz zemsky komitét na schiizi brnénské pro nase volebni okresy kan-
diddta navrhoval, to patrné dokazuji jejich podepsand jména na listiné navrhovaci, komitétem
brnénskym vyhotovené. Podepsal ji pan Skopalik i pan Ganzwohl. Nac tedy mezi ndmi novd ne-
jednota?* Je tedy zfejmé, Ze volebni komitét se ptivodné usnesl na kandidatufe J. Ganzwohla,
coz svym podpisem stvrdil i E Skopalik. Pro¢ ale nasledné toto usneseni nerespektoval, ne-
vime. Piivodci ¢lanku posléze apelovali na oba kandidaty, aby se — v zdgjmu naroda — mezi
sebou domluvili a jesté pred 20. fijnem (coz byl den volby) pied ,celym svétem v listé tomto
vefejné se vykdzou, kterého z nich dle obapolné jejich timluvy mdme pak jednohlasné voliti.*®

V podobném duchu se neslo jen o dva dny pozdéjsi (11. fijna) provolani ,,Slovaku k bra-
tfim svym Handktim v okoli holeSovském®, jehoz ptivodci sice ocenovali schopnosti E Sko-
palika, ale nadale trvali na kandidatufe J. Ganzwohla. Zduraznovali, Ze doty¢ény vysedava
v nedéli i jiné dny v kancelafi Rolnické zalozny v Uherském Hradisti, ,aby s podivuhod-
nou Zeleznou vytrvalosti obétoval se pro stav rolnicky celého dalekého okoli hradistského, a ze
i proto by kazdy mél pochopit, ,,pro¢ ditvérou svoji jsme jej poctili, pro¢ na usneseni svém
pevné trvdme, pro¢ domnivati se smime, Ze osvédceny Ganzwohl, muZ ten obétavy pro stav
nds rolnicky, taktéz s ostatnimi obrdnci viasti nasi rolniky zastdvati dovede®. Podepsani byli
» Voli¢ové okresu hradistského“>

Dne 12. fijna se na predchozi ¢lanky v Moravské orlici objevila replika Skopalikovych
stoupencu. Autor ¢i autofi vycitaji ,,bratriim Slovakiim®, Ze o schiizi, kterou hradiststi obcané
uspotadali a na které ptijali za kandidata J. Ganzwohla, viibec nevédéli: ,,Ze jste Vy mu ruku
dali, no dobfe, ale neméli jste to ¢initi i ve jménu nasem.” Posléze dodavali: ,,Nebudeme snad
mldtiti prdzdnou sldmu a hddati se o tom, je-li ten nebo onen [kandidat] hoden. V Napajedlich
jsme se na tom usnesli, at volicové sami rozhodnou, ke komu maji ditvéru; mimo to my jsme
jesté nectli v nasich listech, ze by zemsky komitét pro nase okresy jiz byl kandiddta jmenoval.
Hdcek hlavné jest tedy ten, Ze Vy jste jednali bez nds a o nds - a prece snadno pochopite, Ze nds
to tésiti nemiize.”' Konecné puvodci textu (podepsani ,, Volicové z dédin podhostynskych”™)
psali, ze by spor mél rozhodnout brnénsky komitét, oni Ze si ale preji, aby rolnicky stav celé
Moravy zastupoval rolnik, tj. F. Skopalik.

O tom, ze svou volbou si E. Skopalik nebyl zcela jist a Ze snad uvazoval i o odstoupe-
ni, svéd¢i dalsi list J. Kozanka, napsany Skopalikovi 13. fijna 1873: ,,Jest mné tézko poraditi
o Vasi kandidatute. Ja bych rad Vis vidél zvoleného, aby aspon jeden rolnik byl zvolen, jenz
by misto tak dobte zastal jako Vis pan soupet. Vidim, Ze mdte tézké postaveni, kdyZ by Vim
odstoupeni od kandidatury za zIé bylo brano.
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Nechcete-li odstoupiti, zajedte si do Brodu. Jd nenahlizim, pro¢ nemiize pockati Vds p. sou-
per? K tomu Kozanek dodaval, Ze hlavni chybu vidi ve volebnich vyborech jednotlivych
okrest; ty se mély setkat a vét§inou hlast rozhodnout, kterého z obou kandidétii upfednost-
ni.*?

Dne 14. fijna se pak v Moravské orlici skute¢né objevila vyzva, iniciovana z Hole$ovska,
totiz aby dne 16. fijna se konala v Uherském Ostrohu porada volitelt (kazdy okres méli za-
stupovat dva), ktefi by dohodli, kterému z kandidatt se da prednost.”” Zda k tomu skute¢né
doslo, nevime. Spise se pro kratkost casu mizeme domnivat, Ze ne.

Vyznamného stoupence pfimo na Uherskohradistsku ziskal F. Skopalik v osobé Frantis-
ka Kozeluhy (1845-1912), farare v Polesovicich.** Ten Ganzwohlovu kandidaturu nevital
a z jeho uprednostiiovani v regionu vinil velehradského dékana Josefa Vykydala: ,,Byla to
véru predéasnd nemoudrd taktika p. dékana velehradského Vykydala, Ze se v tom michal, aniZ
drive vyslechl piini lidu. Ten s fanatismem horuje pro Ganzwohla a tim jen ostudi sebe a spolu
celé pokojné duchovenstvo v ocich lidu, ktery s apatii pohlizi na Ganzwohla, jak vitbec na kaz-
dého pravnika... Myslim tedy, aby Skopalik trval na svém, nebot jsem pfesvédcen, Ze pti dosti
malé organizaci i mezi Sloviky* nalezne dosti hlasii.“** Své stanovisko Kozeluha Skopalikovi
ozfejmil listem z 12. fijna 1873. V ném se zminuje o tom, ze Skopalik ma na Uherskohra-
distsku pojisténo asi 20 hlast voliteld. Znovu opakuje: ,,Nemoudre to bylo zosnovdno p. déka-
nem velehradskym a consortes, zZe se ujali viele p. Ganzwohla. Nasi rolnici jsou jeho paragrafii
syti.“” Mozna, ze pravé on byl autorem ¢lanku v Moravské orlici z 15. fijna, v némz udajné
¢ast volict z Uherskohradistska projevila davéru F. Skopalikovi.?®

Vedeni Narodni strany, reprezentované jejim viidcem JUDr. Aloisem Prazakem, si s na-
stalou situaci nevédélo rady. Kdyz byl u néj pocatkem fijna 1873 Antonin Koutsky, starosta
z Hradiska u Krométize, ktery mu predlozil Zadost, aby byl Skopalik ve stanovenych okre-
sech volen, pfisla zaroven depese z Uherskohradistska, totiz, Ze tamni volici si preji za kandi-
data J. Ganzwohla. A. Prazak ji Koutskému ukazal, pfi¢emz ,,chytna sa za hlavu® lamentoval,
»~co mdme délat, aby nebyla roztrzka? Posléze to nechal na obou kandidatech s tim, ze je
prosi, jak psal Koutsky, ,.aby jste, kdyz Zadny z Vis dvouch neustoupite, téhli lose, Ze co on
nebo cely komitét s tim maji délat? Starosta Koutsky na zavér svého listu dodaval, Ze ,,baj
ndm Handkom na tom zdlezi, abys byl zvolen a tedy, ja myslim, neustupuj a radéj tdhni los
aneb udélej, jak rozumis.“*

O dal$im prabéhu kampané na Uherskohradistsku jsme informovani ze tfi naslednych
listti farafe Kozeluhy.*® V prvnim ze 17. fijna 1873 pisatel béduje nad tim, Ze volebni vy-
hlidky pro Skopalika na straznickém a uherskoostrozském okrese se zhorsily. Pricita to
zejména pusobeni vétSiny tamnich knézi: ,Bude tedy, kdyz i prorazi Ganzwohl, jeho volba
vykondna ne z viile lidu, ale z viile knéziv tu neopatrné si poc¢inavsich.“ Dale predvidd, ze
Skopalik patrné utrpi porazku, nicméné v jeho prospéch bude agitovat i nadale, presto-
ze mu to prinasi nejednu potiz. Ve vSak déla pro narod, jak ptipomina v druhém lis-
té z 19. fijna 1873, jimZ reagoval na pfedchozi listy F. Skopalika a prusinovského farare
V. Sedléka: ,,Kdybych viak ptes vse své usili nevyhovél Zddoucim tspéchem, kdybych tedy
nemohl ziskati vice zaprodané ¢i premluvené bratry Slovdky z okoli Uh. Ostrohu, Pisku atd.,
neractez z necinnosti mne viniti, ale jd ziistanu, jak sdm dokldddte, véren svym zdsaddm,
poslusny povoldni, horliti budu pro véc dobrou a spravedlivou v diivéte, Ze se vitézstvi do-
Ckam v ndrodu mileném.“ Sdéluje rovnéz, ze pfimo v PoleSovicich byli Ganzwohlovi agita-
tofi, kteti pfemlouvali volitele, aby se odklonili od Skopalika. Zaroven zdtraznuje, Ze tak
uplné nezalezi na tom, kdo bude zvolen, ,,avsak nutno ukdzati tu nechut k pdniim notdfiim
a jich podporovateliim®. Jeho presvédcéenim je, Ze ,rolnik jest zdrukou lepsich casii a nech
tedy z jeho stredu vychdzi Zivotni sila®.
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Ve tretim listé, datovaném jen o dva dny pozdéji (21. fijna), popisuje zavérecnou volbu
kandidata v Uherském Hradisti, kterd se konala o den dtive (zatimco volby do méstské sku-
piny se konaly zase o den pozdéji, tj. 22. fijna). Kozeluha ji byl pfitomen s voliteli z Polesovic,
pficemz byli vystaveni nevybiravému natlaku ze strany stoupencti J. Ganzwohla, totiz aby
zménili své stanovisko v neprospéch F. Skopalika. Samého KozZeluhu slovné napadl uhersko-
hradistsky kaplan Vojtéch Vodicka* slovy: ,, Vy jste ten, co je proti 100 knézim? Véfte, kamkoli

Vy piijdete, nepiijdeme my, a kde Vy budete, odtud my uteceme atd.*

Podobné byli natlaku a vysméchu vysta-
veni polesovicti volitelé: ,, Véci se vSak tepr-
va v samé volebni sini zle mély. Zadnd kdzen
pry tam Setfena, namlouvdno, agitovino
bezstoudné, by Ganzwohl nabyl prevahy.
Celym sdlem pry se jakoby postupné mluvilo
a Suskalo: “Polesovicti (rozuméj farnici) voli
Skopalika’ - byl tu snad iplny chechot. Pa-
ndcci v tom mnuli své ruce a i IZivych, pod-
vodnych pry pouZivali prostredki, dokldda-
jice, pakli nezvoli ti a oni Ganzwohla, Ze ty
dnesni dtraty musi zaplatit.“ Nakonec byl
uherskohradi$tsky notat zvolen vét$inou
hlast volitelii. Kozeluha si pak Skopalikovi
trpce ztézoval na své knézské spolubratry:
»Byla to vskutku z nezbedy volba zosnovina
nebezpecné pdny pdtry a tu zejména p. Vy-

Slovaei bratiim svym Handkim v

okoli Holesovském.

Tékilo nds velmi, drazi brath, Ze jste v provo-
linf svém v fale 220  Mor. Orlice® nim zaslaném
projevili k ndm divéro, #fe doe 20. Fjoa pH volbé
spolu & vimi pPed svitem ukifeme, fe my rolnci
sami sebe ctime, e nade rolnické zijmy sami zastu-
povat dovedeme a priva nade sami hdjiti umime. —
Tak bratki! Dobke cheete, abysme viecl svorné drieli
dohromady | Jen v jednotét spodivi sfla naie. Na
to vim podivime své zumozelenéd pravice rolnické,
#e my Vis v boji nikdy neopustime.
hgﬂn Blované vite dobie, rovod tak jako my
co posvitné Slovanu .]I)-lnd.i.ni roky® zoamend! Nei
ale, abychom uskuteénili Yy i my phinil Vaie zde v
prenich Bhdeich naznatenéd, dovolte brathi, ie v tom-
té dobrém dmysly odpovidime § my odvétou, kie-
rout rovndd jako mdm tak | celé Moravé privé pro

Zacatek ¢lanku souvisejiciho s volebnim bojem
do fi§ské rady v fijnu 1873, otistény v novinach
Moravska orlice 9. fijna 1873. Foto archiv autora.

kydal, jemuz Biih to zaplat, Ze tim i samému

Velehradu poskodil lid rolnicky, jest véru uraZen a panuje na mnoha strandch rozcileni nemalé,
jehoz ndsledky tu i u Vis teprva se mohou ukdzati a to tim vice, Ze pfi budoucich volbdch mno-
zi jiz na slovo knéze dbadti nebudou.”

Kozeluha si z volebni agitace odnesl také nejeden $ram na dusi. V naposledy citovaném
dopise dokonce uvadi, Ze je i s farniky za podporu Skopalika zapsan mezi psance, ba i zrad-
ce. Presto vSe je rad, ze nemlcel a jednal, jak jednal: ,,Neopustim ndrod, zejména stav rolnicky,
z néhoz jsem odchovin a bolesti jeho dobte jako jini citim.“ Skopalikovi samému pak adreso-
val utésna slova: ,,Bez ndtlaku a svobodné lidu viile byl byste slavné a ku cti celého ndroda vysel
pred tvar rolnictva, stal se tedy jisté jeho vétsim spasitelem nez ten, jemuZ to prisuzuji pdni
nahondi. Ziistarite prec hrdy na to, Ze Vds alespori viile lidu volila, Ze Vam ndrod aspon v srdci
vitézstvi pfitkne a tiz bratti, jimz jste Vy nikdy ani tim nejmensim byl neuktivdil, Ze poznavse
svou chybu, skutku vierejsiho litovati pocnou a ten, jemuz kfivdi, se v srdci rozraduje. Ziistarite
nasim ptiznivcem.“

Volby do poslanecké tisské rady tedy skondily vitézstvim Josefa Ganzwohla.*? Vitézstvi
to ovéem nebylo nijak drtivé, protoze ziskal celkem 171 hlast voliteld, zatimco jeho soupert
E Skopalik o tficet méné, tj. 141 hlasii.”’ Narodni strané na Moravé a jejimu vedeni to ale
zadny velky zisk nepfineslo, spiSe naopak.* Doslo totiz na slova, ktera napsal jiz ve svém
listu k volbam 21. fijna 1873 E Kozeluha, kdyz naznacil, Ze Ganzwohl neni zcela jednotny
s ideovou orientaci Narodni strany na Moravé a Ze se v ném moznd skryva ,,ustavak’ tj. vice-
méné stoupenec vladni politiky v duchu tstav z roku 1861 a 1867, coz ovsem bylo v rozporu
se statopravni linif Ndrodni strany, af uz v Cechéch, ¢i na Moravé.*> Skute¢né také postupné
ztracel kredit u ¢eské verfejnosti, takze pti volbach do Moravského zemského snému 9. zari
1878 jiz nebyl zvolen a ve III. kurii za venkovské obce soudnich okresti Uherské Hradiste,
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Uhersky Ostroh a Straznice podlehl pomérné vyrazné (pomérem hlasti 55:84) zcela nezna-
mému Janu Vitkovi, rolniku v Chylicich.*

Podobné dopadl pti volbach do ti$ské rady v roce 1879. Tehdy viidce Néarodni strany na
Moravé Alois Prazak psal 10. ¢ervna 1879 E. Skopalikovi,”” Ze Ganzwohl nemd nadéji na
nové zvoleni a ze Uherské Hradisté a okolni obce chtéji volit Frantidka Sroma, ktery v Hradi-
§ti ptisobil jako advokit. Jen o nékolik dnti pozdéji psal Frantisek Srom Skopalikovi sdm (list
z 14. ¢ervna 1879), Ze ,,Ganzwohl nemél nadéji dodélati se alespori patrnéjsi mensiny hlasii, to
mohl védét od posledni volby do snému. Védéli to také ostatni lidé.“** Srom déle Skopalikovi
v témze listé psal, Ze o mandat se na Uherskohradistsku (v jeho volebnim okrsku ale bylo
i Hole$ovsko) uchdzi nejméné ¢tyri kandidati, mezi nimi velehradsky dékan Vykydal a uher-
skoostrozsky méstanosta (tj. starosta) Hattala. Sam by zde také chtél kandidovat,” a proto
zada Skopalika, aby jeho volbu na Holesovsku podpotil (pokud by tam Skopalik sim nechtél
kandidovat).®

Franti$ek Skopalik chtél skute¢né do fi$ské rady znovu kandidovat, ale za volebni okres
Krométizsko a Prerovsko, kde byl posléze jednoznaéné zvolen. Stejné tak byl zvolen i Fran-
tisek Srom.

A tak zatimco Josef Ganzwohl®' se ze zemské i fi§ské politiky zcela vytratil, jeho nékdejsi
souper Franti$ek Skopalik v obou orgénech ptisobil téméf az do své smrti v bfeznu 1891.
Bylo to jiz vitézstvi nartstajici sily rolnického stavu.

PredloZend prdce vznikla za financni podpory Ministerstva kultury v rdmci instituciondlni-
ho financovini na dlouhodoby koncepéni rozvoj vyzkumné organizace Moravské zemské mu-
zeum (DKRVO, MK000094862).
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Narodni stranu na zemském snému skute¢né z valné ¢asti zastupovala tehdej$i vzdélanostni elita,
tj. advokati, knézi, notéfi (tzv. honorace). Také po volbach do Fisské rady v roce 1873 bylo z osmi
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Fis§er, Zdenék. Frantisek Skopalik. Zivot a dilo v dokumentech III. Vybér z korespondence. Brno:
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Moravskd orlice 2 (11), ¢. 229, 5. Fijna 1873, ¢lanek ,,Handci bratfim svojim Slovakiim na Moravé
v okoli Hradistském"
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Moravskd orlice 2 (11), ¢. 232, 9. fijna 1873.

Moravskd orlice 2 (11), ¢. 234, 11. fijna 1873.

Moravskd orlice 2 (11), ¢. 235, 12. fijna 1873.

Fi§er, Zdenék Frantisek Skopalik. Zivot a dilo v dokumentech III. Vybér z korespondence. Brno:
Matice moravska, 2017, s. 343.

Moravskd orlice 2 (11), &. 236, 14. fijna 1873.

E Kozeluha pochazel z Bojkovic. V letech 1863-1867 studoval na gymnaziich ve Straznici a Bra-
tislavé, nasledné teologii v Olomouci. Zprvu pusobil jako kaplan v RozZnové pod Radho$tém, pak
jako faraf v Pole$ovicich a od roku 1883 byl profesorem néboZenstvi na redlném gymnéziu v Pro-
stéjové. Zemfrel ve Vlachovicich.

Rozuméj obyvatelé Slovacka, ne Slovenska.

List datovany v PoleSovicich 10. fijna 1873 byl zaslan nezndamému adresatovi, ktery jej zfejmé po-
stoupil E Skopalikovi, v jehoZ pisemné pozistalosti jiz ztistal. Viz F i § e r, Zdenék. Frantisek Sko-
palik. Zivot a dilo v dokumentech IIL. Vybér z korespondence. Brno: Matice moravskd, 2017, s. 392.
TamtéZ, s. 393. Consortes — z lat. consortium, tj. spolecenstvi.

Moravskd orlice 2 (11), ¢. 237, 15. fijna 1873.

Fiser, Zdenék. Frantisek Skopalik. Zivot a dilo v dokumentech III. Vybér z korespondence. Brno:
Matice moravska, 2017, s. 312, list Antonina Koutského z 11. fijna 1873. Je zvlastni, Ze v Pamétech
a listati D™ Aloise Prazdka (vydal FE Kamenicek, 2 sv.) neni ani k volbé v roce 1873 ani pozdéji
k volbé v roce 1878 o J. Ganzwohlovi Zddna zminka.

Fiser, Zdenék. Frantisek Skopalik. Zivot a dilo v dokumentech III. Vybér z korespondence. Brno:
Matice moravska, 2017, s. 393 a dale.

Vojtéch Vodicka (1825-1906) vystudoval bohoslovectvi v Olomouci. Na knéze byl vysvécen
v roce 1848. Jako kaplan pusobil v Uherském Hradisti, kde se roku 1877 stal farafem. V roce
1898 byl jmenovén ¢estnym obc¢anem Uherského Hradisté.

Stal se tak jednim z osmi poslanci Narodni strany na Moravé, kteti vstoupili na fi$skou radu.
Devity zvoleny poslanec, viidce konzervativni §lechty na Moravé, hrabé Egbert Belcredi, do Fis-
ské rady ale nevstoupil, coz odiivodrioval zejména svym katolickym presvédcenim, totiz Ze ti§ska
rada je nekompetentni k projednavani cirkevnich zdkonu. Také se hlasil ke statopravni opozici
v Cechich. Vice o ném M alit, Ji{ a kol. Biograficky slovnik poslancii moravského zemského snému
v letech 1861-1918. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2012, s. 82-86.

Moravskd orlice 2 (11), &. 243, 22. fijna 1873.

K politice moravskych poslanct po jejich vstupu na fi$skou radu viz T o b o 1 k a, Zdenék Viclav.
Politické déjiny ceskoslovenského ndroda od r. 1848 az do dnesni doby. Dil 1I. 1860-1879. Praha:
Ceskoslovensky Kompas, 1933, zejména s. 333-338.

Moravsti poslanci, vstupujici do fi$ské rady, vytvorili spolu s konzervativni skupinou némeckych
poslanct z alpskych zemi a Jihoslovanu tzv. Klub pravice (dle toho, Ze ve snému sedéli v pravé
¢asti). Tento klub mél z podatku 40, pozdéji 43 ¢lent. Jeho predsedou se stal hrabé Hohenwart, na-
méstkem pak dr. Prazak. Hlavnim klubem (levice) v f{§ském snému byla ustavovérna (ustavacka,
centralistickd) strana, slozend z némeckych poslanct. Do politiky moravskych poslancti na fi$ské
radé v sledované dobé dava nahlédnout ¢lanek: P i j a j, Stanislaw. Problém spoluprace ¢eskych
a polskych poslanci ve videriské Fisské radé v letech 1874-1879. In: Ambrozova, Hana, ed. et al.
Historik na Moravé. Profesoru Jifimu Malifovi, predsedovi Matice moravské a vedoucimu Histo-
rického vistavu FF MU, vénuji jeho kolegové, pridtelé a Zdci k Sedesdtindm. Brno: Matice moravska,
2009, s. 391-398.

Zda se, ze za volbou Jana Vitka za zemského poslance byl spiSe ustfedni volebni komitét Na-
rodni strany v Brné nez voli¢i v uherskohradistském regionu. Alespon v dopise Pelhfima Jaro-
limka (1839-1896) z 10. fijna 1879, Gspésného rolnika v Malenovicich a zakladatele nékolika
tamnich ¢eskych spolki, je takovy nesouhlas naznacen, totiZ Ze volebni komitét uherskohradist-
ského okresu musil ,,hdjiti Cest ustfedniho komitétu proti viili volitelii. Zaroven ale pisatel uvadi,
7e Ganzwohl na schtizi komitétu davérniki okresu uherskohradistského uz ani nebyl pfizvan. Viz
Fiser, Zdenék. Frantisek Skopalik. Zivot a dilo v dokumentech III. Vybér z korespondence. Brno:
Matice moravska, 2017, s. 283.



47 Tamtéz, s. 606.

48 Tamtéz, s. 858.

49  Srom byl poslancem F{gského snému jiz v letech 1873-1879 za volebni okres Valasskomezitiésko.

50 V podobném duchu psal rovnéz Skopalikav pfitel Jan Kozanek v listé z 9. ¢ervna 1879, totiz Ze
mu psal dr. Prazdk, ktery doufd, ze pokud bude dr. F. Srom kandidovat do Fi$ské rady za notére
Ganzwohla, Ze to E Skopalik podpofi. ,,Odpovédél jsem hned, aby jen kandidoval, Ze jak Vds zndm,
miize byti Vasi podpory jist,“ uvadél Kozanek. Jen o den dfive (8. ¢ervna 1879) se E Skopalikovi
ozval nové zvoleny zemsky poslanec J. Vitek, ktery mu sdéloval, Ze volebni komitét pro okres
Uhersky Ostroh je jiz sestaven a e bude za kandiddta do Fi$ské rady navrhovat dr. Sroma. Pi-
satel rovnéZz vyjadroval minéni, Ze okresy ,,0strovsky, strdznicky, bezpochyby aj Hradisek s jistotii
taktka jednohlasné budou hlasovati pro néj“. Kone¢né psal: ,,Ujistuji Vds, Ze zdaz by pfec notdf
Josef Ganzwohl rovnéz byl, okres ostrovsky a strdznicky hlasovati bude pro Vis.“ Zda se tedy, ze
rady vyluéovalo. Viz F i § e r, Zdenék. Frantisek Skopalik. Zivot a dilo v dokumentech III. Vybér
z korespondence. Brno: Matice moravska, 2017, s. 358, 946-947.

51 Star$im synem J. Ganzwohla byl Vilém Ganzwohl (1857-1909), ktery vystudoval prava a také
se stal notafem. Byl vychovan v ndrodné ¢eském duchu a jeho ¢innost v Olomouci asi od roku
1904 vysoce hodnoti Richard Fischer ve svém Olomouckém pamdtniku 1848-1918. V Olomouci:
nékladem pisatelovym, 1938, s. 73.

PhDr. Zdenék Fi$ e r (n. 1952), historik. Pracuje jako kurdtor v Moravském zemském muzeu v Brné.
Odborné se zaméfuje na déjiny 19. stoleti a prvni poloviny 20. stoleti, zvldsté pak na vyvoj ndrodné
Ceského povédomi na Moravé a ve Slezsku.

Election to the Reichsrat in 1873 and the Fight for Deputy Mandate Between Josef Ganzwohl from
Uherské Hradisté and Frantisek Skopalik from Zahlinice

Abstract

In 1873 the very first direct elections to Reichsrat — the highest parliamentary body of the Austrian-
Hungarian Empire - were held. Josef Ganzwohl, a notary from Uherské Hradi$té and FrantiSek
Skopalik, a farmer from Zahlinice in Kroméfit region, jousted for the mandate in the constituency
number 8 formed by country villages from the court districts of Uherské Hradisté, Uhersky Ostroh,
Straznice, Bysttfice pod Hostynem, HoleSov and Napajedla. Both of them were already experienced
politicians working for years in the Moravian Diet. Leaders of the Czech National Party in Moravia, of
which both of them were members, did not know how to handle the situation and left it to the voters
to decide which candidate will be given priority. The study follows both the public level of the fight on
the pages of contemporary newspaper Moravian Eagle, and also a backstage development around the
two candidates in contemporary correspondence of mainly FrantiSek Skopalik’s followers. Skopalik
eventually lost tightly but he requited the loss six years later in 1879 when he became a deputy of
Reischsrat as a representative of farmers. His election was a manifestation of a rising power of agrarian
ideology from which, later on, gave birth to a dominant political party which came in useful in the end
of a monarchy and especially in the period of the independent Czechoslovak Republic.

Key words: Austrian-Hungarian Empire, Reischrat (election to), region of Uherské Hradisté,
candidates J. Ganzwohl, E Skopalik
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Die Reichsratswahlen 1873 und der Kampf um ein Abgeordnetenmandat zwischen Josef Ganzwohl
aus Uherské Hradisté und Franti$ek Skopalik aus Zahlinice

Zusammenfassung

Im Jahr 1873 fanden die ersten direkten Wahlen zum Reichsrat, dem hochsten parlamentarischen
Organ von Osterreich-Ungarn, statt. Um ein Mandat im Wahlkreis Nr. 8, zu dem die Landgemeinden
der Gerichtsbezirke Uherské Hradisté, Uhersky Ostroh, StrdZnice, Bysttice pod Hostynem, Holesov
und Napajedla gehorten, stritten der Notar Josef Ganzwohl aus Uherské Hradisté und der Bauer
Franti$ek Skopalik aus Zahlinice bei Kroméfiz/Kremsier. Beide waren bereits erfahrene Politiker,
die tiber Jahre im Mihrischen Landtag tétig gewesen waren. Die Fithrung der Nationalpartei in
Mihren, der beide angehorten, wusste sich mit der entstandenen Situation keinen Rat und iiberlief3 es
schliellich den Wahlern, welchem der Kandidaten sie den Vorzug gaben. Die Studie verfolgt einerseits
die offentliche Ebene ihres Aufeinandertreffens auf den Seiten der zeitgendssischen Zeitung Moravska
orlice (Mdhrischer Adler), andererseits das Geschehen rings um die beiden Kandidaten hinter den
Kulissen in der damaligen Korrespondenz vor allem der Verfechter von E Skopalik. Dieser verlor zwar
schlie8lich knapp, zahlte jedoch sechs Jahre spater, 1879, J. Ganzwohl die Niederlage heim, als gerade er
Reichsratsabgeordneter als Reprasentant des Bauernstandes wurde. Seine Wahl war bereits Ausdruck
des Aufstiegs der Agrarideologie, aus der spiter eine dominante politische Partei entstand, die gegen
Ende der Monarchie und insbesondere in den Zeiten der selbststindigen Tschechoslowakischen
Republik zur Geltung kam.

Stichworter: Osterreich—Ungarn, Reichsrat, Reichsratswahlen 1871, Bezirk Uherské Hradisté,
Kandidaten J. Ganzwohl und F. Skopalik
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PAMETI MALEHO CLOVEKA. K RUKOPISU ALOISE
HUSKA Z OSOBNIHO FONDU DR. KARLA PEKARKA
V MUZEU JJHOVYCHODNI MORAVY VE ZLINE

Ondrej Machdlek, Muzeum jihovychodni Moravy ve Zliné

V osobnim fondu etnografa PhDr. Karla Pekarka
(1911-1966), ktery je ulozen v Muzeu jihovychodni Mora-
vy ve Zliné, se nachazi 17 sesitti s rukopisnymi zapisy Aloise
Huska (1872-1960), rodaka ze Starého Mésta u Uherského
Hradisté. Pomérné rozsahly rukopis seznamuje s rodin-
nou minulosti autora a jeho pestrymi Zivotnimi osudy. Tzv.
Paméti malého ¢lovéka jsou cennym pohledem na Zivot
a mysleni drobného ¢eského femeslnika a obchodnika konce
19. a zacatku 20. stoleti.

Mezi zaznamy pamétniki, které soustavné shromazdoval etnograf PhDr. Karel Pekarek
(1911-1966) a které se po jeho smrti staly soucasti jeho osobniho fondu ulozeného v Muzeu
jihovychodni Moravy ve Zling, zvlasté vynikaji tzv. Paméti malého ¢lovéka. Pod timto na-
zvem se nachdzi 17 sesitl s vlastnoru¢nimi zapisy Aloise Huska (26. 5. 1872 - 23. 2. 1960),
rodéka ze Starého Mésta u Uherského Hradisté. Karel Pekarek je z&asti prepsal na psacim
stroji a hodlal je pfipravit ke kniznimu vydani. Edice vzpominek z pestrého Zivota tohoto
slovackého femeslnika a obchodnika v8ak ziistala nevydana a tim i nezndma. Cilem tohoto
prispévku je u prilezitosti katalogizace fondu tento pramen predstavit, pokusit se zhodnotit
jeho kvalitu, pfinos a naznacit mozné budouci vyuziti.'

Diky sbirce sesittl si mtizeme podrobné predstavit autora rukopisu a velkou ¢ast jeho
Zivotnich osudu. Na zakladé strojopisu publikace a zachované korespondence mezi Pe-
karkem a Huskem si 1ze udélat dobrou predstavu o tom, jak mélo vydani paméti vypadat.
Karel Pekarek uvadi, ze se s pamétnikem sezndmil pfi préci na své historicko-etnografic-
ké monografii Gottwaldov-Zlin, protoze Husek na sklonku Zivota Zil ve Zliné (Kotérova
¢p. 858). Upozornil jej na néj inspektor pro kulturu a osvétu pti Méstském narodnim vy-
boru v Gottwaldové Frantisek Mach. Z korespondence s Aloisem Huskem se dochovalo
$est dopisti ve sméru Alois Husek - Karel Pekarek a jeden ve sméru opa¢ném. Tyto dopisy
jsou rozlozeny do obdobi od zati 1957 do dubna 1958. Podle pfipravené predni strany
strojopisu se méla prace jmenovat: Paméti malého ¢lovéka. Vzpominky moravského
Slovaka Aloise Huska z 19. a 20. stoleti. Karel Pekarek chtél praci odevzdat do tisku na
konci roku 1957 a pro ilustrovdni paméti navrhl malife Frantiska Bezdéka, se kterym byl,
jak uvadi, pfedem domluven.?

Po obdobi ptiprav zacal Karel Pekdrek na za¢atku nového roku hledat nakladatele. Dne
14. ledna 1958 se dopisem obratil na vedeni Krajského musea v Gottwaldové, kterému sviij
néavrh na knizni vydani lidovych vzpominek Aloise Huska podrobné popsal. Vyznam pamé-
ti zhodnotil témito slovy: ,,... jsou skutecné nevsednim dobovym dokumentem a ojedinélou
ukdzkou zivota, jak jej vidél a prozil na sklonku devatendctého a v nasem stoleti Cesky clovék.
Obsahuji tak velké mnozstvi cennych zprdv a dokumentii a jsou psiny tak osobitou, milou
formou, Ze se samy prfitazuji k predni lidové literatute u nds doposud vydané.”> Odpoveéd
zlinského muzea neni zndma.

Vzajemnou spolupraci pak ztejmé definitivné piervala Huskova smrt v roce 1960. Karel
Pekarek patrné nezajistil nakladatele a pro dal$i naléhavé pracovni tkoly se jiz k mys-
lence vydani paméti nevratil. Rukopisy u néj ztstaly az do jeho nahlého umrti v roce
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1966 a odtud presly do dnesniho Muzea jihovychodni Moravy ve Zliné. Pro tGplnost je
vhodné zminit, ze nevelka ¢ast materialtt Aloise Huska je uloZena také ve Statnim okres-
nim archivu ve Zliné.*

Ukézka seditd paméti Aloise Huska. Foto O. Machalek. Fotoarchiv Muzea jihovychodni Moravy ve
Zliné (dale MJVM).

Paméti podle idedlniho rozvrhu, ktery si autor sam ptipravil, mély byt rozdéleny do ¢tyt
dilt nazvanych prvni az ctvrté pokoleni. Kazda kapitola méla zachycovat 25 let Zivota pa-
métnika.’ Text, ktery na psacim stroji Karel Pekarek prepsal, kon¢i 21. inorem roku 1894,
kdy Alois Husek vypravi o své vojenské prezencni sluzbé, tedy patym sesitem rukopisu. Bez
strojopisného prepisu ztistalo jesté sedm dalsich sesitd. Posledni chronologické zapisy kon-
¢i dvandctym sesitem, kde zachytil své zazitky z obdobi prvni svétové vélky, kterou prozil
v tylu na vojenském stavebnim oddéleni v Brné. Podle tohoto idedlniho rozvrhu tedy nebyl
dokoncen ani 2. dil (druhé pokolent).

Karel Pekarek pripojil ke vzpominkam tvod, kde bohuzel nehodnoti celkovy vyznam pa-
méti v kontextu regiondlni historie nebo moravského narodopisu, ale zastavuje se pouze na
detailech, jak se péstoval len, a srovnava je s popisy pismakut z Podkrkono$i Antonina Ze-
mana a Franti$ka Réna. Z jim ptipraveného obsahu je patrné, Ze chtél text doplnit zaznamy
ze svych besed s pamétnikem. Béhem rozhovort, které uskute¢nil, se snazil zejména zjistit
podrobnosti o rodinném zazemi Aloise Huska.®

Obsabh sesita

Prehled vsech kapitol v jednotlivych knihdch podava tivodni modry sesit s ndzvem in-
dex. Na n¢j jiz navazuje vlastni vypravéni ve 13 tenkych cernych se$itech o rozmérech
21x15 cm o celkovém rozsahu 900 stran. Na predni strané je vzdy uvedeno ¢islo a rozsah
let, které vypravéni zachycuje, kazdy se$it ma ivodni obsah kapitol, nékteré sesity jsou pri-
bézné cislovany a kazda kapitola je oznacena dataci. Pismo je Citelné. Zapisy jsou psany
zelenym, ¢ernym a modrym inkoustem, misty rozmazané, najdeme v nich obéasné vpisky
tuzkou. Pro zhodnoceni je nutné nejprve predstavit obsah jednotlivych sesitt.
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Prvni sesity zachycuji v jadru stejné roky 1872-1879. Jeden (la) se vraci zpét do ro-
dinné minulosti a druhy (1b) pokracuje az do studii na gymnaziu 1884-1885, ¢imz se
obsahové kryje se seSitem ¢. 2. V tivodu Husek pise, Ze jeho cilem je zachytit ,,kouzlo treba
i nepatrnych mali¢kosti anebo i dramatické uddlosti®, které mu prirostly k srdci. Nejprve
se proto vénuje rodinnému zazemi a pfedevsim vyraznym osobnostem svych rodicu, otci
Janu Huskovi, domkéfi ze Starého Mésta u Uherského Hradi$té, a mamince Frantisce,
rozené Chrastkové.’”

Dédecek Martin Husek (v matrice podruh, jinde domkaf, ve s¢itacich operatech chlebat,
Husek o ném pise uz jako o pekari) mél s manzelkou Rosalii jednu dceru a 9 synti. Jan Husek
se narodil jako druhorozeny syn 3. ¢ervence 1844 ve Starém Mésté na ¢p. 16. Po skolni do-
chazce v mistni jednottidce vstoupil v roce 1856 do uceni k mistnimu $evci. V roce 1866 se
ozenil s Barborou, rozenou Cernou, ktera ale po roce zemiela na hore¢ku omladnic po po-
rodu dcery Frantisky. Jan Husek se pro vyrazny hudebni talent nau¢il hrat na housle, pozdéji
na flighornu (kfidlovku) a zacal hravat s muzikanty po svatbach a zabavach. Po zranéni,
které utrpél pii stavbé Zeleznic a které mu ziistalo aZ do konce Zivota, se jiz vénoval jenom
hudbé. Naudil se hrat na dalsi smy¢cové i dechové néstroje, zaudil dal$i muzikanty a stal se
ve Starém Mésté jejich kapelnikem. Hravali v Sirokém okoli Uherského Hradisté. Zacvi¢il
a hraval také s kapelou z Husténovic. I kdyz dostal v roce 1870 nabidku mista vojenského
kapelnika v Bukuresti, jeho novd snoubenka Frantiska se sluzbou v zahrani¢i nesouhlasila,
smlouvu odfekl a ziistal ve svém rodisti. Jesté tentyZ rok se s Franti$kou Chrastkovou oZenil.
Po synu Vojtéchovi, ktery brzy po narozeni zemfel, se v roce 1872 narodil syn Alois. V tom
roce dostal Jan Husek nabidku od kvardidna frantiskanského klastera v Uherském Hradisti,
aby se naucil hrat na klavir a varhany a mohl se stat v klastefe varhanikem. K tomuto po-
volani pridal jesté zpév pri pohibech a kostelniceni. Alois Husek uvadi, Ze se jeho otec stal
autorem nékolika tanec¢nich polek, mazurek i pochodd, ale Zddny se dle néj nezachoval. Pro-
vadél také varhanni preludia, ktera si sam slozil pro hudbymilovné hradistské posluchace.
O vysoké trovni mistni kostelni hudby mize svéd¢it zminka o zkomponovani lidové pasto-
ralni mse pro smy¢cové, dechové a Zestové nastroje se zpévy, kterou poprvé nacvicil a pro-
vedl v roce 1882. ,,Vidim jej jakoby dnes u varhan, jednou rukou hrajiciho, druhou fidiciho
cely veliky kostelni sbor zpévikii a hudebnikii, pfi slavnosti na niz hudebnikii icinkovalo pfes
60 osob [...] Tak ji provddél kazdy rok, aZ posledné ji hrdl r. 1925. Celkem ji hrdval a dirigoval
43 rokii.“ Jan Husek zemfel 26. kvétna 1926 na zdpal plic.

Maminka FrantiSka (1848-1912) pomahala své matce Magdaléné nebo stryci Janu Ho-
lanovi pti vedeni obou domacnosti a hospodarstvi. S Janem Huskem, ktery byl jiz rok vdov-
cem, se seznamila u muziky, kde hrél s kapelou. Chvili po svatbé zili manzelé v domé man-
zel¢inych rodici, kde se také narodil Alois Husek (¢p. 278). Dva roky po jeho narozeni se
rodina prestéhovala do ¢asti zvané Dvorek. Dalsim mistem Huskova détstvi byla chaloupka
¢p. 81 (dnes Hradistska 81) se zahradou vedle hostince Lapace, ke které pattilo jesté 5 mér
pole. Z deviti déti Frantisky a Jana Huskovych se dospélosti kromé Aloise dozila jesté dcera
Frantigka (1883) a syn Josef (1885). V pamétech v$ak o nich nejsou bliz$i zminky.

Pamétnikovo rodisté prozivalo v dobé jeho détstvi a mladi obdobi primyslového rozvoje,
¢eského narodnostniho vzestupu a ¢ilého spolkového Zivota. Rozmach Starého Mésta, kde
jesté v poloviné 19. stoleti naprosto prevladala zemédélskd vyroba, bezprosttedné souvisel
s vystavbou prvni Zelezni¢ni traté na naSem tzemi tzv. Ferdinandovy severni drahy vedouci
z Breclavi do Prerova (1841). Pritomnost rychlého a moderniho zptsobu dopravy zacala
lakat pramyslové podniky, které vyuZily spojeni na primyslova centra rakouské monarchie.
V roce 1868 byl vybudovan bratry Abrahamem a Hermannem Mayi jeden z nejvétsich cuk-
rovartt na Moravé. V roce 1891 zde byla ustavena Raiffeisenka, 1907 Obcanskd zalozna,

204



v roce 1894 zdravotni stredisko a lékdrna. V sedmdesatych letech vznikl Ctenatsky spolek,
v devadesatych letech spolek dobrovolnych hasi¢t.?

Bouflivd druha polovina 19. stoleti zasahla naplno také Uherské Hradisté, se kterym
byl zivot Aloise Huska spojen také. Mésto se v sedmdesatych letech 19. stoleti vymanilo
ze sevieni sttedovékych hradeb a za nimi rostly novostavby vyznamnych budov. Uvedme
zejména stfedisko ¢eského spolkového Zzivota Méstanskou besedu (1871). Za narodné uvé-
domovaci praci stéla ¢innost ceskych spolkd, zejména Ctendiského spolku (1862), pozdéjsi
Méstanské besedy (1867), Rolnické zalozny (1871), odbocky Sokolské jednoty (1872). Toto
usili pokracovalo snahou o zfizeni ¢eské stfedni skoly v roce 1884 a vse je korunovano vitéz-
stvim ¢eského Zzivlu v obecnich volbach v roce 1886 (posileno v roce 1890).°

Druhy sesit nds privadi do let 1879-1885. V roce 1879 si Huskovi kone¢né stavi ve Sta-
rém Mésté na parcele zakoupené od farnosti vlastni dim ¢p. 472 (vedle hibitova a kostela,
dnes ulice Hradistska). Skolni dochézku uskutecnil nejprve v obecné $kole ve Starém Mésté
(1878-1880), pak v obecné (némecké) chlapecké skole v Uherském Hradisti (1880-1884),
kde zaznamenal pouze ptihody z vyucovani nabozenstvi prisného katechety P. Rogera.'® Po
dva roky se stal studentem nové otevieného ¢eského gymnazia v Uherském Hradisti (1884-
1886). Potizoval zaznam o svych ucitelich Josefu Klvanovi a Bohuslavu Kopeckém.

Treti sesit (1885-1889) otevira epizoda utéku s kamaradem Karlem Voldkem do Vidné.
Obavali se vyprasku za rozbitou lampu. Protoze jiz dfive prokazoval své obchodnické na-
déni, zvl4sté svym smlouvanim na trzich, zareagoval na novinovy inzerat firmy J. Cocek
- obchodnik smiSenym zbozim a delikatesami v Kromérizi, ktera hledala do svého zavodu
praktikanta, a byl pfijat. OvSem uZ za mésic se nachdzel v uéeni v Brodku u Prostéjova
u obchodnika smi$enym zbozim Cetika Machar4cka, kde se brzy stal samostatnym obchod-
vedoucim. Vyu¢ni vysvédceni obdrzel 20. ¢ervna 1888. Kratce po sobé vysttidal misto ob-
chodniho ptiru¢iho u firmy Hlousek v Debliné (obchod smiSenym zbozim, vyroba likért
a koralek ve velkém, velkoobchod je¢menem) za misto obchodniho ptiru¢iho u obchodnika
Richarda Némecka v Prostéjové a nakonec pracoval jako priru¢i u firmy Frantiska Jadrnicka
ve Stipé (obchod smi$enym zbozim, vyroba valagskych prosivanych papuéi a hostinec).

Obsahem ¢tvrtého sesitu je predev$im Huskdv vandr na zkuSenou v roce 1891. V de-
vatenacti letech se rozjel do Vidné a odtud zamitil pres Semmering do Styrského Hrad-
ce. Z Klagenfurtu presel pres Lublan do Terstu. Prosel témér celé dnesni Chorvatsko az do
mésta Knin a pak severné do bosenského mésta Travnik, kde navstivil spoluzéka Frantiska
Hainzla, ktery zde pracoval jako financ." Jeho zpate¢ni cesta vedla pres mésto Brod na fece
Savé a pres celé Uhry domt.

Paty seSit pokracuje rokem 1891. V ném se Alois Husek rozhodl vénovat malifskému
femeslu a nastoupil sluzbu u malife Ludvika Junga ve Frydku, s nimz realizoval nékteré
zakazky ve Slezsku (napt. drevény kostel v Neplachovicich). Po navratu domd pracoval
u mistra Rudolfa Kubi¢ka v Uherském Hradisti.”* V dubnu 1893 musel nastoupit k odvodu,
takze nasleduje popis nejen jeho pribéhu, ale i louceni a narukovani na vojnu. Nejprve do
Krométize, pozdéji do Vidné. Ze zdravotnich dtivodt byl v$ak z vojny pred¢asné propustén
21. unora 1894.

V Sestém sesité (1894-1897) zustava Alois Husek ve Vidni a pak jej najdeme jako po-
mocnika u malife a pozla¢ovade Josefa Vogla v hornorakouském Welsu. Po névratu domu
nastoupil opét k mistru Kubi¢kovi do Uherského Hradisté. Pracoval na vymalovani nové
uherskohradistské radnice, kde se setkaval i s Jozou Uprkou."? Zde si padem z leSeni zptisobil
tézké zranéni zad, ze kterého se dlouho 1é¢il. Po uzdraveni odjel do Prahy, kde pokradoval
jako malif dekoraci. Touha postavit se na vlastni nohy jej vedla i k Gtvaham odjezdu do
Ameriky. Protoze jeho matka tomu chtéla zabranit, pevedla na néj polovinu domu, aby si
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ve vlastnim domé mohl otevfit vysnény obchod. Neskryva ani svou touhu po Zenitb¢, ale
veskeré pokusy s namlouvanim dév¢at byly zatim netspésné. Nejvaznéjsi byl vztah s dcerou
evangelického farafe z Javornika (kam pfijel na pozvani Karla Molnéra), ale smluveny sna-
tek se nemohl uskute¢nit pro odpor Huskovy matky.

Sedmy sesit 1897-1901 ukazuje Aloise Huska jako angazovaného vlastence, ktery ve
svém rodisti podporuje vie ¢eské proti némeckému zivlu. Hral divadlo s kocujici spole¢-
nosti feditele Stehlicka ve Starém Mésté v hostinci na ,,Spici“ (dnes ndmésti Hrdiné 110).
Poradal prvni oslavu Mistra Jana Husa ve Starém Mésté, napinal sily pro zachranu Rolnické
zalozny nebo premalovaval cedule pred obci do ¢eského jazyka (vée v roce 1898). Netuspésné
se snazil ziskat pozici na mistnim po$tovnim ufadu. Dne 6. kvétna 1899 se kone¢né oZe-
nil, kdyz si vzal Herminu Javorskou z Pie$tan, ktera byla o dvanact let star$i. Nebyl to ale
$tastny vztah a oba manzelé se brzy zacali vzajemné odcizovat. Husek svou Zenu dokonce
podeztival, ze mu usiluje o Zivot. Sviij obchod ve Starém Mésté pronajali a odstéhovali se do
Brna, kde nastoupil jako cetni a inkasant' u mlynarské firmy Lacina a spol. a pfitom stu-
doval na Obchodni $kole prof. Josefa Ziskala (inor - ¢ervenec 1900). Nedlouho poté prijal
misto obchodvedouciho podnikatelského spolku Obrana ve Vlachovicich (leden - éerven
1901), ale pro nespokojenost s jeho vedenim presel do Hospodarského druzstva v Prerové
(od Cervence 1901).

Osmy sesit (1901-1905) je pokrac¢ovanim Huskovy profesni drahy. Sttidal dalsi riz-
noroda mista a firmy. Ve Frenstaté pod Radhostém nastoupil u tkalcovského podniku
Valentin Kostelnik a synové (duben 1902 - duben 1903). Pfitom ve vecernim nedélnim
kurzu studoval na zdejsi c. k. odborné skole tkalcovské, aby porozumél problematice tex-
tilniho zbozi (1902-1903). Pozdéji pracoval jako obchodni cestujici — zéstupce dalsich
frenstatskych firem. Mimo Valentina Kostelnika uvadi firmy Aloise Fialky, Jana Zrubka,
Jana Polacha, Aloise Petra a Aloise Fischera. Po zklamaéni z nesolidniho jednani nékte-
rych z téchto firem nastoupil jako spravce Stalé vystavy a trznice femeslnych vyrobki
v Olomouci (podzim 1905), coz byla filidlka brnénské astredny. Jeji sidlo se nachézelo na
dne$nim Hornim namésti. Poslanim podniku bylo podporovat ¢eské zivnostniky v souté-
zi s prumyslovou velkovyrobou.

Olomouc se sice jiz ddvno vymanila z pevného sevieni barokni pevnosti, ale spolecen-
sky se nachazela v krizi, ktera byla zapric¢inéna zakonzervovanim zdejsich némeckych elit
v nesmifitelném obranném postoji vii¢i postupné silici ceské mensing, ktera tady bojovala
o sebemensi ustupek.'®

Prostfednictvim devatého sesitu se ocitime v letech 1906-1909, predevsim v Novych
Sadech, tehdy vétsinové némeckych (Novosady, Neustift, byvala samostatna obec, nyni olo-
moucka méstskd ¢tvrt). Snazil se zde o zaloZeni ceské skoly (vznik 1907), potadal v roce
1907 stalou vystavu a zalozil ¢eské zelinafské druzstvo. Pokrac¢ovani jeho olomoucké etapy
najdeme v desatém a jedenactém sesitu, které obsahly léta 1907-1909 a 1908-1909. Hu-
sek spoluzalozil na Novosadech délnické stavebni druzstvo, kde zastaval funkci pokladni-
ka. Pracovni vypéti mu pfineslo blize nespecifikované nervové zhrouceni, z néhoz se 1é¢il
v Luhacovicich (kvéten - cerven 1907). Pozdéji zalozil v Olomouci filidlku firmy Adolfa
Novotného z Tyni$té nad Orlici, tovarna s ndbytkem a koberci (1909). Zatizoval pro po-
bocku sidlo v domé na Ceské ulici (dnes ulice 8. kvétna) naproti Narodnimu domu. Vlekl4
manzelska krize Huskovych skonc¢ila v roce 1910 rozvodem (rozsudek padl 10. fijna 1910).
Mezi poslednimi seSity zlstava mezera Ctyt let (1910-1914), béhem niz se patrné natrvalo
prestéhoval do Brna, kde, jak pise, absolvoval betonarsky kurz.

Brnénska metropole se pred prvni svétovou valkou rozrustala jak na periférii, tak na
volnych méstskych ctvrtich. Prestavbou centra dostalo Brno raz velkomésta a stalo se nej-
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vy

vyznamnéj$im obchodnim  stfediskem
Moravy. Rostl pocet obyvatelstva (od roku
1900 do 1910 o 15 % na 125 737 osob)
a pomér osob, které se hlasily k némecké
a Ceské dorozumivaci feci, byl priblizné
2:1. Komunalni politika byla i zde ovladana
némeckou vétsinou. Hospodarské a social-
ni pozadavky jednotlivych vrstev obyvatel-
stva se tu stfetavaly a prolinaly s ostrymi
nacionalnimi rozpory.'®

Posledni dvanacty seSit nas jiz rovnou
vrha do viru prvni svétové valky, kterou
ovéem Alois Husek prozil ve vojenské
sluzbé v Brné. V tnoru 1916 narukoval
ke zdej$imu 3. regimentu, kde si jej vrchni
inzenyr hejtman Horetzky vybral do sta-
vebniho oddéleni umisténého vkasarnach
Frantiska Josefa 1.7 Pokud jsou prepisy
potvrzeni spravnd, zapojil se po vyhlaseni
republiky od 29. fijna 1918 do 21. prosin-
ce 1918 do ceskoslovenské armady jako
dobrovolnik. Timto rukopisné zdznamy
kon¢i. Po valce byl zaméstnan jako revizor
Zemského obilniho tstavu v Brné a pra-
coval pro Brnénské vystavni trhy.

Prukazka Aloise Huska na slevu dovozného z let 1931-1932 s jeho podobiznou. Fotoarchiv MJVM.

Dopliky vzpominek zabiraji dal$i tfi seSity (rozsah 231 stran). Dodatky se nachazi
jes$té na samostatnych listech.'® Soudasti fondu je i soubor vysttizkd riznych novino-
vych ¢lanka. Nékteré kapitoly se opakuji a najdeme je na rtiznych mistech ve variantnim
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znéni. Takovym prikladem je tenky Sedy sesit, ktery obsahuje vybrané kapitoly, které se
tykaji Huskova zivota v Uherském Hradisti.

Rozbor a zhodnoceni

Paméti (memodry) jsou zcela zvlastni a osobity typ historického pisemného pramene
subjektivni povahy. Jsou osobni vypovédi, autentickym dokumentem a autorskym svédec-
tvim o dobé, udélostech a vlastni ¢innosti, které jejich autor vétsinou urcil ke zvefejnéni.
Vypovidaji o Zivoté autora, o jeho myslenkovém a nazorovém svété, o jeho ¢inech i zamé-
rech, planech a zpisobech rozhodovani.” Tato definice plné odpovida i nasemu rukopisu.

Pomérné obtizné je zjistit, kdy si Husek presné zapisky potizoval, tedy s jakym ¢asovym od-
stupem od zaznamenanych udalosti. Je mozné, Ze vSe Cerpal z vlastni vyborné paméti, ale nemi-
zeme vyloudit ani existenci predchozich prubézné vedenych denikovych zdznamu (takové se
ale nezachovaly). Vzhledem k presné danému rozvrhu, ktery byl predstaven na za¢atku, se mélo
jednat o ucelené dilo, které mélo v chronologicko-kronikarském sledu zachytit priibéh celého
aktivniho Zivotajedince. Jejich autor od za¢atku podital s tim, ze budou za jeho Zivota zvefejnény.
Karel Pekarek dokonce uvadi, Ze ¢ast vzpominek vysla po druhé svétové valce v dennim tisku.?

Skute¢nost, ze paméti maji pevny rozvrh, nic neubira na jejich autenticité a spontdnnos-
ti. Jazyk vzpominek je prosty, bezprosttedni, bez vyraznéjsich chyb a oprav. Text je obcas
zkragleny prejatymi slovy z lidového nare¢i a némecké terminologie (zvlasté z vojenské-
ho a obchodniho prostfedi). Projevuje se v ném dosazené vzdélani, sectélost a scestovalost
autora. Protoze se také oznacuje za veselého clovéka se Sibenicnim humorem, nechybi ani
usmévné a nékdy az dramatické situace, do kterych se dostaval predev$im diky své zvéda-
vosti a troufalosti.

Moznd i diky temperamentu a vybusnosti se pamétnikovi v Zivoté nevyhybaly nejriiznéjsi
vazné urazy, at jiz to bylo pti sportovnich aktivitdch, v zaméstnani nebo shodou prostych
nahod. V popisech svych trazii je Husek vZdy velmi detailni a nic neskryva. Snaha zaujmout
¢tenare pro néj byla na prvnim misté.*!

Alois Husek ve véech mistech, kde pracoval, vZdy reaguje na ndrodni a kulturni Zivot soudobé
spole¢nosti, na socialni a ekonomické poméry. Nejvyraznéjsi soucasti Huskovy identity je ¢eské
jazykové vlastenectvi a tedy velmi citlivé vnimani a aktivni prozivani narodnostni emancipace
a boje Cechii o rovnopravnost. Autor se se zdpalem pere za narodni véc, ¢asto bez ohledu na
vlastni prospéch. Nevaha napriklad odejit od svého malifského mistra, kdyz zjisti, Ze se ptihla-
sil k Némctim, nebo odmitne pracovni nabidku brnénského mlynarského podnikatele Aloise
Briicka, protoze doty¢nybyl némecké narodnosti. Navsech svych pisobistich seaktivné angazuje
v Sokole.”? Ve Starém Mésté je clenem Ctendi'ského spolku a zpiva v uherskohradistském pévec-
kém ahudebnim spolku Svatopluk. V Olomouci piisobi v odboru Narodnijednoty pro vychodni
Moravu. Po valce je ve Zliné registrovan ve Sdruzeni ¢eskoslovenskych dobrovolcti 1918-1919.

Prispévek si nekladl za cil ovétit do hloubky vSechny publikované skute¢nosti a fakta. Vzhle-
demkjejich mnozstviby to ani nebylo mozné. Kriticky byly provéreny alespon zakladni historic-
ké souvislosti (mista, jména a chronologie). Ostatni vyklad udalosti je autorovym subjektivnim
vidénim svéta. Ackoliv byl Alois Husek velmi ¢inorody, ob¢as miizeme nabyt dojmu, ze svou du-
lezitost zvelicuje. Neni pochyb, Ze se upfimné snazil branit éeské zajmy, ale nejednou se li¢i jako
jediny hybatel véech uvedenych déjii. Je tedy otazka, zda mohla mél na véci skute¢né takovy vliv.>?

Narodnostnim zapasem je podminéno také jeho vymezovani my versus oni. Ve svém kraji
negativné pohlizi na obchod, ktery byl z velké ¢4sti v rukou Némci a Zidd. Zapornou po-
stavou je pro néj napriklad Némec Hermann Gallia,** kterého oznacuje za ,arcilichvare®
pro jeho rozsdhlé ptijcovani penéz a tvrdé vymahani dluhti. Nehodu pii pitvé utopené zeny
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li¢i jako zamérny ,atentat“ na hodného
¢eského doktora MUDr. Roberta Nesve-
du® ze strany ,,zlych®, némecky mluvicich
lékartt — Zidd MUDr. Adolfa Mannaber-
ga*® a MUDr. Bernharda Felbera” (kapi-
tola Zachrdnil jsem MUDr. Roberta Nesve-
du). Podnikatelsky uspéch cukrovarnické
rodiny Mayt vidi jako nepoctivy, ziskany
z krve slovdckého lidu. Odvolava se na svou
zku$enost s nepoctivym vézenim a okra-
danim rolnikd svazejicich cukrovou fepu
do tohoto cukrovaru. Casté pozary tohoto
cukrovaru vid{ jako pojistovaci podvody.
Opakované zddraznovani Zidovského pu-
vodu aktért téchto pripadii nema daleko
k tradi¢nimu antijudaismu.

Zminit se musime i o ptibézich s tra-
di¢nim namétem vypravéni s postavami
cikdnd. Nékteré pribéhy jsou fabuldty - sly-
$ené od jinych (zvlasté ve druhém sesitu),
jinde se jedna o autorovu vlastni zkuse- : _ :
nost.”® Opakuji se bézné sdilené stereotypy  ajois Husek ve svych 85 letech spolu s manzelkou
(napf. cigdnské necnosti). V pribéhu své  Marii, rozenou Janetkovou (vzali se 24. 11.
zahranicni cesty si v$ima jinakosti obyva- 1945 ve Zling). Zlin 1957, autor neznimy.
tel. Podrobné li¢i zejména jejich vzhled, Fotoarchiv MJVM.
odév a stravu, zvlasté v Bosné.

Protoze Alois Husek zachycoval nejen zasadni udalosti, ale prolozil je i ¢etnymi epizodami
z bézného Zivota, jsou jeho paméti podrobnou etnografickou sondou do kazdodennosti slo-
vacké rolnické rodiny na konci 19. stoleti. Podava pomérné detailni popisy tykajici se stravy,
vybaveni domacnosti a skladby Zivého inventare.”” Vénuje se praci v domacnosti i v hos-
podarstvi tak, jak se do jednotlivych pracovnich tkonti musel od détstvi zapojovat (prace
na poli, v zahradé, ve vinohradé, stloukani smetany, postup vyroby platna, suseni ovoce,
mostovani jablek, Slapani zeli, zabijacka atd.). Protoze se v dilné vedle Huskovic domu tla¢il
konopny olej, popisuje priibéh zpracovani a vznik vysledného produktu. Ur¢ité obecné stra-
tegie a modely chovani na trzich zachytil v kapitolach Vedl jsem krdvu do Bzence na jarmak
nebo Obilni trhy na je¢men v letech 1885 v Uh. Hradisti. V obou situacich vystupuje mlady
Husek jiz jako sebevédomy obchodnik, ktery se nedd napalit a umi dobfe prodat.

Nechybi ale ani bézné détské hry a klukovské vytrznosti (vyrabéni sttelného prachu, po-
tycky s kluky-spoluzaky z Uherského Hradisté), popisy zvykt (mikula$skd nadilka, veliko-
no¢ni obchtizka s hrkdnim, zvyky na svatého Stépana, obchtizka s pravem pied fagankem
v Brodku) nebo zébavy jako chytani ryb. Vyjime¢nym zazitkem bylo pro staroméstské kluky
mlsani zlutého cukrkandlového pisku z mistniho cukrovaru bratfi May.

Vyrazny podnikavy duch Aloise Huska se naplno projevil v jeho profesnim zivoté. V his-
torkach z jeho ¢etnych zaméstnani sledujeme jeho poctivost a presnost, zejména v ucetnich
zdlezitostech (napt. kapitola objeveni defraudaci v Hospodatském druzstvu v Prerové). Po-
mérné dlouze li¢i néktera tvrda obchodni jednani, ve kterych uspél a ktera si zvlasté pova-
zoval. Prikladem mtiZe byt jednani s obchodnikem Fritzem Groagem z Olomouce v dubnu
1909. V oborech, ve kterych piisobil, se vzdy snazil zvySovat si svou kvalifikaci.

i "l o 'y o ey g i \
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Alois Husek patrné projevoval i jisty vytvarny talent. Na jednom misté uvadi, Ze byl zakem
Jindficha Lenharta, Aloise Kalvody, Marty Rozankové-Drabkové v Olomouci a Hedviky
Langové v Brné, ke které chodil na hodiny. V prabéhu své vojenské sluzby na stavebnim od-
déleni si troufl i na restaurovani obrazii. Hluboky zdjem o uméni mu ziistal. Dobfe to ukazu-
ji dodatky vzpominek v podobé dalsich segitd. Jeden z nich zahrnuje vypsané nebo vlepené
vysttizky z novin, druhy sesit nazvany Dopisy s mistry (1908-1940) obsahuje pfepisy drobné,
ale pro Huska patrné vyznamné korespondence s riiznymi osobnostmi jako naptiklad s vy-
tvarniky Hedvikou Langovou, Aloisem Kalvodou, Jakubem Obrovskym, Slavomirem Kittne-
rem, zminuje i Vratislava Nechlebu, Svatopluka Bobse, s jehoZ obrazy cestoval, ale i vytvarné
kritiky a znalce Prokopa Tomana, Jaroslava Helferta nebo Leopolda Masura. V dodatcich
je jesté soubor pohlednicovych a fotografickych reprodukei vytvarnych dél od rtaznych
autort.” Alois Husek byl pfispivajicim ¢lenem Sdruzeni vytvarnych umélct moravskych.

Na strankach sesitt priibézné najdeme prepisy dokumentt, které autor povazoval za diile-
zité. Jedna se o nejriznéjsi osobni dokumenty (vysvédceni, zadosti), hospodarské zalezitosti
(ceniky zbozi, rtizné ucty napf. Hospodarského druzstva v Pferové) nebo korespondenci
s vedenim Stalé vystavy a trznice femeslnych vyrobkt v Brné, hrubé rozvahy a vyro¢ni zpra-
vy. Husek jimi chtél ilustrovat své poctivé jednani v praci. Na druhé strané se diky tomu
rukopis v poslednich sesitech prili§ soustfedi na obchodnické detaily a ztraci ¢tivost, kterou
si drzel na pocatku. Zvlast patrné je to v prabéhu rozvodového fizeni manzeld Huskovych,
které li¢i prilis slozité a zabiha az do intimnich detaild.’!

Cilem tohoto prispévku bylo predstavit rukopis paméti Aloise Huska, ktery je vzhledem
k pestrym osudim autora cennou ukdzkou Zivota, jak jej prozival tento predstavitel drob-
nych ¢eskych femeslnikt a obchodnikii konce 19. a za¢atku 20. stoleti v mistech svého pu-
sobeni (Starém Mésté, Uherském Hradisti, Brné, Olomouci a jinde). V jeho mysleni a po-
pisech se odrazi véechny vyrazné fenomény jeho doby, od vypjatého ¢eského nacionalismu,
uvolnéni starsi uzavienosti vesnic a mést, rostouci mobility $irokych vrstev, industrializace,
migrace do primyslovych center, pfes problémy délnictva az po aktivni spolkovy zivot. Vy-
pravéni je umocnéno osobnimi vlastnostmi autora: pracovitosti, cilevédomosti, touhou po
neustalém sebevzdélavani a odvahou. V kontextu vyse uvedeného by jisté bylo zZadouci, aby
paméti Aloise Huska byly kone¢né vydany alespon v podobé vybéru nejhodnotnéjsich a nej-

Vv

zajimavéjsich textt.

Poznamky:

1 Muzeum jihovychodni Moravy ve Zliné, osobni fond PhDr. Karla Pekarka, Paméti malého ¢loveé-
ka (2 archivni krabice).

2 Malif, kreslit a ilustrator FrantiSek Bezdék (1906-1983), rodak z Uherského Ostrohu, mél byt
podle Karla Pekdrka tim pravym, kdo v knize vhodné uplatni svou znalost Zivota a prostfedi na
rodném Slovacku. Vice o autorovi: H o r o v 4, And¢€la, ed. Novd encyklopedie ceského vytvarného
umeéni. [Dil. 1], A-M. Praha: Academia, 1995, s. 102 (heslo Franti$ek Bezdék).

3 Osobni fond PhDr. Karla Pekarka, Dopis Karla Pekarka feditelstvi Krajského musea v Gottwal-
dové, zdmek Le$nd. Véc: Navrh na knizni vydani lidovych vzpominek Aloise Huska, strojopis, ve
Frystdku 14. ledna 1958.

4 Statni okresni archiv Zlin - osobni fond Alois Husek (¢islo fondu 1281) o rozsahu 0,13 bm, ne-
zpracovano. Nejdulezitéjsi ¢asti fondu jsou akta a vzpominky z funkce revizora Zemského obil-
niho ustavu a spravce Brnénskych vystavnich trhii ve dvacatych letech a dalsi sesity s variantami
stejnych kapitol. Zajimavosti je vzornik 48 hackovanych krajek a vysivek s udanim mista vzniku
na Moravé a na Slovensku.
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L. dil: Prvni pokoleni. Od mého narozeni az do 25ti let Zivota mého /1872-1897/; II. dil: Druhé
pokoleni. Od mych 25ti let az do 50ti let Zivota mého /1897-1922/; III. dil: Treti pokoleni. Od
mych 50ti let az do 75ti let Zivota mého /1922-1947/; IV. dil: Ctvrté pokoleni. Od mych 75ti let aZ
do doby nynéjsi /1947-19../

Otazky sméfoval na rodice, pfibuzné (zvlasté na stryce pekare Jakuba Huska). Pamétnik sdm
kladl velky vyznam na varhanické povoldni a hudebni uméni svého otce Jana Huska. Nechybi
postiehy z déjin starého Uherského Hradisté (obilni trh), Bzence (tarmak), zazitky z vandru do
zahrani¢i. Do besed se zapojila i Huskova manzelka Marie, kterd doplnila informace o starém
Zlinu.

Informace o rodinném putvodu Aloise Huska byly pro doplnéni detailti a ovéfeni konfrontovany
se s¢itacimi operdty a matrikami ze Starého Mésta. Pomohl i rodokmen rodiny Huskovy publiko-
vany na: https://www.myheritage.cz/.

N e k u d a, Vladimir, ed. Uherskohradistsko. Brno: Muzejni a vlastivédna spole¢nost, 1982,
s. 638-640; B e z d & ¢ k a, Pavel et al. Staré Mésto v proméndch staleti. Staré Mésto: Mésto Staré
Mésto, 2000, s. 184-187.

Juzova, Alena a] u z a, Vilém. Uherské Hradisté: monografie o stavebnim a uméleckém vyvoji
mésta. Gottwaldov: Krajské museum v Gottwaldové, 1958, s. 52-54; Cou p k o v 4, Jaromira
aRasticova, Blanka. Uherské Hradisté. Praha; Litomysl: Paseka, 2008, s. 13-14.
Pravdépodobné se jednd o Rogera Polesného (*1844), OFM, kooperatora v klastefe franti$kdnt
v Uherském Hradisti v letech 1877-1878. Viz T e t h a |, Vladimir. Farnost sv. Frantiska Xaver-
ského v Uherském Hradisti v letech 1778-1918. Slovdcko 46, 2004, s. 220. Zminka o vyuce nabo-
Zenstvi na chlapecké a div¢i Skole. Viz Vit d s e k, Jindtich Erazim. Déjiny a mistopis krdl. mésta
Uh. Hradisté. V Uh. Hradisti: J. E. Vitasek, 1879, s. 118.

Financ (lid.) - pfislu$nik finan¢ni straze.

S malifem pokojit Rudolfem Kubickem (1862-1944), ktery ptisel do Uherského Hradisté v roce
1890, pracoval na vymalbé domu JUDr. VyslouZila nebo na kostele Narozeni Panny Marie v Sa-
dech. Viz heslo v online Encyklopedii mésta Uherské Hradisté.

Veliky obraz Zalozeni mésta Uh. Hradi$té Pfemyslem Otakarem II. v zasedacim sale radnice na-
maloval Joza Uprka. Celd budova radnice situovand na narozi hlavniho namésti byla dilem brnén-
skych architekti Vojtécha Dvorédka a Karla Welzla, ktefi vypracovali plany v roce 1891.Jtizo v 4,
AlenaaJliza, Vilém. c. d,, s. 55.

Inkasant, také inkasista — vybira od zdkazniki penize za splatné pohledavky.

Zatloukal, Pavel. Olomouc. Praha; Litomysl: Paseka, 2013, s. 33.

Diimal, Jaroslava P e § a, Vaclav, eds. Déjiny mésta Brna. 2. [dil]. Brno: Blok, 1973, s. 61-79.
Dnes Kasdrna Sumavska — jeden z méla dochovanych kasarenskych objekt, ktery v posddce Brno
dodnes slouzi Armadé Ceské republiky, resp. Univerzité obrany. Vice https://www.unob.cz/uni-
verzita/Stranky/sumavska.aspx.

Jedna se o tyto kapitoly: Mdj otec, Jan Husek, varhanik a kapelnik; Muj otec byl varhanik v Uh. Hra-
disti pres 50 let v klastere frantis$kand; Obilni trhy na je¢men, v letech 1885 v Uh. Hradisti; Gallia
arci-lichvar némecko Zidovsky zloduch celého okresu Uh. Hradistského. Nejvétsi pijavice a vysa-
va¢ Slovacka a jeho dobrosrde¢ného lidu. 1885; Harémy v Bosni. 1891; Probuzeni ¢eského divadla
v Uh. Hradisti. Ustfedni Matici Skolské vénovan Cisty zisk, vzpominka na rok 1892/3; Zamezil jsem
ztizeni (co obchodni pfiru¢i) némecké Utrakvistické Skoly ve Starém Mésté u Uh. Hradisté, 1892;
Dva Némci zidi 1ékati domluvili se a chtéli zavrazdit ¢eského lékare — pfi pitvé utopené Zeny. Za-
chrénil jsem MUDr. Roberta Nesvedu lékate z Uh. Hradis$té, 1897; Orienta¢ni tabule Starého Mésta
u Uh. Hradisté, 1897; Zachranil jsem Rolnickou zdloznu v Uh. Hradisti, 1899; Zachranil jsem Rol-
nickou zéloznu v Uh. Hradisti, 1899; Jak jsem zacinal obchodovat v Stdlé vystavé a trznici femesl.
vyrobka v Brné, filidlka v Olomouci. 1905; Jak vznikla ¢eské $kola na Novosadech, v znéméené obci
u Olomouce, 1905; Délnické stavebni druzstvo na Novosadech u Olomouce, 1907-8; Letak Ceské
vetejnosti zvlasté délnictvu v Olomouci a okoli!; Vojensky pfevrat v Brné. 1918, pravdépodobné
prepsany ¢lanek z Moravskych novin 19/X; Vratislav Nechleba. Aviatika. Dobrozdani. 1931

H r d 4, Judita. heslo Paméti. In: Broudek, Stanislav a Jefabek, Richard, eds. Lidovd kultura: ndro-
dopisnd encyklopedie Cech, Moravy a Slezska. Svazek 3, Vécnd édst O-Z. Praha: Etnologicky tstav
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Akademie véd Ceské republiky a Ustav evropské etnologie Filozofické fakulty Masarykovy uni-
verzity v nakl. Mlada fronta, 2007, s. 704.

Ve kterych periodikach a které ¢asti paméti publikoval, bohuzel neuvadi.

Nejvaznéjsi byl jiz zminény tézky pad ze Zebtiku béhem jeho malifského pusobeni. Diky cviceni
v Sokole si zpusobil traz $patnym pfemetem na kruzich. Béhem vojenské sluzby byl superarbit-
rovan pro ¢aste¢nou ztratu sluchu a pfed¢asné propustén domit. BéEhem pobytu v Brné jej postihl
prudky zapal stfev a pohrudnice.

Alois Husek byl ¢len Sokola v Uherském Hradisti, v Olomouci-Novosadech a nakonec ¢len Ras-
tislavovy Zupy v Brné.

Viz kapitola Zamezil jsem ztizeni némecké Utrakvistické skoly ve Starém Mésté u Uh. Hradisté,
Zachranil jsem Rolnickou zdloznu v Uh. Hradisti a dalsi.

Pravdépodobné je takto ¢astovan Hermann Gallia (*1844), obchodnik a spravce méstanského
pivovaru v Uherském Hradisti. Viz heslo v online Encyklopedii mésta Uherské Hradisté.

MUDr. Robert Nesveda (1868-1906), méstsky lékai a sekundaf vefejné nemocnice. Viz heslo
v online Encyklopedii mésta Uherské Hradisté; Ra§ticov4, Blankaa Cou p ko va,Jaromira.
Zili tu pred nami. Zpravodaj mésta Uherské Hradisté, 2007, ¢. 11, s. 24-25.

MUDr. Adolf Mannaberg (1834-1919), méstsky fyzik, primaf véeobecné nemocnice, 1ékat kraj-
ského soudu a vézenisky 1ékat v Uherském Hradisti od roku 1873. Viz heslo v online Encyklopedii
mésta Uherské Hradisté; Ra§ticova, BlankaaCou p k o v 4, Jaromira. Zili tu pred nami.
Zpravodaj mésta Uherské Hradisté, 2007, ¢. 11, s. 24-25.

MUDr. Bernhard Felber (1847 - pfed 1919), provizorni okresni 1ékaf od roku 1885 a definitivni
okresni 1ékat v Uherském Hradisti od roku 1886. Viz heslo v online Encyklopedii mésta Uherské
Hradisté.

Do sesitu 1b jsou vloZeny jako samostatné listy tyto kapitoly: Cigdn Jura grumloval si veler a Cigdn
Daniel zasel k sedldku. Ve druhém sesité se jednd o zapisy: Cigdni, Zabity Cigdn v noci zmizel,
Cigdnskd bitka po jarmace, Cigdnka koupala cigané v prosinci, Cigdnsky pohteb, Cigdn Jura grumlo-
val. V 8. sesité najdeme dvé kapitoly: Cigdn klekl mi na prsa a Nemilé setkdni s Rumunskymi cigdny
(1903).

Podle jeho udaji Huskovi chovali jednu, nékdy 2 kréavy, tele, prasnici, kterd mivala 12 aZ 16 pra-
satek, 2 husy, které mivaly aZ 30 housat, 8 slepic, 1 kohouta. Byvalo az 100 kufat.

Jejich soucdsti jsou dvé pritkazky na slevu dovozného z ticatych let a fotografie obrazii téch auto-
ri, pro které délal obchodniho cestujiciho. Dvé priikazky na slevu dovozného maji platné znamky
na roky 1931, 1932 a 1934. Jako firma, pro kterou cestoval, je uveden malif Svatopluk Bobes z Mo-
helna a Karel Bandouch z Brna.

Veetné prepist rozsudka c. k. krajského soudu v Olomouci.

Prameny:

Muzeum jihovychodni Moravy ve Zliné — Osobni fond PhDr. Karla Pekdarka, Paméti malého ¢lovéka.
Moravsky zemsky archiv Brno - Statni okresni archiv Zlin, fond Alois Husek, ¢islo fondu 1281.
Moravsky zemsky archiv Brno - Statn{ okresni archiv Uherské Hradisté, fond OU I Uherské Hradisté

— S¢itaci operaty Staré Mésto, 1869, 1880, 1890, 1900.
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Memoirs of a Little Man. To Alois Husek’s Manuscript from Personal Fund of Dr Karel Pekarek in
The Museum of South-East Moravia in Zlin

Abstract

The so-called Memoirs of a Little Man stand out among the records systematically gathered by
an ethnographer PhDr Karel Pekdrek (1911-1966). After his death the records became part of his
personal fund deposited in the Museum of South-East Moravia in Zlin. The title consists of 16 exercise
books with a manuscript by Alois Husek (May 26, 1872 — February 2, 1960), a native from Staré Mésto
near Uherské Hradi$té. In 1957-1958 there was an intention to prepare his manuscript for publishing
but unfortunately it was not carried out. The study aims to introduce this source, assess its quality and
its contribution, as well as to suggest its further use in future.

In 13 thin black exercise books with dimensions of 21x15 centimetres a detailed chronological
narrative can be found covering the period of 1872-1918 supplemented by another four exercise books
with supplements. The manuscript of 900 pages and supplements of 231 pages show a detailed record of
the writer’s family history, of their financial situation, his childhood, school attendance, his training for
salesman, his jobber journey, military service, and mainly his rich professional life marked by frequent
changing of jobs and places of work. The most distinct part of HuseK’s identity was his Czech language
patriotism and very active engagement in national emancipation and his opposition against German
dominance. His memoirs are a very valuable manifestation of life as lived by this representative of
small Czech craftsmen and businessmen of the late 19 century and the beginning of 20" century in
Staré Mésto near Uherské Hradi$té and in Uherské Hradi$té, Brno, Olomouc and other places.

Key words: memoirs, manuscript, Staré Mésto, Uherské Hradi$té, Brno, Olomouc, business, painting

Memoiren eines kleinen Menschen. Zu einem Manuskript von Alois Husek aus dem personlichen
Bestand von Dr. Karel Pekarek im Regionalmuseum Siidostméhren in Zlin

Zusammenfassung

Unter den Aufzeichnungen von Zeitzeugen, die vom Ethnografen PhDr. Karel Pekarek (1911-1966)
systematisch zusammengetragen wurden und nach dessen Tod Bestandteil seines personlichen
Bestands im Regionalmuseum Siidostméhren in Zlin wurden, stechen besonders die sog. Memoiren
eines kleinen Menschen hervor. Unter diesem Namen befinden sich 17 Hefte mit eigenhéndigen
Eintragungen von Alois Husek (26. 5. 1872 - 23. 2. 1960), geboren in Staré Mésto bei Uherské Hradisté.
Das Vorhaben, sie in den Jahren 1957-1958 zur Herausgabe als Buch vorzubereiten, wurde leider
nicht verwirklicht. Die Studie stellt sich zum Ziel, diese Quelle vorzustellen und zu versuchen, ihre
Qualitat zu bewerten und ihre zukiinftigen Nutzungsmoglichkeiten anzudeuten.

In 13 diinnen Heften mit den Maflen 21x15 cm finden wir chronologisch von 1872 bis 1918 gefiihrte
Schilderungen, die durch weitere vier Hefte mit Erganzungen vervollstaindigt werden. Im Manuskript
miteinem Gesamtumfang von 900 Seiten und mit Ergdnzungen auf231 Seiten findet sich eine detaillierte
Beschreibung der familidren Vergangenheit des Verfassers und der materiellen Verhiltnisse der Familie,
seine Kindheit, Schulbesuch, Kaufmannslehre, Wanderjahre als Geselle und Militardienst, insbesondere
sein reiches und vielfaltiges Berufsleben mit haufigem Wechsel von Beschiftigung und Wirkungsstitte.
Deutlichste Bestandteile von Huseks Identitit waren sein tschechischer Sprachpatriotismus und
das aktive Ausleben der nationalen Emanzipation und Abgrenzung von der deutschen Ubermacht.
Die Memoiren sind das wertvolle Beispiel eines Lebens, wie es dieser Vertreter der tschechischen
kleinen Handwerker und Héndler Ende des 19. Jahrhunderts und Anfang des 20. Jahrhunderts an
seinen Wirkungsstatten in Staré Mésto, Uherské Hradisté, Brno, Olomouc und anderswo durchlebte.

Stichworter: Memoiren, Manuskript, Staré Mésto, Uherské Hradisté, Brno, Olomouc, Héndler,
Malerei
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AGITACE SOCIALNICH DEMOKRATU MEZI ZENAMI
NA SLOVACKU PRED ROKEM 1914

Hana Krutilkovd, Moravské zemské muzeum, Brno

Tento ptispévek je vénovan pokustim krajského ustredi ceské
socialni demokracie v Hodoniné o podchyceni Zen do stra-
nickych struktur na Slovacku od konce devadesatych let 19.
stoleti, zejména vSak mezi lety 1907-1914. Studie postihuje
uvedenou problematiku nejen v dominantni oblasti Hodoni-
na, ale také v dalsich zajmovych regionech zdejsich socialis-
t, zejména na Uherskoostrozsku, Uherskohradistsku a Ky-
jovsku. Nastinuje moznosti i limity tohoto usili a zasazuje je
do celkového politicko-spolec¢enského kontextu. Porovnava
je predevsim s katolickym Zenskym hnutim.

1. Reflexe dosavadniho vyzkumu

Déjiny délnického socialistického hnuti plati i s odstupem tficeti let od roku 1989 stale
za marginalni téma. V posledni dobé sice dochazi k oZiveni badani, v regionech se to v§ak
nijak neodrazi. V historiografii o Slovacku byla tato problematika reflektovana vyhradné
pred rokem 1989 kupt. v prehledovych syntézach déjin mést i regionu ze sedmdesatych let
20. stoleti.! Jak lze vypozorovat z Bibliografie okresu Hodonin, vétSina téchto prispévkil ma
drobnéjsi charakter a je vénovana recepci revoluce v Rusku v roce 1917, generalni stavce
roku 1920 a regiondlnim déjindm KSC v mezivéle¢ném obdobi.? Pro obdobi pred rokem
1914 jsou texty znacné ideologicky zatizeny. Vymezeny ¢asovy usek je navic zpracovan ne-
systematicky, ale pfedevsim stoji na pokraji zajmu. K dispozici jsou napt. tendenéni bro-
zury Délnické hnuti na Slovdcku a Velkd Fijnovd socialistickd revoluce z roku 1967 a Z dejin
robotnického hnutia moravskoslovenského pomedzia z roku 1971. Vytky této druhé prace ke
stavu badani o délnickém hnuti na Slovacku, tykajici se nestejnomérného stupné poznani
této problematiky, jsou dodnes platné.’ V poslednich letech vzniklo nékolik diplomovych
praci studentd Masarykovy univerzity vénovanych vybranym okolnostem vyvoje zdejsiho
regionu.* Tématu nejblizs{ zavérecna préce Petra Barty o KSC v Hodoniné viak predchozi
etapu opomiji.’ Stejny osud jako délnické socialistické hnuti potkava také téma ptisobeni Zen
do jednotlivych profesi, které v modernich regiondlnich syntézach o déjinach slovackych
mést pfedstavuje marginalni oblast zdjmu.® Pro nase ucely je relevantni dosavadni literatura
0 zaméstnavani Zen v tabakovém sektoru. K tomu se v posledni dobé prehledné vyjadrily
Marie Mackova, Jana Englova a autorsky kolektiv Marie Bahenska, Dana Musilova a Libuse
Heczkova.

S ohledem na vyse uvedené ideologické vyhrady k literatufe a mezery v ni je nutné
podrobit analyze primarni prameny, které pro tuto studii predstavuje zejména stranicky
tisk. Pouzila jsem brnénskou Rovnost, dale tiskovy organ zdejsi krajské socidlni demokra-
cie Slovdcko, z délnickych periodik pro zeny brnénsky Zensky list, videtiské Arbeiterinnen-
Zeitung a katolickou Selku. Z archivnich zdroj jsem vyuzila presididlni spisy z fondu
Okresni utad Hodonin, ulozené ve Statnim okresnim archivu Hodonin, a spolkové ka-
tastry mést z Moravského zemského archivu. Fond Ceskoslovensky tabdkovy monopol
Hodonin pottebné informace bohuzel nenabizi. Okrajové jsem pouzila nékteré materidly
z prazského archivu CSSD. Piispévek se metodologicky hldsi ke genderové a obsahové
analyze textt.

215



2. Nastin pocatki délnického socialistického hnuti na Slovacku

Prestoze se obyvatelstvo Slovacka dostdvalo do kontaktu se socialistickymi idejemi jiz
v $edesatych letech 19. stoleti, k homogenizaci struktur délnického hnuti zde dochazelo se
znac¢nym zpozdénim, a to az po pfelomu 19. a 20. stoleti. Dilezity vliv na pronikani socia-
lismu mélo Zelezni¢ni spojeni s Vidni. Opozdéné ustaveni politickych a odborovych spolka
bylo dano hospodarskym profilem oblasti s dominujici zemédélskou vyrobou. Svou roli se-
hraly vazby na tradi¢ni zptisob Zivota podporené silnymi pozicemi katolické cirkve.® Tato
skutecnost platila pro okresy Uherské Hradisté i Uhersky Brod, kde zdej$i potravinarsky
pramysl a drobna Zivnostenska vyroba neposkytovaly socialismu Zivnou ptidu. Uhersko-
brodsko je dokonce v literatufe oznacovano za jeden z nejslabsich okrest, co se tyce orga-
nizovanosti délnictva na Moravé viibec.” Na Uherskobrodsku se délnické organizace zacaly
objevovat po prelomu stoleti, k ustaveni politické organizace doslo ve mésté az v roce 1912,
pricemz dtlezity vliv na to mélo spojeni s délnictvem v Uherském Hradisti a sklari v Kvét-
né."* Na Uherskohradistsku vznikly nejstars$i délnické organizace v Maraticich a Babicich
v roce 1906." Jedny z prvnich mistnich organizaci socidlni demokracie na Slovacku vznikly
v roce 1907 v Bojkovicich a ve Starém Mésté, dalsi nasledovaly o rok pozdéji ve Straznici,
Jalubi, Kunovicich, Tvrdonicich, Moravské Nové Vsi, Lipové a ve Veseli nad Moravou.'

Ptirozenym centrem socialni demokracie se v celém regionu stalo mésto Hodonin, kde
byl v roce 1887 ustaven spolek Délnickd Beseda. Mistni pobocka Odborného spolku délnikii
a délnic zaméstnanych pri vyrobé tabdku byla jednou z nejstarsich zdejsich odborovych or-
ganizaci (zaloZena 1902)." Poloha regionu se projevila v kontaktu zdej$ich socialistt s Vidni
a mensi zavislosti na brnénském zemském ustfedi strany."* K vétsimu rozvoji struktur soci-
alni demokracie v Hodoniné doslo az v letech 1904-1906, kdy zde byla ustavena politicka
organizace.” V souvislosti s fi§skymi volbami sem bylo ze Znojma na jafe 1907 pfesunuto
sidlo II. socidlné-demokratického kraje na Moravé a bylo zde zalozeno prvni délnické pe-
riodikum pro jihovychodni Moravu s nazvem Slovdcko.'s Zdej$imu krajskému vykonnému
vyboru podléhaly okresni organizace v Breclavi, Hodoniné, Kyjové, Napajedlech, Uherském
Ostrohu, Stréznici, Uherském Hradisti, Uherském Brodé a Zdanicich.'” Dal$im star$im stie-
diskem délnického hnuti na Podluzi se stala LuZice s hnédouhelnymi doly a zdroji nafty
a dale Breclav s vyznamnym Zelezni¢nim uzlem.'®

3. Agitace mezi Zenami na Slovacku

V porovnani s dal$imi krajskymi centry ceské socidlni demokracie v Brné, Prostéjové
a Moravské Ostravé se zdejsi region jevil, co se tyce stupné organizovani Zen pred rokem
1914, jako mimoradné slaby. Oproti socialistim pristoupil katolicky tdbor k organizovani
zen ve velkém métitku uz po prelomu 19. a 20. stoleti, kdy se konkrétné v roce 1902 konalo
na Velehradé u prilezitosti letniho katolického sjezdu prvni setkani selek a divek.” Kazdo-
ro¢né se opakujici akce byla navstévovana nékolika tisici Zenami. Soucasné s tim vznikla
zenska priloha Selskych hlasii s nazvem Selka, jejimiz dopisovatelkami bylo v prvnich letech
nékolik Zen ze Slovacka.

Pobidky katolikii se nenesly jen v symbolické roviné. Olomoucké arcibiskupstvi po roce
1900 podnitilo v regionu své ptisobnosti zalozeni nékolika set spolki se shodnym nazvem
Spolek sv. Terezie, které vznikaly nej¢astéji na venkové. Ze spolkovych katastrt okrest pro
Hodonin, Uherské Hradisté, Uhersky Brod a Kyjov je zcela zfejmé, ze na Slovacku nacha-
zely Zivnou ptidu. Hlavni zakladaci vina téchto spolkt zde probéhla v roce 1902, v mensi
mife vSak vznikaly i pozdéji. Na Uherskohradistsku se nachézel tento spolek v Borsicich

216



(1902), na Uherskoostrozsku v Blatnici
pod Svatym Antoninkem (1902). Na Ky-
jovsku vznikl terezidnsky spolek nejdfive
v Kyjové (1901) a Miloticich (1902), poz-
déji v Mistriné (1908). Nejvétsi pocet téch-
to spolkil vykazovalo Uherskobrodsko, kde
jich vznikla vét$ina v roce 1902 (Bojkovice,
Uhersky Brod, Sumice, Bénov, Stary Hro-
zenkov, Komna, Bfezova, Strani, Vl¢nov,
Nezdenice) a jedna pobocka také o rok
pozdéji (Hrad¢ovice). Terezianské spolky
vSak zasahovaly az na Zlinsko, konkrétné
byly ustaveny v Breznici a Napajedlech
(oba zaloZeny v roce 1902), a na pomezi
Chtibii v Jestfabicich (1901), Koryc¢anech
(1902) a Buchlovicich (1903). V Podluzi
nenachazely ohlas. Ve vétsich sidlech pak
fungovaly jiné, ovsem podobné spolky ori-
entované na ndbozensky zivot a charitu.
V Bzenci to byl Spolek blahoslavené Alzbéty
(1900-1908), v Breclavi Krestansky kato-
licky spolek Zen a divek (1900), v Napajed- Zena jako symbol vitézstvi socialni demokracie.

lech Maridnsko-AlZbétinsky spolek (1902),  Slaynostni titulni strana Slovicka k prvomajové
ve Zliné charitativné zaméfeny Spolek sv.  oslavé roku 1914 se nemohla vice ligit od
Ludmily (1903) a v Topolné vznikla Jedno-  skute¢nosti. In: Slovdcko 8, 1914, ¢. 18, 1. 5., s. 1.
ta neposkvrnéné blahoslavené Panny Marie

(1908).?° Neni proto divu, Ze se socialisticka agitace na Slovacku nesetkavala s porozumé-
nim. Kdyz se kupt. v ¢ervnu 1902 pokusili socialisté narusit priibéh katolické schiize v Dol-
nich Bojanovicich, mistni Zeny na né vyplazovaly jazyk.*' Podobné vyjevy vedly k tvrzeni, Ze
slovacké Zeny patii k ,ndbozenskym fanatickam®

Vzhledem k zarode¢né fazi socialistickych struktur v oblasti se agitace mezi Zenami nesla
dlouho pouze v teoretické roviné. Ve Slovdcku bylo v roce 1907 otisténo nékolik ¢lankt
o0 Zendch a ,,jejich svété", v nichz zastaval dominantni pozici antiklerikalni diskurz. Postaveni
katolikt v regionu se odrazilo také v jazyce, kdy socialistické ¢lanky hovorily o véticich ze-
nach jako o ,,nebeskych kozach®, v nichz socialisté vyvolavaji panickou hrizu.? Slovdcko sice
vyzyvalo zdej$i hodoninské délnice, aby se ucastnily fe¢nickych kurza, aktivni zde v té dobé
vSak bylo pouze méstanské Zenské hnuti.” Je nutné zminit, ze zdejsi krajsky vybor strany se
v té dobé orientoval na ustaveni mlddeznickych organizaci.®*

Prvni Zenskou schiizi v Hodoniné proto zorganizoval liberdlni tdbor, konkrétné Cesky
politicky spolek, jenz dne 29. bfezna 1908 pozval brnénskou feministku a predstavitelku
méstanského zenského hnuti Zdenku Wiedermannovou-Motyckovou k predndsce. Té se
zadastnily i délnice. Jeji fe¢ mifila proti klasterni vychové a cirkvi a byla nasledné otisténa
na pokracovani ve Slovdcku.” Tato jednorazova akce vSak nezménila nic na predchozim
trendu. Nemame zpravy, ze by se délnice vyraznéji zapojovaly do stavek za starobni a in-
validni pojisténi, které probéhly v 1été tohoto roku v Hodoniné, Breclavi ¢i Starém Mésté
u Uherského Hradisté.** Region rovnéz lezel mimo zdjmovou oblast brnénské Jednoty Zen
a divek, hlavniho socialistického agita¢niho Zenského stfediska na Moravé, ktera sem takika
neposilala své delegatky. Krajskd konference Slovacka v listopadu 1908 proto konstatovala,
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ze mezi 876 cleny strany je jen 75 Zen. Nejvétsi ¢ast z nich byla organizovdna v Hodoniné,
Breclavi a Straznici. Vedouci predstavitelé proto vyzyvali k zakladani Délnickych télocvicnych
jednot a organizaci Zen v$ude, kde to podminky dovoli, na coz reagoval oficialni tisk ustave-
nim specialnich rubrik zaméfenych na mladez a zeny.”

Ani v roce 1909 neptinesla nova neperiodickd rubrika Slovdcka s ndzvem Zenska hlidka
z4dné konkrétni zpravy o akcich zdejsich Zen. List se proto snazil vyburcovat Zeny ptiklady
ze zahrani¢i a doloZit, Ze socidlni demokracie i pfes nepriznani volebniho prava zenam stale
oficialné usiluje o jeho zavedeni. Texty se soustfedily na budovani povédomi o zdkladnich
tezich socialnich demokratt o Zenach a jejich postaveni, byly zde otiskovany ¢lanky o Au-
gustu Bebelovi a jeho spisu Zena a socialismus nebo o zapojovani brnénskych délnic do
antimilitaristické a antiklerikalni kampané.?® V podobném duchu se nesly ¢lanky této rub-
riky taktéz v roce 1910, kdy v8ak vysla pouze jednou a byla vénovéana predevsim volebnimu
pravu Zen v USA, Velké Britanii a Finsku. V dubnu sice vysel ¢lanek s nazvem Probudime
Zeny!, ktery poukazoval na nutny boj proti kapitalu a ,ndbozenskému fanatismu*, ztistal vsak
pouhou vyzvou.” Na prelomu léta a podzimu 1910 pak Slovdcko pretiskovalo na pokraco-
véni seril brnénské feministické Zenské revue s ndzvem Zena slovdckd. Zdejsi zeny v ném
byly pojaty pomérné stereotypneé jako venkovanky a matky, jejichz kompetence postarat se
o rodinu a domacnost jsou nevalné. Text tvrdil, Ze charakteristickym rysem slovackych zen
je, ze je nikdo nenaucil uvatit, vyprat ¢i nakojit dité, jejich pribytky jsou tudiz neuklizené,
nuzné a nelibé zapachajici. Jejich vzdélani oznadil za mizerné. Diky tomu mély zdejsi Zeny
udajné snaze podléhat ,,povérecnému léceni®*

Jak je zfejmé, dominantni slozkou socialistického medidlniho diskurzu o slovackych
zenach byl jejich ,,prilisny“ nabozensky zapal, ktery byl pokladan za hlavni déivod netspé-
chu v organizovani zen. Vlastni pochybeni a neschopnost efektivnéji prezentovat funda-
mentalni teze byly bagatelizovany. V rtiznych obménach se opakoval vyrok, ze zdejsi Zeny
jsou abnormalné loajalni k predstavitelim cirkevni hierarchie, ktefi se tak mohou schovavat
za jejich ,,sukné® Jinym evergreenem bylo tvrzeni, Ze Zeny usili socialisttl pfimo mari*' Ve
Slovdcku se v roce 1910 dokonce objevil ¢lanek s nazvem Vymluva na Zenu, kde byly cito-
vany bézné omluvy muzii nechodicich na schiize. Mezi nejcastéjsi patiily ,,Moje Zena to
nechce” & ,Zena se zlobi, kdyZ jdu do schiize a utrdacim tam penize“. Skute¢nymi viniky byli
shledavani muzi, ktefi své Zeny fadné nepoucili o cilech délnického hnuti. Namisto toho
je odbyvali slovy: ,,Tys hloupd, ty tomu nerozumis.“ Zavér ¢lanku karal slovacké muze, aby
nepouzivali své Zeny jako zastérku pro svou ,ndruzivost a darebactvi, méli naopak brat své
druzky na schtize.”

Zména genderové politiky socialni demokracie vi¢i Zendm kolem roku 1910 se v regi-
onu projevovala v mens$i intenzité oproti jinym krajtim.* Slovdcko od ledna 1911 vyzyvalo
k tcasti na novém revoluénim svatku pro zeny — Mezindrodnim dni Zen (dale MDZ) -
a nabizelo jim moznost se podilet na ¢innosti Délnickych télocvicnych jednot. Podle obsahu
Zenské hlidky je vsak jasné, ze rubrika neméla z regionu p#ili§ o ¢em psat. To stejné platilo
i v roce 1912, kdy se agitace k MDZ jevila systemati¢téjsi, vyznamnéjsi oslavy viak nikde
neprobéhly.** Zenské hlidka se toho roku vénovala kandidatuie Bozeny Vikové-Kunétic-
ké na Mladoboleslavsku a boji o volebni pravo zen v ciziné. Oproti jinym regiontim ne-
disponovala vét$ina zajmovych okrest slovacké socidlni demokracie v té dobé Zenskymi
politickymi organizacemi. Krajsky vykonny vybor rovnéz nedaval prostor delegitkam Zen
u prvomajovych projevi. Jeho usili v zapojovani Zen se vyrazné nelisilo od pfedchozich let.
Kupt. mladym délnicim pfipominal ,,zlo¢iny cirkve® v podobé inkvizi¢nich procest a uvr-
zeni zen do ,,otroctvi*® Vybér témat Zenské hlidky v letech 1913-1914 korespondoval se
sttedostavovskym pohledem na Zeny, coz souznélo s obecnym trendem v rakouské socialné
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demokratické strané.® Rubrika se zabyvala problematikou nemanzelskych déti, postavenim
délnic v cizing, volebnim pravem, majoritni postaveni si drzel diskurz o limitech zptsobe-
nych konzervatismem slovackych zen.

Vzhledem k nezménéné taktice, malé podpore krajského vykonného vyboru i absenci
zkusenych fecnic se pocet Zen ve strukturach strany pred vypuknutim prvni svétové val-
ky na Slovacku vyrazné nezvysoval. Zeny se neobjevovaly ani jako fe¢nice na oficialnich
schuzich ¢i oslavach strany. Prestoze se jisté musely ucastnit masovych prvoméjovych oslav
roku 1911, potfadanych v Hodoniné, Bfeclavi, Uherském Hradisti, Veseli nad Moravou
a Dubnianech, dobovy tisk o nich nereferoval. V pozvanich ke krajskym sjezdéim nefiguro-
valo téma organizovani Zen dokonce ani na poradu jednani. Rovnéz i sumare z kazdoroc¢-
nich krajskych konferenci o Zenach mlcely. Na tieti krajské konferenci socialni demokracie
v lednu 1912 nebylo téma organizovani Zen na poradu jednani a podle struénych zprav
z akce o nich ani nikdo nepromlouval. Pfi¢inu lze pravdépodobné hledat ve vydéleni zen
v ramci socialistickych struktur. Jind nebyla ani situace v Hodoniné, kde se rovnéz zcela
evidentné projevovala disproporce mezi velkym poctem zen v tabakovych odborech a jejich
zastoupenim v aparatu strany. V letech 1910-1911 v ramci 2100 ¢lend, hlasicich se k soci-
alni demokracii na Slovacku, bylo 800 délnic tabakové tovarny. Mezi ¢lenstvem Délnickych
télocvicnych jednot o 207 osobach bylo dalsich 30 divek (tj. 14,5 % vSech ¢lentl). Pocet zen
v DT]J stoupal proporéné s celkovym navy$ovanim poctu ¢lent. V roce 1912 zde bylo mezi
331 osobami 43 ¢lenek a dvé dorostenky (13,6 %). Systémové prekazky viici Zenam lze do-
kumentovat na jejich poctu ve vedeni spolkt. V predsednictvu XXI. okresu Délnickych télo-
cvi¢nych jednot, ustaveného v roce 1911 v Hodoniné, byla pfed rokem 1914 vétSinou pouze
jedna Zzena (Marie Ptikazska ¢i Emilie Kolatikova), a to pouze na mélo prestizni pozici zapi-
sovatelky. Rovnéz v krajském vyboru strany od roku 1907 ptsobila pouze tabakova délnice
Frantis$ka Kolafikova (nar. 1868 v Hodonin¢), pozdéjsi poslankyné za socidlni demokracii
a mezivale¢nd zastupitelka Hodonina.”” Na pfechodnou dobu k ni v zadvéru nasledujiciho
roku ptibyla délnice Sticové. Pozdéji zde nebyly Zeny zastoupeny viibec. Frantiska Kolatiko-
va svou pozici delegatky zen v krajském vyboru strany obhdjila také v roce 1909.%

Mohlo by se zdat, Ze ve feminizovaném tabdkovém odboru mohla byt situace jina, avsak
opak byl pravdou. Pozice ve vedeni skupiny a prestizni funkce paradoxné zastavali muzsti
predaci. Na risské konferenci tabakového délnictva ve Vidni vlednu 1912 hodoninskou sku-
pinu zastupovali vedle neprehlédnutelné Frantisky Kolatikové délnici Liska a Fibich.* V roce
1914 pusobily ve vyboru mistni skupiny tabakového délnictva dvé zeny z celkovych 15 ¢lent
vyboru, a to Frantiska Kolatikova a Frantiska Ulehlova.*

Oproti tomu vyznamné stoupal pocet Zen v katolickych strukturach. Prestoze se mo-
ravskym katolickdm nepodarilo pfed rokem 1914 ustavit jednotnou zemskou organizaci,
Zeny masivné pristupovaly k mlddeznickym skupinam - SdruZeni venkovské omladiny.
V jednotlivych pobockach tvotily zeny priimérné necelych 40 % ¢lenstva.*! Mistni skupiny
tohoto spolku pres oficidlni zdkaz poskytovaly zazemi politickym akcim, napf. pfi pred-
volebni agitaci k ri§skym volbdm roku 1911. U té ptilezitosti usporadala pobocka ven-
kovské omladiny v Blatnici pod Svatym Antoninkem pfedndsku vrcholnych predstavitelti
zemského vyboru Sdruzeni a Kristiny Martindkové, katolické agitatorky specializované na
zeny.** Zakladaci vina mistnich skupin venkovské omladiny spadala do let 1909-1910. Na
Uherskohradi$tsku bylo ustaveno zhruba 13 téchto spolki a dalsi dva vznikly o néco dfive
i pozdgéji. Slabsi pozice mély na Veselsku a Uherskoostrozsku, kde existovalo pouze néko-
lik pobocek (Veseli nad Moravou, Uhersky Ostroh, Zarazice). Porddaly ovéem spole¢né
akce s veselskym Vzdéldvacim spolkem Svornost. Hustsi sit skupin venkovskych omladin
vykazovaly oblasti Uherskobrodska a Kyjovska, kde se v prvnim pripadé ustavilo osm a ve
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druhém nejméné 14 spolki, ze kterych v roce 1914 vznikl Krajinsky svaz skupin venkovské
omladiny se sidlem v Kyjové.*

4. Aktivity socialni demokracie mezi Zenami v jednotlivych oblastech

Z vy$e uvedenych zavéri se vymykal Hodonin, a to pfedevsim diky zdejsi tabakové tovar-
né, ktera se stala nejvétsim zaméstnavatelem Zen v oblasti.* Tabakové tovarny zaméstnavaly
velky pocet osob, coz ovlivitovalo strukturu zaméstnanosti v §irokém regionu.* Vzhledem
k tomu, ze podminky v téchto provozech urcovaly, zda Zeny projevovaly zdjem o aktivity
socialistd, rozebereme si je podrobnéji.

Prostredi tabakovych tovéren se jevilo jako mimoradné nepfiznivé pro homogenizaci dél-
nictva. Bylo to zptisobeno hned nékolika diivody. Byly jimi striktni hierarchie zaméstnan-
ct, celkovy katolicky duch tovaren, velkych pocet zaméstnanych Zen, dale mald drazovost
i jistota stabilni mzdy.*® Jak uvadi historicka Marie Mackova, tabdkové tovarny, budované
ve statni rezii, patfily k velmi vynosnym odvétvim. Stit mél enormni zdjem na tom, aby
jednotlivé provozy fungovaly bezproblémové, nebyly zde proto vitany jiné nez prorezimné
orientované nazory."

Pracovni podminky v hodoninské tabdkové tovarné si rozebereme podrobnéji na zakladé
oficidlni rakouské statistiky tabakového monopolu z roku 1910. V podniku existovala oddéleni
pro vyrobu doutnikd, cigaret, dymkového tabaku, vyroby kartond, oddéleni jinych vykont a di-
len. V tovarné tvotily zeny pres 80 % vsech pracujicich.”® Zejména vyroba doutnikii vyzadovala
obratnost a peclivost, bylo zde proto koncentrovano nejvice pracovnic z celé tovarny. Oddéleni
vyroby cigaret bylo v porovnani s pfedeslym asi tfikrat mensi. V té dobé zde jiz fungovaly stroje
znacky Bonsack, produkujici 10 000 cigaret za hodinu. Oproti devadesatym létim 19. stoleti,
kdy v tovarné prevazovala rucni prace, tak byla vyroba cigaret mechanizovana.*

Oddéleni vyroby cigaret 12 0,70 % 292 16,00 % 304
Oddéleni vyroby doutnikt 17 0,93 % 838 45,80 % 855
Oddéleni dymkového tabaku 89 4,90 % 317 21,09 % 408
Oddéleni vyroby kartont 3 0,16 % 20 17,30 % 23
Dilny 51 2,80 % 0 0 51
Oddéleni dalsich tkonii 152 8,30 % 36 1,97 % 188
Celkem 324 17,70 % 1503 82,20 % 1829

Tab. 1. Pomér Zen a muzd na jednotlivych oddélenich v roce 1910.%

V mistni tabakové tovarné pracovalo celkem 20 muzi ve vysokém managementu (fedi-
tel, oficidlové, sekretafi aj.), 16 ve stfednich pozicich (dilovedouci, mistfi a niz$i urednici)
a dale tfi lékari. Bézni zaméstnanci byli fazeni na ty, jimz byla mzda vyplacena fixné tydné
¢i denné (dozorci, jini zaméstnanci), dile osoby v ukolovém rezimu, jejichz mzda odvisela
od poctu zhotovenych kusd, a na novacky, ktefi se zaucovali. Pracovnici v tkolovém
rezimu predstavovali nejvétsi procento zaméstnanctl. Slo nejvice o Zeny ve véku 20-40 let
(943 osob), méné pak zenskou mladez (165 osob) a Zeny nad 40 let (144 osob). Délnice nad
45 let predstavovaly pouze malou skupinu (129 osob). Muzi se v ukolové praci uplatniovali
jen v fadu nékolika malo procent.”
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Vyroba cigaret
Vyroba doutniki
Vyroba dymkového
Vyroba kartoni
Oddéleni dalsich

=
2 )
E a

Muzi Jini 1 1 0 0 0 79 81
Zaméstnanci 0 ol 0 0 0 0 0 0
s denni mzdou Zeny

Jiné 0 1 4 0 0 13 18
- Dozorci 0 4 0 1 0 7 12
. . uzi
Zaméstnanci Jini 6 11 38 1 34 64 154
s tydenni 5
mzdou Zeny Dozorkyné 0 0 0 0 0 0 0
Jiné 46 30 10 0 0 23 109
Zaméstnanci Muzi 5 1 51 1 17 2 77
s ukolovou 5
praci Zeny 246 807 303 20 0 0 1376
Muzi 0 0 0 0 0 0 0
Novacci .
Zeny 0 0 2 0 0 0 2

Celkem 304 855 408 23 51 188 1829

Tab. 2. Pomér zen a muzi podle typu pracovniho tivazku v roce 1910.%

Zeny ptedstavovaly ptevazné nekvalifikovanou, snadno nahraditelnou pracovni silu. To se
projevovalo v rozpéti plati muzt a Zen. Primérné tydenni mzdy v hodoninské tovarné se
v roce 1905 pohybovaly u muzti ve vy$i 15,46 K, u zen pak 10,91 K, pticemz mzdy v Hodoniné
byly v porovnani s ostatnimi péti tabakovymi tovarnami na Moravé nejvyssi.** Nejmarkantné;-
$i rozdil mezi vydélkem muzii a Zen za stejnou praci byl v roce 1910 vykazan u ukolovych uvaz-
ki1, kde se plat Zen pohyboval na Grovni 60-65 % mzdy muzi. Platy Zen v ukolovém rezimu
byly ovsem na nejobsazenéjsich oddélenich vyroby cigaret, doutniku a kuflavého tabaku pfi-
blizné jen o 1 K mensi, nez jaky byl primér spocitany z 30 tabdkovych tovaren v Predlitavsku.

Pracovni doba v hodoninském provozu byla ve srovndni s ostatnimi tabakovymi tovarna-
mi v Predlitavsku priimérna. V Hodoniné bylo oproti jinym tabdkovym tovarnam vyhraze-
no 90 minut na obédovou pauzu, zaméstnanci tak mohli chodit domt na poledni pauzu, ¢i
mohli vyuzivat zdejsi polévkovy tstav, ktery zde byl zfizen uz v roce 1891.% Ve srovndni s ji-
nymi pramyslovymi zaméstnavateli byl mezi Zenami o préci v tabakovych tovarnach velky
zdjem, jelikozZ si zde vydélaly vice nez napt. v potravinafstvi.®* Informace o pracovni dobé lze
doplnit poznamkami o rodinném stavu délnictva, kdy nejvétsi skupinu tvorily jednoznacéné
vdané zeny.

Prameny potvrzuji nizkou irazovost ve zdejsi tovarné. V roce 1904 Zensky list ptinesl zprévu, ze
mezi zdej$imi 1932 zaméstnanci se zranilo devét osob, z toho pouze jedna téZce.* Je pravdépodob-
né, Ze se jednalo o muze, jelikoz jim byla vyhrazena prace s ohném (topici, hasici), lisy, fezackami
¢i jinymi slozZitéj$imi stroji.”” Odchod z tovarny byl u zen témér ze tii étvrtin pripadd zaprficinén
invaliditou, pouze z jedné pétiny odchazely dobrovolné. U muzi byl tento pomér piesné opacny.
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Muzi Jini 13,79 15,07 12,38 13,92 19,4 15,74
Denni
. Dozorkyné 0 0 0 0 0 0
mzdy Zeny fyn
Jiné 14,79 15,37 13,78 14,8 14 12,77
Dozorci 0 21,83 18,77 21,71 21,92 21,31
Muzi
Tydenni Jini 14,5 21,77 17,01 1923 19,33 19,5
mzdy 5 Dozorkyné¢ 0 0 0 0 0 0
en
¥ Jiné 16,44 16,93 16,02 16,67 14,5 14,74
Ukolova Muzi 22,04 2364 21,75 21,93 222 225
prace Zeny 14,55 15,57 13,28 14,29 14,13 15,52
Muzi 0 0 0 0 0 0
Novadci .
Zeny 0 6,2 7,47 6,73 8,93 8,64

o
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Muzi Jini 13,61 20,72 1528 1544 1243 14,32
Denni _ Dozorkyn¢ 0 0 0 0 0 0
mzdy Zeny
Jiné 0 11,91 12,09 11,92 11,74 1215
Dozorci 0 21,28 0 21,34 18,55 21,67
Muzi
Tydenni Jini 0 21,46 22,44 2381 18,63 19,01
mzdy . Dozorkyné¢ 0 0 0 0 0 0
Zeny .
Jiné 0 0 0 0 0 17,61
Ukolové Muzi 20,64 2506 2546 26,43 0 22,81
prace Zeny 1485 1662 1542 1637 0 19,16
Muzi 0 0 0 0 0 0
Novadci .
Zeny 0 0 0 0 0 0

Tab. 3. Platy zaméstnanci podle typu Gvazku a pohlavi v roce 1910 (v K).*
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Vyroba cigaret
doutniku
Vyroba
dymkového
tabaku

Vyroba kartont

Vyroba
Bl Oddéleni dalsich

Hodin tydné 47,6 47,6 47,6 47,5 48,3 48,

Tab. 4. Pracovni doba v jednotlivych oddélenich v roce 1910 (pocet hodin tydné).*

Zenati/ vdané Ovdovéli/é Svobodni/é
Muzi 282 3 29
Zeny 1102 9 307

Tab. 5. Rodinny stav zaméstnancii v roce 1910.%°

28 23

Dobrovolny odchod
66,70 % 20,70 %
0 2
Propusténi
0% 1,80 %
o 8 80
Invalidita
19 % 72,10 %
Pracovni neschopnost pfed dovrSenim 5 let ve 0 0
sluzbé 0% 0%
0 0
Jmenovani dilovedoucim
0% 0%
, 6 6
Umrti
14,30 % 5,40 %
Pocet odeslych 42 111
Pocet piijatych 70 95

Tab. 6. Pri¢iny fluktuace zaméstnancii v roce 1910.°

Statistické vysledky z roku 1910 jsou pomérné jednoznac¢né. O uvazek v hodoninské ta-
bakové tovarné byl velky zajem, panovaly zde pomérné slusné pracovni podminky. Cilovou
skupinou potencidlnich zaméstnancti podniku predstavovaly vdané Zeny mezi 20-40 lety,
které zde mély tendenci setrvat az do vaznych zdravotnich komplikaci, kdy jiz patrné nebyly
schopny plnit normy. Vétsina z nich byla ochotna pracovat v tikolové, snadno nahraditelné
praci, a to i presto, Ze jejich mzda byla oproti jinym kvalifikovanym, zpravidla muzi obsa-
zenym profesim zna¢né finanéné podhodnocena. V porovnani s predlitavskym pramérem
v$ak byla jen o néco mélo mensi. Tento zavér odpovida vyzkumtm histori¢ky Jany Englo-
vé.?
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4.1. Hodonin

Z4jem brnénského Zenského listu o oblast Slovécka byl pred rokem 1900 i poté pomérné
maly, jelikoz jesté v poloviné devadesatych let 19. stoleti se zdejsich akci ztcastiioval zcela
margindlni pocet zen.®® Kupf. na schiizi Délnické besedy v Hodoniné dne 30. srpna 1896 se
objevilo jen nékolik délnickych Zen a divek, takze Zensky list kriticky okomentoval, Ze se
radéji vénuji zabavé ¢i navstévé kostela a namisto délnickych periodik odebiraji katolické
tiskoviny.* Jisté pozice mezi zZenami si socidlni demokraté vybudovali na prelomu 19. a 20.
stoleti v Luzici, kde se mistni pobocce Délnické besedy podatilo v roce 1902 podchytit né-
kolik ¢lenek. Zdejsi spolek mél v tomto roce 63 ¢lent, z ¢ehoz bylo pét divek a ¢tyfi vdané
zeny. Zensky list daval maly pocet zen ve spolku do souvislosti s jejich nizkym stupném
uvédoméni, neochotou se po provdani dale vzdélavat a s postojem muza, ktef{ se namis-
to osvéty mezi Zenami radéji vénuji karbanu.”® V zari 1903 se v LuZici uskuteé¢nila jedna
z prvnich Zenskych schuzi, na kterou byla pozvana fe¢nice Touzilova z Jednoty Zen a divek.
Tématem schuize, jiz predsedaly Otilie Deutscharova a p. Dobrovolska, se stalo vSeobecné
rovné hlasovaci pravo, dale vychova déti a nastinéni moznosti, jak podporovat muze v boji
za socialismus.% Tato ojedinéld schiize vsak nemohla zvratit vcelku jasny neuspéch v agitaci
mezi slovackymi zZenami.

Socialisticka agitace neméla mezi délnicemi zaméstnanymi v tabakové tovarné prilis
prostoru k manévrovani a tisku tak nezbyvalo nez referovat o drobnych ustrcich, $ikané
a pracovnich podminkéch. Brnénsky Zensky list se poohlizel po tomto podniku az na pie-
lomu stoleti, kdy poukazoval na malou semknutost tabakovych délnic. Ty nenavitévovaly
schiize a ani necitily potfebu se organizovat. Namitky vii¢i spravé tovarny vznaseli prede-
v§im muz$ti zaméstnanci, ktef{ nebyli na tomto pracovnim tvazku existen¢né zavisli.  Za-
méstnanci tabakové tovarny kvtli tomu nebyli schopni v roce 1903 sehnat dostatecny pocet
podpist k povoleni pracovniho volna u prilezitosti oslav 1. maje.®® Tovarné se v celém sle-
dovaném obdobi zcela vyhybaly stavky. Probéhla zde pouze nékolikadenni vyluka v pro-
sinci 1905.° Rovnéz policejni relace z délnickych schtizi v Hodoniné z let 1904-1906 Zeny
neuvadély ani jako davové ucastnice.”

Teprve v obdobi mezi lety 1908-1911 se hodoninské délnice zacaly vyraznéji uplatiovat
na vefejnosti. Na hodoninské délnice cilil prvomajovy proslov brnénské agitatorky Frantisky
Skaunicové, pozvané sem v roce 1908. Prestoze se oslav zl¢astnil i priivod pracujicich taba-
kové tovarny, vSeodborova konference Slovacka o mésic pozdéji konstatovala, Ze ve zdej$im
odborném spolku délnictva tabakového priimyslu je zorganizovano pouze 520 osob, tj. pou-
ze 27,7 % v$ech zaméstnanci. Organizace se podle zprav separovala od ostatniho délnictva,
pticemz vina byla svalovana na Zeny, projevujici malo ,,pochopeni® a ,,loajality“ k ostatnim
slozkam délnictva.”! Potvrzuje to tezi Lukase Fasory o malé organizovanosti odbort femi-
nizovanych odvétvich.” Hodoninska pobocka Odborného spolku délnikii a délnic zaméstna-
nych pfi vyrobé tabdku, uvadéna v roce 1905 jako mistni skupina spolku Gewerkschaft der
Tabakarbeiterinnen und Arbeiter Osterreichs, disponovala jen malym poétem zen ve vedou-
cich funkcich. Frantiska Kolatikova byla v tomto obdobi jedinou Zenou schopnou prednaset
na vétsich akcich proslovy. Krajsky vybor ji proto delegoval na schizi rodicd, ktefi v roce
1909 podali obecnimu vyboru petici za ztizeni ¢eské méstanky.”

Zda se, ze socialisticka agitace v Hodoniné prinesla v pribéhu let své plody, jelikoz se
béhem prvomajové oslavy roku 1909 v tabakové tovarné odpoledne jiz nepracovalo a akce
se tak mohl Gcastnit vétsi pocet zen.”* Jadrem této skupiny byly patrné tabakové délnice,
o jinych Zenach prameny nereferuji. Zdejsi skupina tabdkového délnictva uté$ené rostla.
Predseda skupiny Bernard Fibich konstatoval, ze béhem roku 1909 k ni pfistoupilo 134,
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vystoupilo 52 a vylouceno bylo 12 osob. Kone¢ny nartst skupiny ¢inil 65 osob. Koncem ka-
lendéafniho roku tak skupina sdruzovala 591 osob, z toho 479 Zen a 112 muza. Jen do Gnora
1910 pocet jejich ¢lenti stoupl na 770 osob. Béhem roku 1909 vykonala 11 schuzi vyboru,
Sest ¢lenskych a pét vefejnych schiizi.” Na pocetnim navyseni se pravdépodobné odrazily
protidrahotni demonstrace, které se odehrély mj. také v Hodoniné. Zdejsi skupina tabako-
vého délnictva se v dubnu 1911 zudastnila druhé valné hromady centralniho odborového
spolku ve Vidni, kam byly delegovany vedle dvou muzskych predaka Frantiska Kolatrikova
s délnici Hejdovou.” Pti tabakové tovarné ovéem od roku 1912 fungovaly konkurenéni ka-
tolické odbory - pobocka Vseodborového sdruzeni kiestanského délnictva.

Kvalitativnim i kvantitativnim podnétem v organizovani Zen se méla stat prvni oslava
Mezinarodniho dne Zen v roce 1911. Tento novy revolucni svatek pro Zeny zde byl slaven
v klimatu doznivajicich demonstraci proti zvySovani dani, ke kterym byly vyzyvany také
zeny z Kunovic.”” Oslava MDZ se uskute¢nila 19. biezna v hodoninském hostinci U Zlatého
ktize, v predsednictvu schiize nachazime vedle Frantisky Kolafikové délnice Sklenafovou
a Mare$ovou. Na rozdil od jinych oblasti Moravy nebylo pfedsednictvo schopnost zajistit
Zenskou mluv¢i a hlavni slovo o postaveni Zen v minulosti a souc¢asnosti zde méli JUDr.
Franti$ek Hess a predak Tomas$ Koutny. Akce se celkové setkala s malou odezvou.”

Zjevné problémy s organizovanim Zen vyraznéji netesil krajsky vybor strany, ktery v po-
slednich predvalecnych letech jen malo ménil zpisob své agitace mezi délnicemi. Slovdcko
sice opakované prinéselo aviza k oslavam MDZ, ty se viak setkdvaly v Hodoniné s rezervo-
vanym postojem dokonce i tehdy, kdyZ na nich referovaly zeny samotné. Problematickym
byl rovnéz postoj krajského vyboru strany. Kupt. pfi oslavé MDZ roku 1914 se v Hodoniné
ve stejny den uskutecnila oslava 50. narozenin basnika J. S. Machara, na némz vystoupil vi-
densky predak Frantisek Dvorak i piesto, Ze oficialni stanovisko strany preferovalo vystiihat
se v tento den jinym akcim.” Ackoliv navstéva F. Dvorédka byla spojena s tim, Ze s nim pfi-
cestovala také Jana Dvotakovd, jez v Hodoniné promluvila na oslavé MDZ, mnohem vétsiho
medialniho prostoru se ve Slovdcku dostalo Macharové oslavé. J. Dvorakova tak marné bur-
covala mistni Zeny, aby vstupovaly do politickych organizaci, coz se o¢ividné nedélo.* Kraj-
sky vykonny vybor proto se zajmem sledoval aktivitu pokrokového zenského hnuti v oblasti,
v ptipadé Hodonina zejména Dobrocinného spolku dam. Agitace cilend pfimo na pracovni
kolektiv tabakové tovarny dostala na strankach Slovdcka prostor az v prosinci 1913, kdy
byla zalozena rubrika Hlidka tabdkového délnictva. Genderové specifické ¢lanky o pomé-
rech tabdkovych délnic vSak nebyly prili§ ¢asté.®! Vykonny vybor se na jate 1914 ostatné
soustrfedil na rozvoj jednotlivych mistnich odborovych a druzstevnich organizaci. Prestoze
tak Slovdcko hovotilo o konkrétnich krocich vedoucich k ustaveni politické organizace zen
v Hodoning, ty ptichazely se zna¢nym zpozdénim oproti jinym moravskym krajam.*

4.2. Podluzi a zbylé oblasti Slovacka

Ve zbylém Podluzi se Zeny objevovaly na socialistickych schiizich az kolem roku 1910.
Vétsi pocet Zen se objevil na protidrahotnim taboru lidu v Dubnianech v fijnu 1911 a na
prvomadjové oslavé nasledujiciho roku.® Jednim ze starsich délnickych stredisek byla Luzice,
kde se jako v jediné obci Slovacka objevilo nékolik Zen na prvomajové oslavé roku 1914.
Stejny pripad plati pro Tésice u Mikul¢ic o rok dfive.** Rovnéz na Podluzi se Zeny objevovaly
v pozicich davovych a pasivnich tcastnic spolecenskych akei.®

V roce 1913 se do regionu, ktery prindlezel socidlnim demokratim-autonomistéim, po-
kusili proniknout brnénsti centralisté, jez 25. kvétna 1913 uspotadali ve Zd4nicich schii-
zi Zen a divek o politickém a hospodarském postaveni Zen s hlavni fecnici Frantiskou
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Skaunicovou.®s Centralisté vybudovali v letech 1910-1911 vlastni Zenskou politickou or-
ganizaci v Breclavi. Mistni délnice byly oproti ostatnim oblastem vyzyvany jiz v prosinci
1905 ke stévce na Zeleznici a v kvétnu 1909 k nim smétovala agitaéni pfednaska E. Skaunico-
vé v blizkych Kosticich.*” Breclavska politickd organizace némeckych délnic byla v kontaktu
s videnskymi Arbeiterinnen-Zeitung, které prinasely zpravy o jeji ¢innosti. Potadala podob-
né jako frada jinych vano¢ni vecirky pro déti a objevovala se v dobovém tisku predev$im
v souvislosti s oslavami MDZ. Ten zde byl slaven samostatné jiz v roce 1911.% Breclavskym
socialistkdm ovSem s uspéchem konkurovaly katoli¢ky i nacionalistky, které zde disponova-
ly nékolika vlastnimi sdruzenimi.® Mimo vlastni Breclav nezaznamenavali centralisté vétsi
ohlas.”

Zpravy z ostatnich slovackych regionti o organizovani Zen v ramci autonomistickych
struktur byly sporadické. Pomérné rezistentni k socialistické agitaci byly Zeny z Uhersko-
brodska, o kterych nemame ze sledovaného obdobi zadné informace. Z zenskych spolku tu
vznikly pouze takové, které se orientovaly na méstanské vrstvy.”’ Podobné na tom bylo Zlin-
sko, kde se sice zlinské i frystatské Zeny objevovaly na prvomajovych oslavach uz od roku
1906, ovéem ani zde neexistovaly predpoklady k ustaveni Zenskych organizaci.” Rovnéz do-
pisovatelé z pomezi Chfibti pak mohli v roce 1911 jen komentovat tspéchy katolikii mezi
zenami.” Stejna konstelace panovala ve Straznici, kde mistni katolici zvitézili v obecnich
volbach v roce 1914 tdajné pomoci ,,zfanatizovanych zen®, které pomahaly knézim v pred-
volebni agitaci.’* Na Zeny z regiontt Hustopecska a Kloboucka agitace hodoninského ustfedi
nedosahovala. Madme odtud jen jedinou zprévu z Cejkovic z roku 1910, kde po vyslechnuti
prvni verejné socialistické schiize projevily tfi zeny, které pavodné prisly odvést své muze,
ochotu zapojit se do dal$iho déni. Zprava méla slouzit jako normativni vzor.”> O Hornacku
a Luhacovicku platilo vy$e uvedené. Tyto oblasti byly vzdaleny od Hodonina a podobné jako
jinde zde zcela zjevné dominovaly katolické struktury. Skromné pokusy o organizovani zen
evidujeme pouze na Uherskohradi$tsku, Kyjovsku a Uherskoostrozsku.

Na Uherskohradistsku se setkavala socialisticka agitace mezi zenami s ¢aste¢nou recepci
az kolem roku 1910. Méstské prostfedi Uherského Hradisté bylo spojeno hned s nékolika
méstanskymi zenskymi spolky, které zde mély tradici jiz od osmdesatych let 19. stoleti.”® So-
cialni demokraté si v§imali se zdjmem aktivit zdej$iho odboru Jednoty ucitelek moravskych
za upravu ucitelskych platti apod. Z dobového tisku se dozvidame, ze napt. pfi prvomdjo-
vé oslavé roku 1909 se mezi davem objevilo nékolik soudruzek zdobenych rudymi kara-
fidty.”” Zdejs$i okresni vybor socidlni demokracie usporadal prvni schuzi Zen az 19. unora
1911. Jednalo se o prvni schizi v celém tehdejsim uherskohradistském okrese. Referovali
na ni hodoninsti predaci, kteti zde hovorili o utrapach pracujicich Zen a jejich nutné ucasti
na protidrahotnich demonstracich. Krajsky vykonny vybor si od této akce sliboval pralom
v organizovani Zen v celém regionu, vyzyval proto ostatni okresni organizace, aby nasledo-
valy jeho vzoru.” Tato ocekévéni nebyla naplnéna. Zeny se na akcich vyskytovaly jen mini-
malné. Zcela mimoradné se objevily napf. na antimilitaristické a protidrahotni manifestaci
v Babicich v prosinci 1912.% Okresni konference Uherskohradistska roku 1914 neptinesla
o Zenach zadné zpravy.

Na Kyjovsku byly zenské aktivity v ramci socialné demokratickych struktur spiSe skrom-
néjsi. Zeny byly sice jmenovany kupt. na voli¢ské schiizi v Mistfiné v kvétnu 1907, konkrétné
v této obci se vSak nachazela pomérné agilni skupina Sdruzeni venkovské omladiny.'® V roce
1911 se zde konal krajinsky sjezd katolické mladeze z celého Slovacka, provazeny nejriz-
néj$imi festivitami a prednaskami pozvanych fe¢nikil i fe¢nic. Zdejsi skupiné venkovské
omladiny dokonce po néjakou dobu predsedala Zena.'*! Co se tyce Kyjova, Zeny se zucast-
nily prvomajovych oslav uz v roce 1908. Slovdcko z této zdjmové oblasti prindselo zpravy
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o zenach jen sporadicky, pficemz vétsina zprav medializovala poklesky cirkevnich pred-
staviteltl. Periodikum otisklo napf. ptipad vracovského kaplana Haluska, ktery mél idajné
v roce 1910 sexudlné obtézovat jednu Zenu z okoli Bzence a po dalsich divkach ,vyzvidat®
pti zpovédi pikantnosti z jejich soukromého Zivota.'”” Jind zprava svéd¢ila o viceméné re-
prezentacni uloze Zen v délnickém socialistickém hnuti, kdy pfi oslavé uspéchu hodonin-
ského predaka Tomase Koutného v zemskych volbach pronesla na manifestaéni schiizi ve
Vracové v srpnu 1913 slavnostni projev Filomena Ttiskova a Karolina I§ova mu dala kytici
s rudou stuhou.'® Celkové vysledky v organizovani zen v regionu byly vice nez slabé. Vétsi
odezvu zde mimo katolickych spolktl nachdzely tradi¢ni méstanské zenské spolky.’** So-
cialistky zde byly jmenovany pouze jako herec¢ky ochotnickych délnickych divadel, kupt.
DTJ v Zadovicich. Malé vysledky socialisti tak staly za pobidnutim, aby se Zeny zajimaly
o unorovou prednasku Jindfisky Wurmové v roce 1914 ve Vracové, predstavitelky Jednoty
mirové pro Moravu.'® Okresni stranickd konference pro Kyjovsko v roce 1914 podrobnéjsi
zpravy o zenach nepfinesla.

Malé vysledky v organizovéni Zen byly vykazovany taktéZ na Uherskoostrozsku. Zpravy
o0 ucasti Zzen na prvomdjovych oslavaich mame z roku 1910 z Moravského Pisku.'® V Uher-
ském Ostrohu se Zeny uplatiovaly v ramci ochotnictvi v mistni DTJ a Délnicko-hospoddrské
besidce v Predmésti u Uherského Ostrohu. Tato ¢innost je v roce 1912 nominovala do rodici
se mistni politické organizace.'” Podobné jako v jinych oblastech byly Zeny zminény u ryze
reprezenta¢nich a manifesta¢nich zalezitosti. Slo kupt. o predani kytice zemskym a fisskym
poslancim dvéma divkami na socialistické slavnosti v Moravském Pisku v cervenci
1913.% Na Uherskoostrozsku se 1épe datilo mladeznickému hnuti v podobé mistnich sku-
pin DTJ ve Veseli nad Moravou (1911) a Moravském Pisku (1914). Ve Veseli nad Moravou
a Uherském Ostrohu se Zeny orientovaly na lokalni poboc¢ky spolku Patriotischer Frauen-
hilfsverein vom rothen Kreuz fiir Mdhren (1881 a 1882).

5. Zavér

Agitace socialni demokracie mezi Zenami na Slovacku probihala okrajové jiz od prelomu
19. a 20. stoleti, za cilenou ji miiZeme oznacit az po roce 1907, kdy bylo zalozeno oficialni
periodikum strany a byla upevnéna pozice zdej$itho krajského vykonného vyboru. Region
stdl mimo zdjmovou oblast brnénské Jednoty Zen a divek, organizovani zen tudiz spada-
lo vyhradné na bedra zdejsiho krajského vykonného vyboru se sidlem v Hodoniné. Mezi
lety 1907-1911 se nesly pokusy o zapojovani Zen na proklamacich o jejich nezbytné ucéas-
ti na protidrahotnich manifestacich, tésné pred rokem 1914 také v duchu rovnostarskych
pozadavku. Prestoze slovacka socidlni demokracie vybizela Zeny k tcasti na svych akcich,
ty se v pramenech objevovaly jenom v souvislosti s velkymi oslavami, kupf. prvomajovy-
mi, a vzdy jako pasivni Gcastnice déni. Oficialni medialni diskurz hodoninského krajského
ustfedi pojimal slovacké Zeny jako ,fanaticky oddané® cirkevnim strukturdm a byl malo
naklonén aktivné prezentovat jiné obrazy Zenstvi. Jen mald ¢ast diskurzu cilila na tabakové
a délnice jinych vyrobnich odvétvi, coz patrné vedlo spole¢né s dominanci katolikii v re-
gionu a strukturalnimi pfekazkami v chodu socidlni demokracie ke slabym vysledkiim v or-
ganizovani Zen.

V regionu nebyly pred rokem 1914 mimo vlastni Hodonin, kde se nachazela tabikova
tovarna s majoritné Zenskym pracovnim kolektivem, vhodné predpoklady k ustavovani zen-
skych politickych organizaci. Socialni demokraté na Slovacku narazeli na sit systematicky
budovanych katolickych spolki s ¢isté Zenskou ¢i smiSenou ¢lenskou zékladnou. V regio-
nu byly aktivnéjsi pouze dvé politické Zenské organizace, a to autonomisticky orientovand
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skupina, vzesla z odborného spolku tabakovych délnic a délnikd v Hodoniné s nejviditel-
néj$i predstavitelkou Franti$kou Kolafikovou, a centralistickd némeckojazy¢na politicka
organizace zen v Breclavi. Vzhledem ke konkuren¢nimu vztahu stran, jimz kompetenéné
podléhaly, vak spolu nekomunikovaly. Maly zdjem pracovnic tabakové tovarny o socialisty
i patrné odli$né politické preference zen z dal$ich oblasti Slovacka staly za velmi slabou re-
cepci Mezinarodniho dne Zen.

Predlozend prdce vznikla za financni podpory Ministerstva kultury v rdmci instituciondlni-
ho financovini na dlouhodoby koncepéni rozvoj vyzkumné organizace Moravské zemské mu-
zeum (DKRVO, MK000094862).
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Canvassing of Social Democrats Among Women in Moravian Slovakia before the Year 1914
Abstract

Canvassing of Social Democrats among women in Moravia Slovakia may be labelled as calculated
until after 1907 when an official periodical journal of the political party Slovacko was founded. The
region stood aside from the interest area of Brno based Union of Women and Girls which is why
organizing women was solely the aim of the local county action committee. During the period of
1907-1911 the attempts of mas involvement of women were mostly based on their necessary
engagement in demonstrations against high prices around 194 and also on egalitarian requirements.
Although women were encouraged to take part in the activities of Social Democrats the sources
mentioned their presence only in connection with big celebrations such as those of May 1, and they
were always mentioned as passive participants of the activities. The official media discourse of the local
party county action committee perceived women of Moravian Slovakia as “fanatically dedicated” to
church structures and was not inclined to mention any other images of womanhood. Only a very little
part of the discourse was aimed at tobacco and other branches of female workers which, together with
the dominance of Catholics in the region and with structural obstacles in social democratic activities,
resulted in poor organizing of women.
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With the exception of Hodonin itself with its tobacco factory with majority of female workers there
were no suitable conditions for establishing female political organizations in the region before 1914.
There were only two active female political organizations in the region — one was an autonomically
oriented group which originated from the specialized union of tobacco male and female workers in
Hodonin, and centrally oriented German speaking political female organization in Bfeclav. Little
interest of tobacco factory female workers in socialists was also responsible for a very poor perception
of the International Women s Day.

Key words: social democrats, tobacco factories, Hodonin, Moravian Slovakia, women, 1900-1914

Agitation der Sozialdemokraten unter den Frauen in der Mihrischen Slowakei vor 1914
Zusammenfassung

Die Agitation der Sozialdemokratie unter den Frauen in der Méhrischen Slowakei konnen wir
erst nach 1907 als gezielt bezeichnen, als die offizielle Parteizeitung Slovdcko gegriindet wurde. Die
Region lag auflerhalb des Interessensgebietes des Briinner Frauen- und Midchenvereins (Jednota
Zen a divek), das Organisieren der Frauen lastete somit ausschlieflich auf den Schultern des
Bezirksvollzugsausschusses. In den Jahren 1907-1911 beruhten die Versuche um eine massenhafte
Einbeziehung der Frauen auf Proklamationen iiber die notwendige Teilnahme der Frauen an
Demonstrationen gegen die Teuerung, kurz vor 1914 nahmen sie die Form von Forderungen nach
Gleichberechtigung an. Obwohl die Sozialdemokratie die Frauen zur Teilnahme an ihren Aktionen
aufforderte, tauchen Frauen in den Quellen nur in Zusammenhang mit grofien Feiern auf, z. B. zum
ersten Mai, und stets als passive Teilnehmerinnen des Geschehens. Der offizielle mediale Diskurs
des hiesigen Bezirksvollzugsausschusses der Partei fasste die mahrisch-slowakischen Frauen als den
kirchlichen Strukturen ,,fanatisch ergeben® auf und war wenig geneigt, andere Bilder der Weiblichkeit
aktiv zu présentieren. Nur ein kleiner Teil des Diskurses war auf die Tabakarbeiterinnen und die
Arbeiterinnen anderer Produktionszweige gerichtet, was offenbar gemeinsam mit der Dominanz der
Katholiken in der Region und mit den strukturellen Hindernissen in der Arbeit der Sozialdemokratie
zu schwachen Ergebnissen beim Organisieren der Frauen fithrte.

In der Region gab es vor 1914 aufler dem Gebiet Hodonin/Gdding, wo sich eine Tabakfabrik
iberwiegend mit Frauen im Arbeitskollektiv befand, keine geeigneten Voraussetzungen zur
Griindung von politischen Frauenorganisationen. Aktiv traten in der Region nur zwei politische
Frauenorganisationen auf, und zwar eine autonomistisch orientierte Gruppe, die aus dem
Gewerkschaftsverband der Tabakarbeiterinnen und -arbeiter in Hodonin hervorgegangen war, und
eine zentralistische deutschsprachige politische Frauenorganisation in Bfeclav/Lundenburg. Das
geringe Interesse der Arbeiterinnen in der Tabakfabrik an den Sozialisten und offenbar auch die
abweichenden politischen Priferenzen der Frauen aus anderen Gebieten der Méhrischen Slowakei
standen hinter der sehr schwachen Rezeption des Internationalen Frauentages.

Stichworter: Sozialdemokratie, Tabakfabriken, Hodonin/Go6ding, Méhrische Slowakei, Frauen,
1900-1914
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Pramen k podobé barokni pevnosti
Uherské Hradisté

V minulém ro¢niku casopisu Slovacko
jsme se mohli velmi obsahle a podrobné
seznamit s dosavadnimi vysledky poznani
vyvoje uherskohradi$tské pevnosti, pre-
dev$im ve svétle archeologickych prame-
nd.! Ve svém prispévku bychom radi tuto
studii doplnili o pisemné informace z do-
sud malo znamého pramene, a sice méstské
knihy na parcelované hradebni zahrady z let
1782-1849,% ktera obsahuje nejen zdznamy
o parcelaci pozemku a jejich rozprodeji, ale
v tvodu také zdznam o jedndnich o prevo-
du fortifika¢nich Gzemi a kone¢nou kupni
smlouvu s méstem. A pravé ty poskytuji
udaje o skute¢ném stavu a uzemni podobé
vnitfniho barokniho opevnéni v roce 1782.
Pramen sam sice jiz zminuje Bohumil Figer
ve své praci z roku 1921,’ avéak podrobnéji
se jim nezabyval a také pozdéjsimi badateli
nebyl vyuzit.

Soucasné s rozhodnutim o zruseni pev-
nosti v Uherském Hradisti v roce 1782 ci-
saf Josef II. povolil, aby vnéj$i pevnostni
pozemky byly zdarma predany uhersko-
hradi$tskému méstanstvu a poddanym vsi
Staré Mésto, vnitfni opevnéni pak prodano
magistratu a méstskému vyboru jakozto
zastupcim mistniho méstanstva. Celou
zalezitost 25. kvétna 1782 projednalo ge-
neralni velitelstvi s tim, Ze ¢ast vnitfniho
opevnéni si ponechd vojensky zasobovaci
urad. Dalsi jednani pak vedla zvlastni vo-
jenskd komise pod vedenim generdlmajo-
ra Zechwitze s magistratem a méstanskym
vyborem 7. zafi a 13. fijna s nasledujicim
vysledkem:

L. Vnéjsi pevnostni pozemky Velkd a Mala
Tenice (Gross- und Klein Temnica) byly
zvlastnim reversem ,, A* bezplatné predany
poddanym z vesnice Staré Mésto. K ofici-
alnimu zaclenéni tohoto tizemi zdpadné od
hradby pevnosti do katastru Starého Més-

ZPRAVY

ta doslo az v letech 1869-1872 schvalenim
zemskym finan¢nim feditelstvim v Brné.*

II. Zbyvajici vnéjsi pevnostni pozemky,
tj. izemi za baroknim opevnénim, byly bez-
platné predany uherskohradistskému més-
tanstvu na zakladé tzv. reversu ,,B*

III. Uzemi vnitfntho opevnéni véetné
fortifika¢nich staveb, pocinaje patou pev-
nostniho valu az k vnitfni méstské hradbé,
bylo prodino méstu kupni smlouvou z 18.
fijna 1782 za odhadni cenu 2 300 zlatych
rynskych, s vyjimkou casti, kterou si pone-
chala vojenskd zasobovaci sprava. Prvni ¢st
ceny byla zaplacena ihned, zbytek ve tfech
splatkach po 575 zlatych s ctyfprocent-
nim urokem vzdy k 31. prosinci let 1783,
1784 a 1785 do véle¢né pokladny. Predstavi-
telé mésta Uherského Hradisté se ve smlou-
vé rovnéz zavazovali, Ze nadale budou udr-
zovat pevnostni valy a obezfetné zachazet se
vSemi stavbami, aby se v budoucnu zabrani-
lo ptipadnym $koddm, predevsim zaplavam
mésta.

Uvedena kupni smlouva® s méstem pak
obsahuje popis jednotlivych tsekil opevné-
ni podle odhadniho protokolu z 28. kvétna
1782, o némz lze predpokladat, ze zachycuje
skute¢ny stav pevnosti v této dobé, a tudiz
nabizi moznost srovnani s plany pevnosti,
vyhotovenymi o ¢tyticet let dfive. Jednotlivé
body jeho textu uvadime v ptivodnim znéni,
doplnéném o stru¢né objasnéni lokalizace
popisovaného tseku s ohledem na jeho poz-

déjsi vyvoj.

1. Von dem stidtischen inneren Kunowitzertor
bis zum Eck der Stadtmauer gegen den Freud-
hoftor(!) ist den geweste Kommendanten-
garten zwischen der Bastion Nro. 11 und 10.

Uvedeny usek vymezuje rozsahlé uzemi
od staré Kunovické (Josefské) brany v usti
dne$ni Havlickovy ulice do Palackého na-
meésti, pokracuje pres pozemky v $itce od
Hradebni ulice po barokni kamenné opev-
néni u Kolldrovy ulice a kon¢i za Jezuitskou
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Plan pevnosti Uherského Hradisté z roku 1743. Zdroj: Moravsky zemsky archiv, Statni okresni archiv

Uherské Hradisté.

zahradou. Bohuzel zde neni zminén bastion
¢. 1 (sv. FrantiSek) v sousedstvi kunovické
brany a rozpor s plany pevnosti se jevi i u za-
hrady velitele pevnosti, ktera je v planu vy-
znacena mezi bastiony ¢. 1 a 11, pokud se
nejedna jen o pisarsky omyl ¢i neobratnou
formulaci textu. Prostor bastionu ¢. 1 byl
v druhé poloviné 19. stoleti zaclenén jako
zahradni prostory k objektu Méstanské be-
sedy, vybudovanému v roce 1871 v Hradeb-
ni ulici jako reprezentativni budova stejno-
jmenného spolku. V sousedstvi Méstanské
besedy, tedy v prostorach zahrady velitele
pevnosti,® pak byl v letech 1879-1882 posta-
ven méstansky pivovar se sladovnou.

Popis je ukon¢en rohem méstské zdi proti
hrbitovni brané mezi bastiony ¢. 11 (sv. Jo-
sef) a 10 (Wallis), tedy priblizné v mistech
zadni Casti Jezuitské zahrady v blizkosti
Matyasovy brany, kde se stard méstska zed
ostfe lomila, jak je zachyceno i na planech.
Méné zfejmd je vSak poloha zminéné hibi-
tovni brany a nabizi se otdzka, zda ji nelze
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ztotoznit s Matya$ovou branou. O hrbitovu
v této oblasti mame zpravu jiz z ptipisu Ma-
rie Terezie ze 4. fijna 1749,” kterym fesi za-
dost mésta o ztizeni nového méstského hrbi-
tova v prostoru dosud uzivaném vojenskym
erarem. Zrfizeni hrbitova bylo cisafovnou
odsouhlaseno za podminek, Zze zde budou
pro vojsko ztizeny dvé stezky nebo cesty ve-
douci k fortifikaci, hibitov nebude prekazet
fortifika¢nim zatizenim, bude zde zachova-
na hloubka ptikopu a dosud pohtbena téla
budou vykopana, aby se zabranilo rozsifeni
nebezpe¢nych chorob. Posledni podminka
naznacuje, ze se zde jiZz nachazelo starsi po-
hrebisté z dob morovych epidemii. V uher-
skohradistskych matri¢nich zapisech se od
roku 1753 skute¢né rozliuje jako misto po-
hibu novy hrbitov za jezuitskou koleji a sta-
ry hibitov u frantiskdnt. Tento novy hrbitov
byva obvykle lokalizovan do prostoru basti-
onu sv. Josefa.

Lokace bastionu sv. Josefa je vSeobecné
znama z prostoru ktizovatky Kollarovy a Sva-



tovaclavské ulice, pficemz okrajem zasaho-
val do mist dnesniho domu ¢p. 403% a lezi na
ném vétsina aredlu zékladni $koly UNESCO,
postavené v letech 1912-1913 na plose teh-
dejsi Schwarzovy zahrady.

2. Vondem Freudhoftor(!) bisandensogennan-
ten Grosse Kanal hinter der Bastion Nro. 9.

Jedna se o usek od zminéného hibitova
(resp. ,,hrbitovni brany“) po velky kanal za
bastionem ¢. 9. Tento bod se zda vyjasio-
vat nejistotu, kterd dosud vladne ohledné
realizovaného poétu bastiond v tomto pro-
storu,’ av§ak vzhledem k formulaci nasledu-
jictho 3. bodu tomu tak neni. Udaje z roku
1782, uvadéjici dva samostatné bastiony ¢.
10 a ¢. 9, odpovidaji situaci na planech pev-
nosti z let 1742 a 1743, kde jsou zakresleny
dva zcela pravidelné bastiony v primérené
vzdélenosti od sebe — Wallis (¢. 10) a Stu-
benberg (¢. 9), zatimco mapa stabilniho ka-
tastru z roku 1827 zndzornuje spi§ bastion
jediny, ovéem s nepravidelnym obrysem.
I kdyz tedy patrné doslo k faktickému sply-
nuti obou bastiont v jeden Siroky a nepravi-
delného tvaru, byly oba bastiony stale pova-
Zovany za samostatné.

Svétlo do problému nevnaseji ani udaje
o velkém kandlu za bastionem Stubenberg,
pri¢emz se timto nazvem v 18. stoleti bézné
oznacoval kanal Rechla, protékajici sttedem
meésta od severu k jihu. Podle jiz zminéného
cisarského ptipisu z roku 1749," kde se pro-
jednavalo téZ povoleni k zakryti koryta Re-
chly (sowohl der Haupt- als die kleinere Ka-
nalen), bylo méstu povoleno jeji tok zakryt,
avSak c¢ast kolem zboreného mlyna'' a pri
fortifikaci ponechat v dosavadni podobé tak,
jak to Fesil stavajici plan pevnosti. Z pozdéjsi
zpravy z roku 1754 pak vyplyvd, Ze koryto
Rechly bylo do tohoto roku jiz upraveno na-
kladem vice nez 4 000 zlatych az po Outra-
tovsky dam (&p. 39 v Prostfedni ulici), avsak
méstska rada vdhala s dal$im pokra¢ovanim
pro nevyjasnénost vedeni kandlu zejména
v mistech tzv. dolniho mlyna.'

Celou ptvodni situaci v mistech obou
bastionti nasledné¢ narudila v letech

1882-1883 vystavba zelezni¢ni traté Sta-
ré Mésto — Kunovice a mistniho nadrazi,
pficemz dikladny archeologicky priizkum
v uvedeném prostoru nebyl nikdy proveden.

3. Von diesem Kanal bis zum stddtischen Pul-
werturm, inclusive der Bastion Nro. 9.

Treti usek mél zahrnovat tzemi od kana-
lu véetné bastionu ¢. 9 az po méstskou pra-
charnu. Opét je zde samostatné vzpomenut
bastion Stubenberg a z textu vyplyva, Ze mél
lezet na pravém brehu Rechly, jak je zobra-
zen na planech pevnosti, ackoliv podle znéni
predchoziho bodu, které se zda potvrzovat
mapa z roku 1827, by se nachazel na brehu
levém. Dochazi tak k rozporu, ktery zatim
nelze jednoznacné vysvétlit."

Dalsi pozemky pak tvotily jedno z nejroz-
sahlejsich fortifika¢nich tzemi, zahrnujici
bastiony ¢. 8 (sv. Ignace) v poloze za spoj-
nici dne$nich ulic Sloupského a Janacko-
vy a ¢. 7 (sv. Antonina) v poloze Na Basté.
Zminéna a dnes uz neexistujici pracharna je
zobrazena na mapach a planech z 19. stole-
ti a dokonce i na pohlednici ulice Jana Lu-
cemburského z pocatku 20. stoleti, a to asi
v prostoru pfed dne$nim domem ¢p. 444 na
Moravnim ndmésti. Stavba byla zfejmé vy-
budovana na prelomu 17. a 18. stoleti, po
neblahé zkusenosti s vybuchem Cervené
véze v roce 1695, v dostatecné vzdalenosti
od méstské zastavby. Prachdrna spole¢né
s men$imi dfevénymi stavbami v okoli byla
zbourana v pribéhu nové méstské vystavby
ve dvacatych letech 20. stoleti. C4st pozem-
ki v tomto useku mezi starou méstskou zdi
a pevnostnimi valy, a tehdy vlastné i kata-
strem Starého Mésta, vykoupil v poloviné
19. stoleti méstan Franti$ek Menzel a spojil je
do jedné zahrady, zvané pozdéji Menclovice.

4. Von stddtischen Pulwerturm bis zum Eck
der Bastion Nro. 6 und bis an die Zeug-
hausmauer das ganze Terain.

Uzemi od méstské prachdrny po roh bas-
tionu &. 6 sv. Sebestidna a Rocha az na zed
zbrojnice je naopak malé Uzemi a vlastné
tento bod jen upfesiiuje hranice predcho-
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Statni okresni archiv Uherské Hradisté.

ziho terénu, tj. od jizni ¢asti bastionu sv.
Sebestiana v linii dne$n{ ulice Jana Lucem-
burského po roh zdi nadvori dnes$ni Galerie
Slovického muzea.

5. Abteilung von Nro. 6 bis an das innere Alt-
stadten Tor und das Eck der Bastion Nro. 4
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Indika¢ni skica stabilniho katastru Uherského Hradisté z roku 1827. Zdroj: Moravsky zemsky archiv,

wird nicht der Biirgerschaft, sondern der k. k.
Admodiation iiberlassen, kommet daher in
dem Kaufbrief des Magistrats und Biirger-
schaft auszuschliessen.

Pata ¢ast oznacuje usek hradeb, ktery byl
vyloucen z kupni smlouvy a ponechén pro
vojenské ucely. Sem byl zahrnut bastion



¢ 6 sv. Sebestidna a Rocha (Moravni na-
mésti) a bastion ¢. 5 sv. Jifi, na planu z roku
1742 oznaceny jako sv. Alzbéta, (Svatojii-
ské nébrezi) a pozemky po vnitini staro-
meéstskou branu (usti Vodni ulice) a roh
bastionu ¢. 4 Bonomo v dnesni zahrad¢ re-
staurace Koruna. Centrem tzemi byla by-
vald barokni zbrojnice ¢p. 103, ktera byla
vojenskému zdsobovacimu tGfadu nésledné
predana spole¢né s celym timto uzemim,
pracharnou a vSemi zdejsimi dievénymi
kdlnami podle inventdfe z 27. Cervence
1782 a slouzila potom jako vojensky zéso-
bovaci sklad."”

6. Dahingegen wird den Magistrat und Biir-
gerschaft kauflich iiberlassen von dem inne-
ren Altstddtischer Tor von gedachten Ecke der
Bastion Nro 4 die ganze Schanze bis zu dem
duseren Kunowitzer Tor, inclusive der Bastion
Nro. 4, samt dem Wachthdusel mit Ausschluss
des unteren der Stadt ohnehin gehérigen Fus-
steigs und Fuhrwegs.

Magistratu a méstanstvu bylo dale proda-
no uzemi mezi zminénym rohem bastionu
¢. 4 a celé opevnéni od vnitini staroméstské
brany az po vnéj$i kunovickou branu vcéetné
bastionu ¢. 4 Bonomo se straznim domkem,
pouze s vyjimkou pési a vozové cesty, které
jiz patfily méstu. Jednalo se zfejmé o cesty
vedouci po vnéjsi strané méstské hradby
(Velehradska ulice) a pristup k mostu pres
feku Moravu v ulici U Brany. Uzem{ muselo
také zahrnovat nezminované bastiony ¢. 3
(sv. Karel) a ¢. 2 (Marie Terezie).

Na plose nékdejsiho bastionu sv. Karla
se dnes nachazi jen budova gymnazia z let
1884-1885, ale do tricatych let 20. stoleti
sem zasahovala jesté rozlehld zahrada spol-
ku Némeckého Kasina. Vlastni budova spol-
ku ¢p. 187, postavena v roce 1871, lezela pres
Hradebni ulici naproti synagogy. Némecky
spolek v téchto mistech vSak zfejmé vlast-
nil nebo alespon uzival néjakou budovu jiz
brzy po svém zaloZeni, nebot je zmifovana
jiz v roce 1855.

Kone¢né posledni bastion ¢. 2 cisafovny
Marie Terezie je lokalizovan za domy sever-

ni strany Palackého namésti a pravé strany
staré Velehradské ulice smérem od Havli¢-
kovy ulice.

7. Von dem auseren Altstidter Tor bis zu dem
inneren Kunowitzer Tor, inclusive der zwei
alten unbrauchbaren und verfallenen Gebdiu-
den endlichen.

K dvéma nepotfebnym a pobofenym
budovam mezi vnéjsi staroméstskou bra-
nou a vnitfni kunovickou branou mtizeme
Fict jen tolik, Zze se jednd o vnéjsi stranu
dne$ni Velehradské t¥idy a ¢asti Hradebni
ulice, kde se ve dvacatych letech 19. stoleti
nachézely hradebni zahrady s péti drevé-
nymi objekty, a samozfejmé také o pev-
nostni branu smérem k Rybarnam mezi
bastiony Bonomo a sv. Karel, v dnesni uli-
ci U Brany.

8. Das kleine umgezaumte(!) Schéinzel an au-
sern Kunowitzer Tor links, inclusive dem klei-
nen Wachthdusel an der Tormauer.

Vyslovné je tu jmenovana mensi fortifi-
kace - opevnéné predbrani — na vnéjsi ku-
novické brané vlevo a maly strazni domek
pfi zdi brany. Na mapé stabilniho katastru
ovéem tato ,hradbi¢ka“ neni zobrazena, na-
znacuje ji pouze tvar parcel pied branou, na-
lezejicich ke kapli sv. Sebestidna a byvalému
straznimu domku, v té dobé jiz obytnému
staveni. Uvedend mala hradba je zfejmé ¢as-
ti planovaného bastionu sv. Cyrila a Metodé-
je, ktery vsak jiz nebyl v zamyslené podobé
realizovan, stejné jako nebyl postaven bas-
tion sv. Alzbéty v Rybdrnach pfi piechodu
ptes feku Moravu.

Po splaceni sjednaného finan¢niho ob-
nosu médtanstvo rozdélilo uzemi vnitiniho
opevnéni na 115 dild ve Ctyfech rtiznych
ttidach a rozprodalo je za kupni ceny 34,30,
28,30, 22,30 a 17,30 zlatych. Pozemky byly
nejdfive vyuZity jako zahrady, od poloviny
19. stoleti stale vice k stavebnim uceltm,
celd zastavba se ovSem protahla az do dvaca-
tych let 20. stoleti.
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Bartik, Jaroslava Chr a st ek, Tomas.
Pevnost Uherské Hradisté — barokni opev-
néni mésta ve svétle dosavadnich arche-
ologickych prament. Slovdcko 60, 2018,
s. 125-154.

Statni okresni archiv Uherské Hradisté (déle
SOkA UH), Archiv mésta Uherské Hradisté
I (AM UH I), inv. ¢&. 445, Kniha na parcelo-
vané zahrady na $ancich ¢. 17.

F i § e r, Bohumil. Uherské Hradisté. I, To-
pografie. Uherské Hradisté: Karel Novotny,
1921, s. 81.

Bezdécka,Pavel etal. Staré Mésto v promé-
ndch staleti. Staré Mésto: Mésto Staré Mésto,
2000, s. 171 a 199. AZ v roce 1924 v ramci re-
gulace feky Moravy se obec Staré Mésto de-
finitivné vzdala Gzemi tzv. Staré Tenice na le-
vém biehu ve prospéch Uherského Hradisteé.
Z 18.tijna 1782, SOkA UH, AM UH ], inv. ¢.
445.

Tzv. Komandantsky d@im se nachazel neda-
leko na Masarykové nam. ¢p. 12 a jako sidlo
velitele slouzil od roku 1729.

SOkA UH, AM UH 1, inv. ¢& 667, karton 514.
Menouskova, Dana. Nové poznatky k pru-
béhu stfedovékého a rané novovékého opev-
néni Uherského Hradisté. Slovdcko 51, 2009,
s. 151-152.

Bartik, Jaroslava Chrastek, Tomas.
c.d, s 147-149; R a§tic o v 4 Blanka
aCou p ek, Jifi. Pevnost Uherské Hradi-
§té. In: Coupek, Jiti et al. Uherské Hradisté:
krdlovské mésto na fece Moravé. Uherské
Hradis$té: Mésto Uherské Hradisté, 2007,
s. 101-118.

SOkA UH, AM UH 1, inv. ¢& 667, karton 514.
Jednd se o mlyn v dolni ¢4sti ulice Na Splavku.
Jako divod pro ponechéni otevieného kana-
lu v této Casti se uvadi, ze kanal je postaven
ze dfeva a mlyn neni dosud znovu vystavén.
SOKkA UH, Farni ufad Uherské Hradisté, tzv.
Kronika z let 1754-1783, fol. 3. Podle tamni-
ho zépisu zvlastni vojenska komise 10. listo-
padu 1754 zrusila povoleni na stavbu nové-
ho zatezu pod fortifikaci pro napfimeni toku
Rechly u feky Moravy vzhledem k tomu, ze
zde mél byt postaven novy ravelin. Autor také
poznamenava, Ze mladsi radni nevédi jiZ nic
o existenci mlyna ,,pfi zadku dvora seminar-
skyho* (dim &p. 25), jehoz piipadné obno-
veni mélo branit dalsi upravé koryta Rechly.

13 Nejisté je vysvétleni, ze by jako Velky kandl
byl oznacen vodni piikop za valy bastiont
Willis a Stubenberg.

14 Zdakladni kédmen zbrojnice byl polozen
24. fijna 1721, objekt byl dostavén v roce
1723 podle projektovych ndvrhii Leandra
Anquisoly a Jakoba Albla. Po zruseni pev-
nosti byla vyuZivina zdejsi posadkou jako
zasobovaci sklad. Zaroven vsak do ni zacaly
pronikat i civilni instituce. V roce 1784 zde
byla ztizena postovni stanice a po$tovni sbér-
na a pred polovinou 19. stoleti pak postovni
urad, ktery tu sidlil az do roku 1872. (Celé
okoli bylo proto dlouho nazyvano Na Staré
posté.) V roce 1878 presla budova do vlast-
nictvi mésta Uherského Hradisté, ale jesté od
konce 19. stoleti do roku 1905 &ast objektu
slouzila jako vojenskd nemocnice. Od roku
1962 je zde sidlo Galerie Slovackého mu-
zea. Viz Galerie Slovdckému muzea. Uherské
Hradisté: Slovacké muzeum, 1999. 107 s.

15 Mensi vojenskd posidka zistala ve mésté
i po roce 1782 a byla umisténa v byvalé jezuit-
ské koleji. V roce 1805 po bitvé u Slavkova
se v Uherském Hradisti shromazdovaly roz-
ptylené rakouské oddily a byla zde umisté-
na i hlavni vojenskd nemocnice. Také v roce
1866 bylo mésto vojensky vyuzito, nebot zde
byl na jafe zfizen hlavni moravsky zasobovaci
sklad, odkud byl do Cech dopravovan proviant
a potfebny vojensky materidl. V letech 1881 az
1905 pak byl v uherskohradistskych kasarnach
trvale umistén jeden prapor 81. péiho pluku
z Jihlavy. Zminéné uzemi a objekty vsak byly
od sedmdesitych let 19. stoleti postupné uvol-
fovany méstu pro jeho dalsi vystavbu a defini-
tivné pfedany zfejmé v souvislosti s odchodem
vojska z Uherského Hradi$té v roce 1905. Viz
Coupek,]ifi,Paule,Otokaragnajdar,
Jaroslav. Vojsko v Uherském Hradisti. Uherské
Hradisté: Slovacké muzeum, 1990, s. 11-13.

Jiti Coupek, Jaromira Coupkovd

Zemfela Sonja Batova (1926-2018) aneb
O navratech manzeli Bafovych na jiho-
vychodni Moravu po roce 1989

Kdyz 20. tnora 2018 zemiela v kanad-
ském Torontu pani Sonja Batova, zavrsil se
tak symbolicky pribéh jedné generace zlin-
ské rodiny Batti. Té generace, jez se podilela



na fizeni svétového obuvnického impéria jiz
od ¢tyficatych let minulého stoleti a ktera
pozitivné ovliviiovala spoledenské, kulturni
a Skolské zdzemi mésta Zlina (a tim i $irsi-
ho regionu) jesté v tomto desetileti. Jelikoz
si v leto$nim roce pripomindme rovnéz tii-
cet let od listopadovych udalosti roku 1989,
propojme v tomto drobném ¢lanku dvé vza-
jemné souvisejici témata — pozdni nekrolog
Sonji Batové a také nékolik vyznamnych fak-
ttt o obnovenych podnikatelskych aktivitach
firmy Bata na jihovychodni Moravé od roku
1990, predevsim tedy v Dolnim Némdi na
Uherskobrodsku.

Sonja Ingrid Batova, rozena Wettstein, se
narodila 8. listopadu 1926 v Curychu ve Svy-
carsku do rodiny pravnika dr. George Wett-
steina, dlouholetého (od pocatku tricatych
let) $vycarského spolupracovnika a pravni-
ho zastupce firmy Bata v zahraniéi. Jiz od
utlého veéku znala Tomase Batu mladsiho -
poprvé se setkali na zacatku roku 1930, kdy
rodina Batova travila prazdninové chvile ve
Svycarsku.! Tom43 Bata tehdy uvazoval o na-
vazani spoluprace s Georgem Wettsteinem,
a proto (jako obvykle pragmaticky) vyuzil
rodinné dovolené a zde se s nim setkal - tak-
to zacal pribéh §vycarské holdingové spolec-
nosti Leader A.G. Pravé pfi prvni navstévé
Batovych u Wettsteinti uvidél patnactilety
Tomas junior poprvé svou budouci manzel-
ku, tehdy teprve tfiletou. Tehdy mald divka
jeho pozornost prili§ nezaujala, ale v pru-
béhu tricatych let pak rodinu Wettsteinovu
navstévoval velmi casto. Pozdéji vzpominal,
ze predev$im po smrti svého otce mu byl dr.
Wettstein, budouci tchdn, Zivotnim vzorem
a velkou oporou.? V roce 1945 George Wett-
stein zemfel na rakovinu a Tomas Bata rodi-
nu pietné navstivil, ale teprve o rok pozdéji
se v St. Moritzu opét setkal s ptivabnou de-
vatenactiletou Sonjou. Nésledujici spole¢né
dny pak rozhodly o tom, Ze se oba sblizili.
Vztahu tehdy napomohly také stalé cesty
Tomad$ Bati mezi Anglii, kde tehdy zil, a Cu-
rychem, kde absolvoval fadu jednani ohled-
né pravniho ukotveni batovského podnikani
ve svété. Pri jedné letecké cesté z Basileje

do Curychu pak Tom4s Bata pozadal Sonju
Wettsteinovou o ruku a jiz 26. fijna 1946 se
stali manzeli.* Po kratkém pobytu v Londy-
né a poté v New Yorku se manzelé v prosinci
1946 natrvalo usadili v Kanadé¢ a stali se ka-
nadskymi obc¢any.

Jesté za svobodna zacala Sonja Batova
ve svém rodném mésté studovat architek-
turu na Svycarském federdlnim institutu
pro technologii (Swiss Federal Institute of
Technology). Kvili velké pracovni vytize-
nosti na za¢atku manzelstvi ale nakonec
musela studii zanechat. Z pocatku se Son-
ja Bafova iniciativné zapojila do navrho-
vani modelii obuvi, ale protoze se ji prilis
nedafilo prosadit navrhy v praxi, vyuzila
prilezitosti poznat batovsky zpusob prace
osobné - po nékolik tydnii vedla prodejnu
v jedné z délnickych ¢tvrti Londyna, kde
ziskala fadu znalosti a zku$enosti, jakym
zptisobem funguje obchod s obuvi.* Jeji te-
oretické zdklady a znalosti architektury pak
jednoznaéné prispély k tomu, Ze se v ramci
rodinného podniku vyrazné zajimala o de-
sign, architektonické feseni budov a prode-
jen spole¢nosti a pii téchto prileZitostech
dokonce i pfimo oslovovala jednotlivé ar-
chitekty.’ Byla rovnéz autorkou standardni
maloobchodni prodejny vyuzivané v mno-
ha statech svéta - jednalo se o mobilni
koncept prodejny, ktera mohla byt béhem
nékolika hodin postavena ¢i rozlozena
a prevezena kamionem. V povéle¢nych le-
tech spolu manzelé Batovi cestovali svétem
,»§ tuctem kufrd plnych vzorki bot“ a pro-
pagovali své vyrobky po celém svété, z velké
¢asti v zemich tfetitho svéta. Sonja Batova
tehdy méla na starosti pfedevsim organi-
za¢ni zajisténi médnich prehlidek.®

Sonja Batova byla svému muzZi ,Zenou
a partnerkou®v podnikéni - tak koneckoncti
nazval Toma$ Bata kapitolu svych memoart
vénovanou své manzelce. Spole¢né pak vy-
chovali ¢tyfi déti — syna Thomase George
(*1948) a dcery Christine (*1953), Monicu
(*1955) a Rosemarie (*1960). V prubéhu let
pusobila Batova jako reditelka Bata Shoe Or-
ganization a stala se clenkou spravnich rad
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nékolika spole¢nosti, ale i vzdélavacich nebo
obecné prospé$nych instituci, jako napii-
klad Svétového fondu na ochranu ptirody.
Za zminku rovnéz stoji, ze Sonja Batova do-
kazala pomoci rodinnému podniku pti pro-
blémech - a zasdhnout i diplomaticky. To-
ma$ Bata mlad$i tak vzpominal na pithodu
z Sedesatych let, kdy méla spole¢nost problé-
my pfi vstupu na burzu v Indii. Pfi navstévé
tehdy nové jmenované predsedkyné indické
vlady Indiry Gandhiové v roce 1966 se po
svém muZi chopila slova a predstavila Gan-
dhiové tzv. , Akci tygr, plan Svétového fon-
du na ochranu pfirody ohledné zachrany
indického tygra, v némz se osobné angazo-
vala. Diky tomuto zasahu se pak problémy
s indickou burzou brzy vyfesily.”

Dodejme jesté, ze v pribéhu Zivota byla
Sonja Batova ocenéna fadou vyznamenani
— obdrzela nejvyssi kanadské ocenéni spoje-
né s ¢estnym titulem ,,Officer of The Order
of Canada“ (Dustojnik Rédu Kanady), byla
jmenovana Cestnym kapitanem kanadského
namornictva. V neposledni fadé byla ocené-
na Organizaci spojenych narodi (OSN) za
svou angazovanost v oblasti ochrany Zzivot-
niho prostfedi. Sonja Batova byla rovnéz vy-
znamnou inicidtorkou v oblasti muzejnictvi
- v roce 1995 zalozila a stala se predsedkyni
spravni rady Batova muzea obuvi (Bata Shoe
Museum) v Torontu. Tolik nékolik zdklad-
nich informaci o pani Sonji Batové.

Pfipomenime si nyni, jak vlastné probé-
hl onen ,triumfalni“ navrat Tomase Bati
do Ceskoslovenska. Ve svych vzpominkach
o ném Bata obsirné pojednava. Kdyz Bata
ziskal v prosinci 1989 pozvani od Obcan-
ského fora k prijezdu do své rodné zemé,
byla to pravé iniciativni Sonja Batova, ktera
bryskné zaridila tryskové letadlo z Curychu
do Prahy a zaroven zakoupila dvacet faxt
pro Obcanské férum, které tehdy jesté trpé-
lo nedostatkem technického zatizeni.® Do
Prahy manzelé Batovi dorazili 13. prosince
1989, setkali se zde se ¢leny ceskoslovenské
vlady i s Vaclavem Havlem, o tfi dny pozdé-
ji dorazili kone¢né do Zlina, kde je ptivitaly
davy lidi.
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Zastavme se nyni u aktivit manzeli Ba-
tovych, ktefi po roce 1989 prevzali vyrobu
obuvi v Dolnim Ném¢i. Je jistym zklama-
nim, ze neddvno vydana kniha o Dolnim
Némci se mistnimu batovskému provozu
vénuje pouze velmi stru¢né, je zde pouze
jednostrankové pojednani ,Historie obuv-
nictvi® a dale nékolik fotografii Tomase
a Sonji Batovych pti nav§tévé obce se struc-
nym dopliujicim komentafem.® Zakladni
prehled o ,vyrobni divizi Dolni Némd¢i“
nicméné predstavuji ¢eské webové stranky
firmy Bata.!® Pramyslova vyroba v této
obci nema prili§ dlouhou tradici. Teprve
28. ¢ervna 1969 doglo k otevieni tovarny
na obuv, ktera se stala soucasti narodniho
podniku Svit. Piivodni orientace vyvozu
do zemi vychodniho bloku (predevsim
Sovétského svazu) se po roce 1990 zmé-
nila a v této dobé se o mistni provoz za-
¢al zajimat osobné Tomad$ Bata Junior. Jiz
18. prosince 1991 uzavtela firma Bata s dvé-
ma ceskoslovenskymi ministerstvy doho-
dy o budoucich majetkovych pomérech
a k 1. ¢ervenci 1992 se tovarna v Dolnim
Némdi stala oficidlné soudasti Bata, a.s., ja-
kozto jediny obuvnicky zavod nékdejsiho
Svitu, ktery vyrabi obuv az do dnesnich dna.

Jak bylo zminéno uvodem, prevzeti vy-
robni divize v Dolnim Ném¢i nebyl jedinym
pozitivinim zdsahem manzeltt Batovych do
vyvoje regionu v poslednich tfech desetile-
tich. Vyrazné podporovali rozvoj skolstvi —
podporovali vznik Univerzity Tomase Bati
ve Zliné (UTB) roku 2001, jejiz Fakulta lo-
gistiky a krizového fizeni byla zfizena také
v Uherském Hradisti. Po smrti svého man-
zela v roce 2008 zlistala Sonja Batova i nada-
le vyznamnou podporovatelkou univerzity,
propagovala zlinské vysoké uceni v zahrani-
¢l a podilela se na cyklu prednasek ,,Zodpo-
védny kapitalismus® Od roku 2008 rovnéz
zasedala ve Spravni radé UTB. Jeji zasluhy
o univerzitu pak byly nékolikrat ocenény -
v roce 2012 obdrzela ve Zliné ¢estny dokto-
rat, o ¢tyfiroky pozdéji ji studenti univerzity
nato¢ili dokument o jeji va$ni pro historic-
kou obuv u prilezitosti 90. narozenin.



Zavérem bych si dovolil jesté jednu drob-
nou poznamku k manzelstvi Sonji a Tomasi
Jr. Batovym. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze
byl Sonjin otec Albert Wettstein po dlouhou
dobu loajalnim zahrani¢nim partnerem/
spolupracovnikem firmy Bata, samotny snia-
tek Batovych se v tomto svétle jevi jako de
facto dalsi ptirozeny aspekt v ramci batovské
shatkové strategie. Samotné téma batovské
snatkové strategie by si jisté zaslouzilo hlub-
§i analyzu, kterou v tuto chvili ponechame
budoucimu badani, avSak pro dokresleni
kontextu zde uvedme alespon nékteré nejvy-
raznéj$i priklady: J. A. Bata (nevlastni bra-
tr Tomase Bati) + Marie Gerbecova (dcera
MUDr. Rudolfa Gerbece, rodinného lékare
a pritele Tomase Bati), dale Marie Batova
(nevlastni sestra Tomdse Bati) + Josef Hlav-
nicka (jeden z feditelt Batovych zavodt) ¢i
Dominik Cipera (jeden z fediteltt Batovych
zavodil) + Bozena Klausova (nevlastni netet
Tomage Bati).

Predchozi tadky byly vénovany stru¢né-
mu pripomenuti Zivota pani Sonji Batové
i aktivitim manzelti Batovych na jihovy-
chodni Moravé po roce 1989. Text si nekla-
dl za cil pojmout téma podrobnéji, ale chtél
naznacit alespon zékladni historicky kon-
text. Clankem byly zaroveni uvedeny na pra-
vou miru nékteré faktografické neptesnosti,
které se misty objevovaly ve spojitosti s ne-
davnym umrtim Sonji Batové v nékterych
zurnalistickych nekrolozich v dennim tisku.
Jiz pti pro¢itani téchto ,nekrologi“ si ovsem
nelze nev§imnout jednoho v posledni dobé
opakujiciho se novinafského ne$varu, a sice
Ze vétSinou jen jeden puvodni text vetné
chyb a nepresnosti je prejiman v doslovné
verzi nékolika novinovymi tituly. Tento
skromny text se proto alespon pokusil vy-
mykat tomuto trendu.

Poznamky:
1 Bata Toma$aSinclair Sona. Svec pro

cely svét. Praha: Melantrich, 1991, s. 94-95.
2 Tamtéz, s. 95.
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Tamtéz, s. 100.

Srovnej na nékolika mistech Bafovy me-

moary.

Tamtéz, s. 168—-169.

Tamtéz, s. 143.

Tamtéz, s. 222-223.

Dolni Ném¢i. Vesnice roku 2018 ve Zlin-
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10 https://www.bata.cz/stranka/vyrobni-divi-
ze-dolni-nemci [cit. dne 15. 9. 2019].
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Lukds F. Pelunék

Jan Lukacka. Matas Cak Trenciansky.
Bratislava: VEDA, vydavatelstvo Slovenskej
akadémie vied, 2016. 143 s.

Je veobecné znamym faktem, Ze v prubé-
hu stfedovéku a raného novoveku se jihovy-
chodni Morava stala cilem mnoha kofistnic-
kych néjezdii z vychodni strany karpatského
oblouku. Moravsko-uherska hranice byvala
v této dobeé relativné nestabilni a toho mnoh-
dy zneuzivala také hornouherska $lechta.
V tomto kontextu se v pramenech a literatu-
fe mnohokrét setkavame se jménem Matuse
Céka Trencanského (asi 1260-1321), jenz
byl ambiciéznim $lechticem ovladajicim na
prelomu 13. a 14. stoleti vyraznou cast za-
padniho Slovenska a byl zndmy rovnéz jako
»pan Véhu a Tater*

Alkoliv se osobnost Matuge III. Caka
Trenc¢anského stala pfedmétem zdjmu né-
kolika ceskych a slovenskych historiki
(z Ceské strany jmenujme alespon Jifiho
Ryse, ktery roku 1927 publikoval 75stran-
kovou praci Matous Cak Trencansky),
dlouhou dobu chybélo modernéjsi mo-
nografické zpracovani Cékovy biografie.
Tohoto tkolu se vsak pred ¢asem tspésné
zhostil Jan Lukacka - respektovany sloven-
sky historik-medievista, ptisobici na His-
torickém ustavu Slovenské akademie véd
a jako profesor na Katedre slovenskych dé-
jin Filozofické fakulty Univerzity Komen-
ského v Bratislavé.
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Jan Lukacka ve své knize pristupnym
stylem predstavuje slechticky rod Cakovci
a postupné v jednotlivych kapitolach vazby
a vztahy Matuge III. Cdka vi¢i jednotlivym
uherskym kralim - poslednimu Arpadovci
Ondreji I11., poslednimu Pfemyslovci Vacla-
vu III. a kone¢né ke Karlu Robertovi z rodu
Anjou, s nimz mél nepochybné nejnapjatéjsi
vztahy. Daldi kapitoly pak osvétluji Cikovy
aktivity a postoje k ostatnim (nejen uher-
skym) Slechtickym rodim, méstim a ko-
ne¢né k cirkvi a cirkevnim predstavitelim.
Publikace je dale doplnéna chronologickym
prehledem nejvyznamnéj$ich udalosti v Zi-
voté Mattse C4ka a seznamem jeho familia-
rt - nejblizsich spojenci.
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Domnivam se, ze Lukackova biografie
Mattise Céka Trencanského je uZite¢nym
ptispévkem také k déjindm moravsko-slo-
venského pomezi. Odkryva napt. vztahy
mezi Matigem Cékem a moravskou §lechtou
od devadesatych let 13. stoleti, jeho rodinné
vazby na Sternberky a pobyt nékterych &lentt
tohoto rodu na tren¢inském hradé po neu-
spésné vzpourte proti krali Janu Lucembur-
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skému (predevsim s. 75-78). Reflektuje tedy
i Cékav zajem o jihovychodni Moravu, kam
na pocatku 14. stoleti sméfovala fada jeho
koristnickych vyprav. V této oblasti po jis-
tou dobu strategicky obsadil nékolik opev-
nénych sidel, napf. Banov ¢i Kunovice. Na-
proti tomu Veseli, Uhersky Brod a Uherské
Hradisté se tehdy snaham o dobyti ubranily.
Jan Lukacka se v knize interpretaéné doty-
ké i nasledného stretnuti Céka s vojskem
Ceského krale Jana Lucemburského, ktery
se v kvétnu 1315 rozhodl ztrestat plenéni
jihovychodni Moravy. Mata$ Cak byl nako-
nec vojskem Jana Lucemburského vyhnan
z moravského tzemi a pronasledovan ke
hradu Holi¢i. Zde se autor domniva, Ze Jan
Lucembursky nevyuzil prilezitosti, ktera se
mu nabizela, protoze byl pfistupny k miro-
vym rozhovorim. Tolik a mnohem vice se
muze ¢tenaf dozvédét z predstavované kni-
hy, kterou lze viele doporudit.

Lukds$ F. Pelunék

Lubor Malon, ed. Komensky a prvni repu-
blika. Pferov: Muzeum Komenského v Pre-
rové, 2018. 169 s.

Slovacko se muze pochlubit celou fadou
vyznaénych osobnosti, které z malebné jiho-
vychodni ¢asti Moravy pochazeji. Namatko-
vé zminme alesponn podnikatele Antonina
Batu, Aloise Prazaka, advokita a jednoho
z prednich politikti dramatickych revoluc-
nich let roku 1848-1849, generala Sergéje
Ingra, legionate a spolupracovnika Edvar-
da Benese v exilové vladé Ceskoslovenska
béhem druhé svétové valky, nebo prvniho
Ceskoslovenského prezidenta Tomdse Ga-
rrigua Masaryka. Predni misto mezi zminé-
nymi velikany nepochybné nalezi také Janu
Amosi Komenskému, jehoz slovacky pivod
ostatné zminuje i pfedstavovana publikace
Komensky a prvni republika (s. 23)." Kolek-
tivni monografie vze$la z iniciativy Muzea
Komenského v Prerové jako vysledek dvou-
denni konference’ konané pti ptileZitosti



pripominani si stoletého vyroci od zrodu
Ceskoslovenska. Pravé z toho divodu jsou
jednotlivé prispévky zaméfeny na ruzné
projevy vztahu mezi Janem Amosem Ko-
menskym a prvni republikou, byt neni ne-
ocekavatelné, Ze se myslenky ,,U¢itele naro-
du“ ukazuji byt aktudlni v soucasnosti stejné
jako pred sto lety.

338 mroise.

Komensky a prvni republika

Lubor Malon, editor predstavované ko-
lektivni monografie, v tvodu vyzdvihuje,
ze publikace prinasi celkem patnact
studii pochazejicich nejen od ceskych
a moravskych, ale také od slovenskych
autortl. Prispévky samotné lze rozdélit
do nékolika kategorii: vztah vyznamnych
osobnosti mezivale¢ného Ceskoslovenska
k odkazu a my$lenkdm Jana Amose Komen-
ského, projevy téchto myslenek v politickém
a ndbozenském zivoté prvni republiky, déle
Komensky v dobovém skolstvi, filatelii a filo-
logii, a nakonec zptisob pfipominani si Jana
Amose Komenského v domacich i zahranic-
nich regionech. Ctenafi se tedy mohou skrze
publikaci seznamit s velice $irokou paletou
rozli¢nych témat, mezi kterymi nechybi kri-

ticky pohled na Jana Amose Komenského
od vyznamného biologa a ve své dobé kon-
troverzniho filozofa mezivale¢ného obdobi,
Emanuela Réadla (s. 49-55) ¢i Komenského
vliv na dilo novinafe, spisovatele a literarni-
ho kritika Frantiska Xavera Saldy (s. 56-67).
Monografie dale odhaluje na ptikladu vykla-
du dobovych ucebnic (stavicich na $kolach
Komenského metaforicky obraz do protikla-
du ke germanstvi imponovanému silnymi
vojenskymi vzory, s. 91-106), skrze analyzu
evangelickych cirkevnich ¢asopist (s. 82-90)
nebo poukazanim na Komenského jakozto
na vzor pro uskute¢iovani ideji svobodné
Ceskoslovenské spole¢nosti (s. 114-120),
jakym zptsobem formovala osobnost Jana
Amose Komenského vlastenecké postoje
v novém narodnostnim state.

Otdzka stitnosti vystupuje do popredi
také ve vztahu mezi Komenského myslenka-
mi a postoji Tomase Garrigua Masaryka, ro-
dédka z Hodonina, kterym se vénuji hned tfi
samostatné studie. Pavel Floss predstavuje
Komenského jako stézejni Masarykovu in-
spiraci pri ivahach nad ideou statniho ztize-
ni, pti odhalovani podstaty vzdélavani a vy-
chovy a hledani charakteru smyslu ¢eskych
déjin. Vysvétluje, Ze Masaryk predev§im vy-
zdvihoval propojeni Komenského diirazu na
vSeobecné vzdélavani s demokratizaci spo-
le¢nosti a z toho plynoucimi humanitnimi
hodnotami. Jifi Pintner se dale zamysli nad
Masarykovym rozhodnutim prosazovat vizi
jednotného cesko-slovenského naroda, tedy
nad politickym krokem, ktery byva prvni-
mu Ceskoslovenskému prezidentovi Casto
vytykan. Shovivavé konstatovani, Ze se pro
Masaryka pochazejiciho z u hranic leZiciho
Slovacka mohly rozdily mezi zminénymi
ndrodnostmi skute¢né ztricet, neni v odbor-
ném prostedi novinkou, Jifi Pinter ovSem
na problematiku nahlizi z nové a pro nékoho
snad i provokativni perspektivy. Poukazuje
na Masarykovu filozofii vyjadfenou virou ve
vy$si smysl déjin, smysl presahujici jednotli-
vé narody a spole¢ny celému lidstvu; jedno-
tu, nachdzejici se jiz u Jana Amose Komen-
ského,’ jejimz predstupném mohla byt pro
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Masaryka vize spojeného cesko-slovenského
néaroda. Masaryk u Komenského také odha-
loval specificky ceskoslovensky prispévek
nadnarodnimu spolecenstvi, tedy od Jana
Husa a Jednoty bratrské (pfedevsim od Petra
Chel¢ického) pochézejici ideu reformaéniho
humanismu. S tim se ovSem tzce poji pro-
blematika religiozity. Vit Machalek ve svém
ptispévku vysvétluje, Ze u prvorepubliko-
vych myslitelt dochézelo k oddélovani Husa
a Komenského od kfestanstvi. V Prerové se
konajici konference nicméné zdtraznila, ze
neni mozné skuteéné obsahnout odkaz Jana
Amose bez zohlednéni kiestanské viry plné
prostupujici Komenského zivot i dilo, a Vit
Machélek patrajici po vztahu mezi nabozen-
skym racionalismem a kfestanstvim ukazu-
je, jakym zptisobem se Masaryk ztotoznil
s my$lenkami, které Komensky naopak pre-
mohl coby pokuseni.

Kolektivni monografie Komensky a prvni
republika, disponujici obsahlym seznamem
literatury, poznamkovym aparitem a bo-
hatou obrazovou prilohou, vystupuje jako
cenny prispévek k vyzdvihnuti stale aktual-
niho odkazu Jana Amose Komenského i pro
promysleni soucasnych modernich spole-
¢enskych otazek a problémd. Biskup Jednoty
bratrské a ,U¢itel narodt“ nadale patfi mezi
¢eské a moravské myslitele dosahujici sku-
te¢né celoevropského vyznamu. Stejné jako
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pfed jednim stoletim nabizi i dnes inspiraci
v tvahdch statotvornych ¢i pedagogickych,
ale predev$im mordlnich. Vidyt také
nejvyznamnéjsi prvorepublikové osobnosti
povazovaly za dilezité seznamovat sebe
a druhé s Komenského nad¢asovym odka-
zem. Mezi jinymi i jiz zminovany Emanuel
Radl zduraznoval: ,,Chvdliti Komenského
v Cechdch netfeba; aristokraticky ho pfezirati
prozrazuje nedostatek filozofického smyslu;
studujme ho tedy a kritisujme.“* V dynamic-
kém a pro mnohé neprehledném 21. stoleti
muze byt tato potieba snad jesté vice nalé-
hava.

Poznamky:

1 Malon,Lubor, ed. Komensky a prvni repub-
lika. Prerov: Muzeum Komenského v Pfero-
vé, 2018. 169 s.

2  MarS$ a, Jakub. Konference Jan Amos Ko-
mensky a prvni republika. Casopis Matice
moravské 137, 2018, s. 483-484.

3 Jako jedno dilo za vSechny jmenujme ales-
pon Komenského Obecnou poradu o néapravé
véci lidskych.

4 R adl, Emanuel. Véda a vira u Komenské-
ho. Praha: Vydavatelské oddéleni Ymky,
1939,s. 7.

Jakub Marsa
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Vystavy k osmdesatiletému vyrodi
zalozZeni Stfedni uméleckopriumyslové
$koly v Uherském Hradisti

Sttedni  uméleckoprimyslovda  Skola
v Uherském Hradisti v uplynulém roce
oslavila osmdesét let od svého zaloZeni fir-
mou Bata v roce 1939. V priibéhu roku
2019 skola naplanovala a pripravila fadu
akci a vystav, které mély pripomenout jeji
historii, soucasnost a v neposledni radé
také ideu budouctho rozvoje jedné z nej-
stardich stfednich uméleckych kol v Ceské
republice. Vyznamné misto v ramci oslav
zaujimaly predev$im vystavy, na jejichz
pripravé $kola spolupracovala s vefejnymi
i soukromymi subjekty. Vystavni projekt
pripraveny v ramci oslav vyro¢i zaloZzeni in-
stituce 1ze rozdélit do nékolika casti. Za prvé
skola prezentovala tvorbu byvalych a sou-
casnych pedagogii, za druhé se zamérila
na projekty, které mély za ukol predstavit
prace jednotlivych obori a jejich zaka, za
tieti S$kola prichystala vystavy posledni ge-
nerace absolventi a za ¢tvrté ve spolupra-
ci s Krajskou galerii vytvarného uméni ve
Zliné a Galerii Slovackého muzea pripra-
vila historiografickou prezentaci a vybéro-
vy salon piednich absolventu.

Uvodem nékolik vét o Skole samotné.
Pocatky historie vzdélavaci instituce sou-
viseji s existenci Zlinské $koly uméni, ktera
byla zaloZena v roce 1939 firmou Bata. Ve
$kole byly prosazovany moderni vzdélavaci
koncepce poucené progresivnimi tendence-
mi némecké $koly Bauhausu. V padesatych
letech $kola natrvalo presidlila do Uherského
Hradisté, kde pozdéji ziskala dvé historicky
cenné budovy - budovu ,,Franklovky“ a ¢ast
byvalého krajského soudu, ktery dnes patii
$kole cely. Nasledujici desetileti pak prispé-
la k zalozeni novych studijnich obort, diky
kterym dnes SUPS Uherské Hradisté nabizi
uchaze¢im nejsirsi paletu stfedniho umeé-
leckého vzdélavani ze vSech instituci stejné-
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ho zaméteni v celé Ceské republice. Za svou
dlouholetou historii $kola pfipravila pro
uméleckou praxi velké mnozstvi absolvent,
z nichZ nékteti se prosadili v kontextu ne-
jen ceského, ale také evropského vytvarného
uméni. Na $kole vyucovala fada pedagogu,
ktefi byli pro své zdky vzorem a predava-
li jim své zkuSenosti s praci v jednotlivych
vyucovanych oborech. Tento pedagogicky
ptistup pokracuje i v sou¢asnosti.

Stavajici koncepci $kola umoznuje zakiim
vzdélani jak v tradi¢nich oborech vytvarné-
ho uméni, tak v zaméfenich, ktera reaguji na
potteby soucasného volného i uzitého umeé-
ni. Zakladem obou pilifa vzdélani je respekt
k tradici, technologicka, odborna a vytvarna
ptiprava, vytvarejici idedlni podminky pro
osobnostni a kreativni rast kazdého zaka.
Prostiedi vytvarného uméni proslo v po-
slednich desetiletich dynamickym vyvojem,
na néjz Skola reagovala zavedenim novych
vyukovych predmétd, jejichz ucelem je se-
znamit Zaky s problematikou podoby dnes-
niho vizualniho uméni.

1. Vystavy byvalych a soucasnych pedago-
gu skoly

Vystava pedagogti SUPS Uherské Hradis-
té, Muzeum Napajedla, 17. 1. - 17. 2. 2019
(Koncepce a kuratofi vystavy: MgA. Dag-
mar Jahodova a Mgr. Martin Dvorak)
Prvni vystavou zahdjenou v ramci oslav
vyrodi byla kolekce instalovana v prosto-
rech nového klastera v Napajedlech, kterd
prezentovala dila pedagogti Stfedni umé-
leckopriimyslové skoly v Uherském Hra-
disti. Vystava pedagogti Stfedni umélec-
kopramyslové $koly v Uherském Hradisti
byla prehlidkou tviréich osobnosti a indi-
vidualit, které spojuje ptisobeni a v mno-
ha pripadech i studium na ,,Umprumce®
Z vystavujicich autort zminme alespon
Jana Pospisila, dlouholetého feditele $koly,
Miroslava Malinu, Kamila Mikela, Zdenka
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Toménka, Marii BoroSovou ¢i Janu Smahe-
lovou. Instalace neméla spole¢né téma a je-
jim poslanim bylo upozornit na zajimavé
autory, tendence a jevy ve svété vytvarného
uméni. Genera¢ni prislu$nost autord ani
jakékoliv vymezeni ndzorové polohy v tvor-
bé nebylo stanoveno. Expozice respektovala
a preferovala individudlni tviiréi orientaci
v souvislosti s mnohotvarnymi podobami
uméni napfi¢ jednotlivymi vyucovanymi
obory. Diky rtiznorodému zaméfeni auto-

rit bylo na vystavé mozné sledovat ukazky
malifskych, grafickych, sochafskych, fo-
tografickych i experimentalnich technik,
které dlouhodobé charakterizuji tvorbu
ztcastnénych osobnosti. Odborna i laicka
vefejnost byla tedy konfrontovana i ideovy-
mi, uméleckymi i technologickymi pristu-
py jednotlivych umélct. Vystava se tésila
velkému zdjmu verejnosti a nasledné byla
v roz$ifené formé prezentovana ve foyeru
Méstského divadla Zlin.

Z vystavy pedagogli SUPS, Muzeum Napajedla.
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Vladimir Gros$ a jeho zaci, Galerie Slovac-
kého muzea, Uherské Hradisté, 31. 1. -
17.3.2019
(Kurator vystavy: PhDr. Milada Frolcova)

Dalsi vystava, kterd se v ramci 80. vy-
ro¢i $koly uskute¢nila, Vladimir Gros
ajeho Zaci, predstavila vyznamné absolventy
oboru Vytvarné zpracovani keramiky
a porcelanu na uherskohradi$tské Stfedni
uméleckoprumyslové skole patfici k nejstar-
$im obordm zfizenym je$té na Skole uméni
ve Zliné. Jeho vedeni, které bylo vidy vel-
mi kvalitni, je spojeno napf. se jmény Jana
Kavana, Stanislava Mikulastika, Svatopluka
Utednicka, Jittho Vlacha, Vladimira Grose,
Evy Blahtugkové ad. Béhem osmdesati let
svého trvani zde byla vychovana fada dnes
uznavanych uméleckych osobnosti. Pocat-
ky jejich tvir¢iho usili jsou navzdy spojeny
s uherskohradistskou ,,umprumkou®a vzpo-
minkou na krasna léta ,,malin nezralych®
Doposud v8ak nebyla tomuto zajimavému
oboru vénovana patficnd odbornd pozor-
nost, a to ani pisemnd, ani se neuskute¢nila
zadnd vyrazna expozi¢ni prezentace.

Jméno Vladimira Grose je s umélecko-
pramyslovou Skolou spjato asi nejdéle, té-

méf padesat let. V roce 1962 byl ptijat jako
student, v roli pedagoga a mistra ptisobil
v letech 1967-2010. Vladimir Gros$, odbor-
ny pedagog — Mistr, ktery predaval vytvar-
nému dorostu své cenné zkusenosti zejména
v technologické oblasti, se podilel na vycho-
vé témér ti stovek keramikd. Nékteti z nich

Viadimil]

o johe Eaci

Z vystavy Vladimir Gros a jeho Zaci.
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se zabyvaji uzitou keramikou, dalsi pokra-
¢ovali ve studiich na vysokych uméleckych
$kolach (at jiz zvolili dalsi studium keramiky
a porcelanu, nebo si vybrali jiny umélecky
smér) a vénuji se volné tvorb¢, designu, pe-
dagogické praci apod., ¢ast absolventtl opus-
tila uméleckou drahu a nasla jiné uplatnéni
v Zivoté. Nejprve vytvoril tandem se socha-
fem - keramikem Stanislavem Mikuldsti-
kem a Svatoplukem Utedni¢kem, od roku
1976 Vladimir Gro§ pak uzce spolupracoval
a skvéle se doplnoval se socharem Jifim Vla-
chem, ktery byl vedoucim oboru i po Vladi-
mirové odchodu do dtichodu do roku 2013.
Vladimir Gros$ dnes Zije a tvofi ve Veseli nad
Moravou. Zabyva se barevnou majolikovou
plastikou, kterou kromé vytvarné kvality
charakterizuje nadsazka, humor, recese, sa-
tira, vychazejici z intelektualnich zékladd,
ze zivotni filozofie, moudrosti a optimismu,
z nadhledu na projevy kazdodenniho Zivota.
Vsechno, co umi, se vzdy snazil predat svym
studenttim. Pro studenty oboru keramiky je
nezapomenutelny nejen jako Mistr, ale pre-
devs$im jako ¢lovek.

Vystava vzhledem k prostorovym moz-
nostem pripomind jenom dvacet umélec-
kych osobnosti napfi¢ genera¢nim spek-
trem. Kromé Vladimira Grose Michaelu
Absolonovou, Ondfeje Batouska, Jana Be-
nedika, Evu Blahuskovou, Jifiho Kaifosze,
Klaru Klose, Stanislavu Konvalinkovou, Jana
Kovarika, Miroslava Kovarika, Ludmilu Ko-
varikovou, Milana Pekafe, Evu Pelechovou,
Daniela Pir$ce, Pavlu Vachunovou, Maxima
Vel¢ovského, Kristinu Veskovou a Marka
Vrablika.

Kamil Mikel - Pfibéh geometrie, Galerie
Vladimira Hrocha, Uherské Hradisté, 4. 9.
-6.10. 2019
(Kurator vystavy: Mgr. Martin Dvorak)
Vystava usporadand ve spolupraci s Klu-
bem kultury Uherské Hradisté predstavila
odborné i laické verejnosti dilo akademické-
ho malife Kamila Mikela. Autor ptsobi jako
vedouci ateliéru grafiky na Stfedni umélec-
koprtimyslové Skole v Uherském Hradisti
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a také na dal$ich vzdélavacich institucich
ve zlinském regionu. Zasadni vliv na jeho
tviiréi zac¢atky mélo studium na Akademii
vytvarnych uméni v Praze, kde se setkal
s Ladislavem Cepelékem, ale i s vyraznou
uméleckou osobnosti Dalibora Chatrného.
Chatrného nazory a prirozené jeho tvorba
formovala dilo Kamila Mikela, usmérnovala
jej a seznamovala s problematikou geome-
trické abstrakce. Tento moderni umélecky
smér pocatku 20. stoleti vySel z konstruk-
tivniho chdpani obrazového prostoru, tak
jak jej pro moderni uméni objevil Paul Cé-
zanne, a jenz prijali francouzsti kubisté. My-
$lenka konstrukce obrazu souvisi s autoro-
vym obdivem k dilu Pieta Mondriana, ktery
prosel slozitym uméleckym vyvojem od im-
presionistickych a postimpresionistickych
praci pres plosné fauvistické kompozice az
ke geometrické abstrakei ve formé neoplas-
ticismu, jez méla byt vyusténim autorovy
snahy o zachyceni fddu kosmu, zemskych sil
a veskerého byti.

Umeélecké pocatky Kamila Mikela jsou
spojeny s technikou litografie umoziujici
pracovat s kontrasty tmavé plochy a zébles-
ki svétla. Jiz v prvni poloviné devadesatych
let se vyhranuji prvky, které autor pouziva
prakticky dodnes. Témi jsou symetrie, asy-
metrie, ¥ad, transcendence a mystika. Kamil
Mikel se profiloval v grafické tvorbé, bylo
vsak jen otazkou casu, kdy za¢ne pracovat
také v médiu malby. Ve svych prvnich ob-
razech uplatnioval prfedev$im vrstveni barev
- jejich prekryvani v tenkych vrstvach. Ten-
to zpusob prace mu dovoloval vice rozehrat
a rozeznit vibrace barev, ale predev$im pod-
trhnout specificky autorsky rukopis obraz.
V této souvislosti je nutné zminit Mikeltv
obdiv k dilu Frantiska Kupky nebo k tvorbé
predstavitelti ruského konstruktivismu, La-
szla Moholy-Nagye ¢i Antoina Pevsnera.

K dal$i proméné Mikelova dila dochazi ve
chvili, kdy za¢ind experimentovat a pracovat
s praskovym pigmentem, fixovanym v geo-
metrickych strukturach lakem. K radikalni
transformaci tvorby vyrazovych prostted-
ki1 a formy pak prijde v roce 2010. Umélec
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totiz opousti od znamé dvojrozmérné for-
my zavésného obrazu a vstupuje na nepro-
badané pole sochatského uméni v podobé
reliéfu. Ve prospéch tretiho rozméru vytés-
nuje z vyslednych realizaci barvu, kterou
nahrazuje modelaci pomoci svétla a stinu.
Své ,reliéfni“ obrazy konstruuje tradi¢né
rozvrhem kompozice a jednotlivych bodu,
pomoci rizné vysokych kolikd, upevnénych
na podklad, pres ktery nasledné pretahuju
platno. Vznika tak velmi ¢lenitd, rznoroda
skladba platéného reliéfu - plastické kresby,
kterd vznika pouze diky svétlu. V posledni
fazi préce se autor navraci zpét k tradi¢nimu
obrazu, pfi¢emz vytvaii monochromatické
»zlaté* kompozice charakteristické nahus-
ténim vzajemné se prekryvajicich lazurnich
barevnych vrstev. Z poslednich obrazt se
tedy pozvolna vytraci geometrickd presnost
a vytvarnik se priblizuje k hranicim lyrické

Instalace vystavy Kamila Mikela v Galerii Vladimira Hrocha Pfibéh geometrie, Uherské Hradisté.

abstrakce, prodchnuté vychodni filosofii,
mystikou a silnou emociondlni slozkou.
K atmosfére obrazii prispiva i zvolena zlata-
va barevnost, ktera odkazuje az k starokfes-
tanskym a byzantskym mozaikdm ¢i k des-
kové malbé obdobi gotického stfedovéku.
Pfes zdanlivou presnost a prisnost Mikelovy
formaty zati a pritahuji pozornost oka pri-
tomného divaka.

Vystava Pribéh Geometrie situovana
v Galerii Vladimira Hrocha predstavila
ukdzku posledni tvorby Kamila Mikela. In-
stalace byla sloZzena s monochromatickych
obrazu, ,plastickych kreseb“ a poslednich
dél charakteristickych ,zlatavou® barev-
nosti. Jejich spole¢nych jmenovatelem vsak
nadale ziistava kompozice, fad, definice ob-
razového prostoru a prace s rytmem vzajem-
né se prekryvajicich ¢i dopliujicich prvki
v kompozici.
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2. Vystavy jednotlivych obora a soucas-
nych zaki SUPS Uherské Hradisté

Continental Barum Fun dezén, Foyer fir-
my Continental Barum, 18. 2. - 28. 6. 2019
(Kuratori vystavy: Mgr. FrantiSek Petrak,
MgA. Rostislav Stefanek)

Ve foyer firmy Continental Barum v Ot-
rokovicich vystavili studenti ¢tvrtého rocni-
ku oboru Multimédia kolekci z barevnych
a Cernobilych plakattl s tématem vytvarnych
navrht na dezén pneumatik Continental
Barum. Tato vystava s netradicnim nazvem
CONTINENTAL BARUM FUN DEZEN byla
série oficidlnich vystav k 80. vyro¢i Skoly a pé-
tileté pravidelné spoluprace mezi SUPS Uher-
ské Hradisté a Continental Barum v projektu
Uméni ve vefejném prostoru. Pro studenty
SUPS oboru Multimédia se na tomto projektu
pneumatiky staly inspiraci k vytvofeni netra-
di¢niho pojeti tvaroslovi dezénu pneumatik.

Antonin Kindl / Barum van N6

Inspiraci pro dezén pneumatiky spolec-
nosti Barum je klasické japonské drama
N6 v sepéti s uménim asijské kaligrafie. Pri
navrhu byly vyuzity expresivni a tvarové
velmi bohaté divadelni masky zachycujici
lidské emoce a vasné. Zminéné prvky byly
pfevedeny do dezénu pneumatiky se snahou
o0 vytvoreni emocionalné silného a vizualné
zajimavého prvku.

Hugo Fekar / Barum van footprint

Zakladni inspiraci pro design pneuma-
tiky spole¢nosti Barum je myslenka otisku
dezénu, ktery po sobé kazdy automobil za-
nechdvd. Mechanicky otisk je v§ak nahrazen
otiskem organickym - lidskou stopou. Ta je
vytvarné stylizovana, opakovana a zapusténa
do materialu, aby nabidla vice thlti pohledu.

Bolek Klicka / Barum van bzuk

Dezén pneumatiky spole¢nosti Barum
je inspirovan brouky, konkrétné prejetym
hmyzem ptilepenym na povrch po jizdé
terénem. Vysledkem prace designéra viak
neni zachyceni morbidni scény, nybrz oslava
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krasy prirody, ktera kontrastuje se striktni
geometrizovanou kompozici.

David Stépdnek / Barum van Octopus

Inspiraci pro dezén pneumatiky spole¢nos-
ti Barum je akutni problém znecisténi svéta,
moti a oceant. Vysledny design vsak neni
podén negativné. Motivem dezénu je tvaro-
slovi vychazejici z téla chobotnice. Toto po-
jeti odleh¢uje autorem zvolené téma a vnasi
do realizace vtipnéj$i a pozitivnéjsi rozmeér.
Zakladnimi hesly jsou absurdita, bizarnost,
vtipnost.

Dress code spa inspiromat, Spolecensky
dium, Lazné Luhacovice, 13. 6. - 27.9. 2019
(Kuratofi vystavy: Mgr. FrantiSek Petrak,
Mgr. art. Petra Graffe)

Ke slavnostnimu znovuotevieni Vincent-
ky v Luhacovicich byly predstaveny original-
ni modely ve Spolecenském domé v Laznich
Luhacovicich a.s. vystavou studenti Designu
odévu Stfedni uméleckoprimyslové Skoly
v Uherském Hradisti. Prezentované mode-
ly propojily téma mineralni vody a lidového
odévu luhacovického Zalesi. Mladi odévni na-
vrhati hledali inspiraci ke své tvorbé ve vodé
a v jejich raznorodych forméach a podobach,
jako jsou naptiklad pramen vody, kapky rosy,
boufe, oblaka a mlha. Realizace: Kristyna
Hartmannova, Marie Hlavicov4, Simon Z4k,
Martin Vora¢, Adéla Masnd, Hana Mikulas-
kova, Tereza Cervenkovi, Tereza Havrankova,
FEliska Janikovd, Dorota Mati$i, Simona Vese-
14.

Imitatio edition, Prezentacni prostory
Knihovny Bedficha Benese Buchlovana
Uherské Hradisté, 10. 9. - 29. 11. 2019
(Kurator vystavy: Mgr. Franti$ek Petrak)

Imitatio edition

Soubor praci 2. roéniku Stfedni umélec-
koprtimyslové $koly v Uherském Hradisti
napodobujici barokni uvodni knizni dvojlist
s pavodnimi originalnimi ilustracemi v gra-
fické technice leptu a s imitaci barokniho
titulniho listu.



»UMPRUM 80“ - STOLOVANI, Kino
Hvézda, Uherské Hradisté, 26. 9. - 27. 10.
2019

V rdmci oslav vyro¢i svého zalozeni SUPS
Uherské Hradisté pripravili ucitelé a zaci
pro prostory kina Hvézda spole¢nou vysta-
vu s nazvem STOLOVANI. Poprvé v rémci
pravidelnych prezentaci $koly porddanych
ve spolupraci s Méstskymi kiny Uherské
Hradisté $lo o expozici na jednotné téma,
které bylo zadano vsem deviti vyu¢ovanym
obortim. Stolovani obecné oznacuje souhrn
spole¢enskych a estetickych norem, které
jsou spojeny s jidlem, jeho servirovanim
a v neposledni fadé s chovanim u stolu.
Téma jidla a s nim spojené stolovani vsak
ma nezastupitelné misto také ve vytvarném
uméni. Fresky bakchandlnich slavnosti,
obrazy vlamského malife Pietra Brueghela
nebo sochy Claese Oldenburga zpodobuji
stolovani, chovani u stolu ¢i samotné pokr-
my. Uzité uméni v podobé keramiky, prii-
myslového designu, odévniho designu pak
vytvari produkty, které jsou spojenim prak-
tické a estetické funkce a umocnuji gastro-
nomicky i spolecensky zazitek z hostiny. Fo-
tografie, film a nova média se timto tématem
zabyvaji od pocatku a prinaseji novy pohled
na stard témata. Zaci ,UMPRUMKY* pti-
stoupili k riznorodym pokrmtim a stolova-
ni originalnim zptisobem v ramci zaméreni
svého oboru. Verejnost tak méla moznost
zhlédnout dila volného (malba, socha, vol-
nd grafika, multimedialni tvorba) i uzitého
uméni (keramika, pramyslovy design, de-
sign odévu, design obuvi, uzitd fotografie
a média).

3. Vystavy posledni generace absolventi
skoly

Ale$ Brunclik, Cary, mary, pod kocary, Re-
duta Uherské Hradisté, 28. 11. 2018 - 7. 1.
2019
(Kurator vystavy: Mgr. Martin Dvorak)

V ramci vystavniho projektu byly v rtz-
nych institucich prezentovany také prace
posledni generace absolventti SUPS Uher-

ské Hradi$té. Soucdsti této Casti oslav byla
derniéra vystavy AleSe Brunclika nazvané
Céry, méry, pod kocary, kterd byla instalo-
vana v prostorach Reduty v Uherském Hra-
disti. Autor patii do generace tviirct do ¢ty-
Ficeti let a jeho dilo se tedy postupné dostava
k odborné i laické vefejnosti. Své prvni umé-
lecké $koleni ziskal na Stfedni uméleckoprii-
myslové Skole v Uherském Hradisti v ateli-
éru grafického designu. Pro Brunclikovu
ranou tvorbu je typicka fascinace ptirodni-
mi narody, jejich kulturou, hudbou i vytvar-
nym uménim. Tyto podnéty pak prevadél
do vlastniho vytvarného jazyka prostfednic-
tvim barevnych linorytt a maleb. Nejvyraz-
néj$im inspira¢nim zdrojem byla pro Alese
Brunclika kultura australskych aborigincd,
zejména jejich skalni malby provadéné tzv.
rentgenovou technikou, ale i ornamentalni
malby, pro néz jsou charakteristické linie
a body na barevném podkladé, vytvarejici
vysledny obraz.

Po uspé$ném absolvovani stfedni $ko-
ly nastoupil Ale$ Brunclik do ateliéru prof.
Eduarda Ov¢acka v Ostravé. Pod vedenim
predni osobnosti ¢eského vytvarného uméni
druhé poloviny 20. stoleti se zacal vénovat
experimentdlni grafice. Vedle oblibeného
tisku z vysky se autor zaméfil na techniku
sitotisku (serigrafie) a praci s pocitacem,
ktera je pro Ovcackiv ateliér charakteris-
tickd. Zménil se také jeho vytvarny projev.
Opustil od vytvareni ornamentalnich moti-
vi na barevném podkladé a zalal se véno-
vat geometrické abstrakci. Brunclikovym
hlavnim vyrazovym prostiedkem se stala
linie, vytvarejici geometricka télesa a jejich
vzéjemné prostupovani, kterym dosahoval
vyslednych kompozic. Od vysokoskolskych
studii tak hraje v autorové tvorbé dulezitou
ulohu distota vytvarné formy. Ale$ Brunc-
lik nepouzivé iluzivni prvky v obraze, ale
pracuje s konkrétni jednoduchosti. Diky
této skutecnosti se dostava k hranicim kon-
ceptualniho uméni. Jemna geometrie, typic-
ka pro jeho prace, predstavuje navrat k ¢is-
tému konstruktivisticko-minimalistickému
uméni, které se na vytvarné scéné etablovalo
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v prvni i druhé poloviné 20. stoleti. Doko-
nale vyvazena kompozice, rytmika linie
vedouci oko divaka po platné ¢i papife, to
vSe déla z Brunclikovych formatt pulzujici,
zivouci organismus. Ve vnimavém divaku
tak vzbuzuje zdjem o vstup do svéta jiného
rozméru, ¢asu i prostoru. Geometricka téle-
sa se prostupuji, linie se sbihaji a rozbihaji,
priblizuji a vzdaluji.

Soubor vystavenych praci vznikl v roz-
mezi let 2012-2018. Jednalo se tedy o vybér
z posledni tvorby Alese Brunclika. Kolekce
zahrnovala autorské tisky na platné ¢i pa-
pife, obrazy na rozdilném podkladu a ob-
jekty. Autor pouziva rtizné techniky i tviiréi
postupy, a proto se zde setkdvime s mé-
diem sitotisku (serigrafie), ale i s malbou
provadénou olejem, akrylem nebo experi-
mentalni technikou ¢i principem ready -
made, ktery ve druhém desetileti 20. stoleti
poprvé pouzil dadaisticky umélec Marcel
Duchamp.

V pribéhu poslednich let prosla auto-
rova tvorba uméleckym vyvojem. Zatimco
po absolvovani vysoké skoly se Brunclik za-
méfoval na monochromatické geometrické
kompozice vytvafené za pouziti digitalniho
média, v poslednich dilech pracuje s barvou
jako vytvarnym fenoménem za pouziti tech-
niky dekalku, tedy otiskovani. Zaklad obou
téchto vytvarnych poloh vsak ziistava stejny.
Priméarnim vyrazovym prostfedkem ziistava
definice a vyvareni prostoru pomoci sousta-
vy horizontal, vertikal a diagonal. Na zakladé
zvoleného formatu umélec konstruuje pro-
stor a empiricky rozmistuje jednotlivé linie
na jeho plochu. Diky nedokonalé technice
dekalku se v obrazech objevuje organicky
prvek surrealistickych struktur, pusobicich
na divakovu predstavivost. Posledni Bruncli-
kovy formaty vzbuzuji dojem industrialnich
prostortl, které autor duvérné zna ze svého
plisobeni v aredlu byvalé tovarni budovy Sle-
zanu ve Starém Mésté u Uherského Hradisté.

Ale$ Brunclik, Bod, 2017, fluorescentni akryl, platno, 50x50 cm.
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Experimentalni techniky, ke kterym byl
Ales$ Brunclik veden prof. Eduardem Ovéac-
kem, privedli autora k praci se svétlem. Pro
vytvareni artefakti zacal pouzivat reflexni
akrylatové barvy reagujici na ultrafialové
zafeni. Jedna se o elektromagnetické zafeni
s vlnovou délkou krats$i, nez ma viditelné
svétlo, avsak del$i nez ma rentgenové zafeni.
Bez pouziti specidlniho svitidla je pro
¢lovéka neviditelné. Pouziti této techniky
dalo autorovym dilim zcela novy rozmeér.
Zavésné obrazy se transformovaly ve svitici
objekty. Pusobeni UV zafeni prohloubilo
definované prostory a odkrylo zarivé
barevné kontrasty linii kladenych na povrch
formatu. Pro néktera dila tohoto typu pouzil
autor jako podklad nalezena zrcadla a tim
jesté zvysil vysledny vytvarny ucinek.

Vojtéch Martasek, Bytosti, démoni, alko-
holy, Cafe Portal, Uherské Hradisté, 25. 3.
-15.6.2019
(Kurator vystavy: Mgr. Martin Dvorak)
Prezentace dila Vojtécha Martéska na-
zvana Bytosti, démoni, alkoholy se usku-
te¢nila v Cafe Portal v Uherském Hradisti.
Autor patii k zastupciim nejmladsi generace
absolventd $koly. V letech 2013-2017 stu-
doval na ,umprumce” obor Design odévu.
Po tspésném absolvovani nastoupil na Fa-
kultu uméni Ostravské univerzity do atelié-
ru kresby, jehoz vedoucim je doc. Mgr. Jo-
sef Danék. Jiz za studia na stfedni $kole se
Vojtéch Martasek prezentoval jako vyrazna
kreslitskd osobnost s vyhranénym expre-
sivnim vytvarnym vyrazem i smyslem pro
deformaci a nadsazku. Kolekce instalovana
v prostorech Cafe Portal predstavila vetej-
nosti prace z poslednich tfi let. Jadro insta-
lace tvoril soubor maleb na papife nazvany
Bytosti. Cyklus je inspirovany emocional-
nimi pochody lidské mysli. Kazda malba
reaguje na jinou ¢ast lidského védomi. Au-
tor pracuje s lidskymi emocemi, perverzi ¢i
jinymi prvky. Z formalniho hlediska Mar-
tasek pouziva vyraznou barevnost, dyna-
micky tah a praci s agresivnim kontrastem.
Tyto segmenty tvori zékladni pilife jeho

tvorby. Vyjma souboru Bytosti byla vystava
doplnéna o formaty s tematikou alkoholu
a obrazy, jejichz spole¢nym jmenovatelem
je maska, kterd tvof{ dominantu kompozice
zvoleného platna. Malifska tvorba Vojtéch
Martaska predstavuje ukdzku vyrazného
expresivniho ,,punkového“ stylu malby.
Autor zamérné popira klasickou vystavbu
obrazové kompozice, pracuje spontanné
na zdkladé vlastniho vnitfniho rozpolozeni
a osobni estetiky. Vojtéch Martasek se vy-
jma malby vénuje kresb¢, digitalni fotogra-
fii a problematice performance. Za zminku
stoji také autortv fotograficky soubor ,,Nic
proti Tobé nemam" nebo akce ve vefejném
prostoru nazvana ,,Parafraze.”

Vojtéch Martasek, Démon, akryl na platné.

Adam Tomanek, Télo, skuteéna pritom-
nost, Cafe Portal, Uherské Hradisté, 23. 9.
-15.11.2019
(Kurator vystavy: Mgr. Martin Dvorak)
Adam Tomaének je absolventem Stred-
ni uméleckopriimyslové skoly v Uherském
Hradisti, kde studoval v ateliéru Uzité malby.
V soudasné dobé pokracuje ve vytvarném
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vzdélavani na Fakulté vytvarnych uméni Vy-
sokého uceni technického v Brné v ateliéru
Petra Kvic¢aly. Béhem studia také absolvoval
staz na Akademii vytvarnych uméni v lo-
tysské Rize. Vystava nazvana Télo, skute¢na
pritomnost a instalovana v prostorach Cafe
Portal predstavila vefejnosti Tomankovu
tvorbu z posledniho obdobi. Jiz na stfedni
$kole se autor zabyval socialni tematikou,
ktera patti mezi jeden z nosnych pilift jeho
tvorby doposud.

V zasadé rozeznavame dvé hlavni témata,
jimiz se Adam Tomének dlouhodobé zaby-
va. Prvnim z nich je socidlnékriticky po-
hled na soucasnou spole¢nost. Tomanek se
vénuje motivu pracujicich lidi prezivajicich
v sou¢asném ,kapitalistickém” systému. Na
tento namét vznikla autorova série obrazi,
mapujicich zivot uklizecky, kterd vzdorova-
la svému zaméstnavateli a bojovala o lepsi
platové podminky. Autor namaloval platna,
na kterych pracoval s motivem industrialni-
ho prostfedi a neosobnimi prostory ¢istych
kancelari. Soudasti projektu byla také per-
formance spojena s tiskem linorytd, pfi niz
pouzival nastroje, které uklizecka nezbytné
potiebuje ke svému zaméstnani - kosté, kybl
a vlastni kolena. Diky tomu, Ze Adam Tomé-
nek obcasné ptisobi jako brigadnik na stave-
nisti, vénuje se také namétim vztahujicim se
k prostfedi stavby i k samotné praci délnika.
V obrazech, performancich i videich autor
zkouma pracovni i socidlni situaci najatych
zahrani¢nich délnika tvrdé pracujicich za
nizky plat a upozornuje tak na kontrasty zi-
votnich podminek lidi ve staté.

Druhym tématem Adama Tomaénka je en-
vironmentalni tvorba. Pojem environment
oznacuje zivotni prostfedi a zahrnuje vSech-
ny slozky prirody umoznujici vznik a exis-
tenci vSech forem Zivota na zemi. Tato latka
autora inspirovala k provedeni happeningu
Byznys s Cerstvym vzduchem, kde pisobil
v roli obchodnika, ktery $el do lesa nedaleko
Brna a tam napustil nadrze ¢erstvym vzdu-
chem. Nasledné je odnesl do centra mésta,
kde je prodaval. Projekt byznys s cerstvym
vzduchem je Tomdankovou vizi o stavu dy-
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chatelného vzduchu na na$i planeté. Jde
o depresivni, pochmurnou predstavu, v niz
si budeme nuceni nakupovat nashromaz-
dény kyslik v nadrzich a draze za néj platit.
Do stejného okruhu zéjmu Adama Tomdnka
patii také performance, pti niz se prochézel
v drevacich opatfenych hroty, symbolizuji-
cich vnitfni existencialni tisent umélce, po po-
stsovétském panelovém sidlisti v Rize a sbiral
odpad. Adam Tomanek vysel z problematiky
klasického malifstvi, které béhem let oboha-
til o nova média navazujici na tradi¢ni obory
vytvarného uméni. Tomankova tvorba tak
dostala intermedialni charakter odpovidajici
podobam souc¢asného vizualniho uméni.
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2016-2018,

Adam Tomiének, Cleaner III,
kombinovand technika.

4. Vystavy usporadané ve spolupraci
s Krajskou galerii vytvarného umeéni ve
Zliné a Galerii Slovackého muzea

Skola uméni ve Zliné - Stiedni umélecko-

pramyslova $kola v Uherském Hradisti,

KGVU Zlin, 18.9. - 24. 11. 2019

(Kurator vystavy: Mgr. Vit Jakubicek)
Vystava usporadana k osmdesatému vy-

ro¢i zaloZeni se zaméfila na kofeny Stied-



ni uméleckopriimyslové skoly v Uherském
Hradisti, které muiZeme sledovat aZ do roku
1939, kdy byla firmou Bata ve Zliné zaloze-
na Skola uméni. Jiz od pocatku bylo cilem
instituce vychovavat nejen malife a sochafe,
ale zejména navrhare a designéry, kteti by se
uplatnili v oblasti primyslového vytvarnic-
tvi, a to jak v samotném podniku Bata, tak
i v ramci celé republiky a zahrani¢i. Histo-
riografickd expozice instalovand v prvnim
podlazi budovy Krajské galerie vytvarného
uméni ve Zliné reflektovala historii $koly od
jejiho zaloZeni v roce 1939 ptes proces zestat-
néni o deset let pozdéji, kdy se stala Stfedni
uméleckoprimyslovou skolou Zdenka Ne-
jedlého v Gottwaldové, az po presun insti-
tuce do Uherského Hradi$té na pocatku
padesatych let. Prezentace byla soucasti $irsi
platformy, kterd se v roce 2019 vénovala jak
historii, tak sou¢asnému vyvoji této vzdéla-
vaci instituce, na jejiz ptidé ziskala vzdélani
fada vyznamnych umélct a designériL.

Vladimir Vasic¢ek - Stale ve vzniku
24.9.-24.11.2019
(Kurator vystavy: Mgr. Pavlina Py$na)

Vychozi podnét k usporadani vystavy
malife Vladimira Vasicka poskytlo jeho vy-
znamné vyroc¢i spojené s leto$nim rokem.
Tento rodéak ze Svatoboric-Mistfina u Kyjo-
va by se 29. zari 2019 dozil sta let. Pfi této
ptilezitosti Krajska galerie vytvarného umé-
ni ve Zliné predstavila rozsahlou prehlidku
Vasickovy tvorby, jez sahd od konce ¢tyfica-
tych let 20. stoleti, kdy autor zavrsil sva stu-
dia na Akademii vytvarnych umeéni v Praze,
az po posledni realizace z roku 2003.

Vladimira Vasicka radime k prednim
predstavitelim abstrakce na ceské vytvar-
né scéné druhé poloviny 20. stoleti, ktef{ si
svij tviir¢i nazor formovali na pozadi slozité
politické situace, jez branila rozvoji vlastni
umélecké identity. ,Pevny Zivotni a tviirc
postoj Viadimira Vasicka je o to obdivuhod-
néjsi, ze se vyvijel v ponékud limitujicim pro-
sttedi regionu, mimo hlavni kulturni centrum
nasi zemé. Navzdory prekdzkam generova-
nym dobou a mistem Vasicek vytvotil dilo,
které neztricelo vazby na aktudlni vytvarné
déni a po vizudlni i obsahové strdnce dosdhlo
mimotddné obsdhlosti a konzistentnosti. Za-

timco autor zpoldtku vychdzel z konkrétnich

Pohled do expozice Skola uméni ve Zliné - Stfedni uméleckopréimyslova skola v Uherském Hradisti,

KGVU Zlin.
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podnétii okolniho svéta, jiz na konci CtyFicd-
tych let zacal zkoumat moznosti abstraktni-
ho jazyka, aby jim po roce 1960 svou malbu
zcela ovlddl. Na nezdvislé cesté volil rozma-
nitost vyrazovych mozZnosti, v nichZ se proli-
naly geometrické prvky s tvary organickymi,
raciondlIni skladba s volnou traktaci ¢i impul-
zivnim malitskym gestem. Jejich prostrednic-
tvim umeélec usiloval o vyjddreni obecnéjsich
principit a obsahil, presahujicich pomijivost
lidského jedince a smétujicich k vyssimu fddu
svéta.

V danych souvislostech byl zvolen také
ndzev stdvajici vystavy, ktery se ztotoZnil
s oznacenim Vasickova obrazu z roku
2000 Stale ve vzniku. Ndzev miizeme chdpat
jako jeden z dilleZitych principii autorovych
malitskych tivah, které se dotykaji Zivotni
dynamiky, nekonecnych ptemén a energetic-
kych impulsii univerza vibec. Vasickova dila
tak casto nabyvaji vzhledu probihajiciho déni
a piisobi zddnim, Ze jsou v neustdlém pohy-
bu, Ze se pred zrakem pravé ted uskutecnuji.“
(Pavlina Pys$na)

Navraty (V), Galerie Slovackého muzea,
Uherské Hradisté, 5. 10. 2019 - 5. 1. 2020
(Kuratofi vystavy: PhDr. Milada Frolcova,
Mgr. Martin Dvorak)

Vystava Navraty (V) je soucasti dlouho-
dobého projektu Galerie Slovackého muzea
v Uherském Hradisti. Ten se zaméfuje na
pozoruhodné projevy ve vytvarném uméni
spojené s plisobnosti Skoly uméni ve ZIi-
né a Stfedni uméleckoprimyslové skoly
v Uherském Hradisti. Cilem kuratorky bylo
v minulosti upozornit na skutecnost, ze ze
zlinského a hradistského ,hnizda“ vytvar-
né pedagogiky vze$lo jiz nékolik generaci
umélci s vyhranénym tviréim profilem,
ktefi se zatazuji do kontextu ¢eského i své-
tového vytvarného uméni.

S expozi¢ni prezentaci zac¢ala PhDr. Mi-
lada Frolcova pred dvaadvaceti lety, kdy se
uskuteénila prvni ¢ast tohoto vystavniho
projektu nazvand Névraty (I). V nasledu-
jicich letech pak probéhly dalsi tii vystavy.
Béhem c¢tyt predchazejicich prehlidek méli
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navstévnici Galerie Slovackého muzea moz-
nost zhlédnout dila napriklad Vaclava Cha-
da, Vladimira Vasicka, Jaroslava Hovadika,
Jan Ambriize, Borise Jirkd, Vladimira Koko-
lii ¢i Mileny Dopitové.

U prilezZitosti osmdesatiletého vyrodi za-
loZeni skoly pak Galerie Slovackého muzea
ve spolupraci se Stfedni uméleckopriimys-
lovou $kolou v Uherském Hradisti ptipra-
vila doposud nejrozsdhlejsi prehlidku dél
vybranych absolventl z rozmezi let 1954
2015. Vybrana kolekce zahrnovala témér
osmdesat autord, ktefi se zaméruji jak na
volné, tak uzité vytvarné a vizualni umé-
ni. Viibec poprvé vystava Navratd obsadi-
la v8echny vystavni saly galerie a poskytla
vefejnosti moznost seznamit s riznymi
tendencemi a médii soucasného uméni.
Prehlidka byla koncipovana jako vybéro-
vy salon. Podobné jako v minulych letech
bylo posldnim vystavy koncentrovat pozor-
nost na zajimavé osobnosti, jevy a tenden-
ce v dne$nim vizudlnim uméni. Jednotlivi
autofi byli vybirani s predstihem hlavnimi
poradateli akce. Téma ani vymezeni na-
zorové polohy v tvorbé nebylo stanoveno.
Vystava Navraty (V) plné respektovala
a preferovala individudlni tviréi orienta-
ci autori v souvislosti s mnohotvarnymi
podobami a trendy soudobé vytvarné kul-
tury. Charakterizovat v nékolika malo slo-
vech produkeci vSech vystavujicich autort
je nemozné, i kdyz by si to jisté zaslouzili,
protoze se opét jednalo o vyznamné pro-
tagonisty soucasné pluralitni vytvarné scé-
ny. Volné uméni bylo zastoupeno malbou,
grafikou, sochou a multimedialni tvorbou
rtiznorodé polohy, zahrnujici napriklad
tendence postmoderny, neoexpresionismu,
fantaskniho realismu, socidlniho kriticis-
mu, expresivni i geometrické abstrakce ¢i
konceptualismu. Uzité uméni reprezento-
val graficky i primyslovy design, porce-
lan, knizni tvorba a typografie, scénografie
a dal$i média.

Kazdym rokem Stfedni uméleckopriimy-
slovou $kolu v Uherském Hradisti opousti
fada zakt. Z nékterych vyristaji pozoru-



hodné umeélecké osobnosti, které se ve svété let, vyprofiloval se v riizné polohy a média
uméni neztraceji, jini se daji na zcela odlis- a obohacuje duchovni hodnoty c¢lovéka
nou pracovni drdhu. Vystava Navraty (V) a prostredi, které jej obklopuje.

je ditkazem toho, Ze uméni je dynamickym

procesem, ktery zapocal pred desitkami tisic Martin Dvofdik

Vernisaz Navraty V. Foto L. Chvalkovsky.
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Arnost Hrabal
Knéz a grafik, nebo grafik a knéz?

30. prosince 2019 jsme si pripomnéli pade-
sdté vyro¢i umrti Arnosta Hrabala, roddka
z nedalekych Buchlovic, katolického knéze
a vyznamného Ceského grafika. V priibéhu
roku 2019 probéhlo nékolik vzpominkovych
akci, které ptibliZily tohoto vyjimecného clo-
véka a umélce (napt. vystava grafického dila
v Arcidiecéznim muzeu v Olomouci nebo
vystava Hrabalovych praci ve Slezském
muzeu v Opavé, Historickd spolecnost Sta-
ry Velehrad pripravila besedu a predndsku
o zZivoté a umeélcové dile v Pamdtniku Velké
Moravy ve Starém Mésté). V roce 2006 za-
hdjilo svou expozicni ¢innost v Buchlovicich
Muzeum v Podhradi, jehoZ soucdsti je sym-
bolické svétnicka grafika Arnosta Hrabala.
V roce 2011 v ¢dsti zrekonstruované fary bylo
otevieno Muzeum knéze a grafika Arnosta
Hrabala. Pred nékolika lety se podatilo utadu
méstyse v Buchlovicich ziskat dal$i ¢dst po-
ziistalosti, kterd bude nejen zakomponovand
do stavajici ¢dsti, ale pfiblizi i dalsi nepfilis
zndmé redlie z umélcovych studijnich let.

Zivotni piibéh Arnosta Hrabala se zacal
psat 4. prosince 1886 v Buchlovicich. Rod
Hrabala v$ak pochazi z Mezic na Hané a lze
jej vysledovat do 18. stoleti. Mezi jeho pred-
ky nalezneme predevsim rolniky. Po napo-
leonskych valkach se Arnostiiv déd Ondrej,
ktery se vyucil kovarem, prestéhoval do
Buchlovic, kde se ozenil s Aloisii Marta-
novou. Nejmladsi z jejich deviti déti Karel,
Arnostiv otec, byl pivodné koze$nikem,
pozdéji pracoval u dréhy, pak byl vy¢epnim
v mistnim hostinci a posléze prijal misto lis-
tonose pro Buchlovice, Staré Huté a Stupavu.
Maly Arnost s nim ¢asto chodival na sluzeb-
ni pochuzky a uz tady se zacalo rodit silné
pouto k ptirodé, ke kraji, k chtibskym lestim
a hvozdtim. Maminka, Franti$ka Oberman-
nova, se narodila v Rostiné, ale jeji rodina
pochazela z Lebedova a Cetechovic u Strilek.

V roce 1896 se Hrabalovi prestéhovali
do Uherského Hradisté. Nejstar$iho syna
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Arnosta prihlésili ke studiu do mistniho
némeckého gymndzia. Uz zde si profesor
kresleni Anton Mottl povsiml chlapcova mi-
mofadného vytvarného nadéni a doporuco-
val rodi¢im studium na malifské akademii
nebo na ,,umprum® Ale rodina Hrabalova si
tato studia nemohla dovolit (Arno$t mél dal-
$ich osm sourozenci), a proto zacal studovat
bohoslovi na teologické fakulté v Olomouci
(1906-1910).

Arnost Hrabal v dobé studia ve Vidni (1924).

Hrabalovo rozhodnuti pro knézskou ka-
riéru bylo od pocatku motivovano hmotny-
mi divody a rodinnym tradicionalismem
vice nez krestanskym idealismem. Prvni
dva semestry byl studiem v bohosloveckém
seminati nadSen a jeho zdznamy (jak nako-
nec dokumentuji vydané Hrabalovy deniky)
jsou prosyceny idealem knézstvi. Neprestaval
v8ak ani zde kreslit a vSechny penize, které
dostaval z domu a od pratel, dal za vytvar-
né potieby. Prvni kritiky svych kreseb nalezl
mezi studenty bohoslovi. Tady mezi semina-
risty poprvé prezentoval vefejné své prace. Uz
v pocatcich olomouckych studii se stal kura-
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Sluzebni tabulka duchovniho spravce A. Hrabala 1914-1925, sbirka Slovackého muzea v Uherském

Hradisti, inv.

¢. H6015.

kem dymbky a ¢lenem kurackého spolku Bos-
na (Kuracky spolek bohoslovcti ¢eskoslovan-
skych), kde se diskutovaly mnohé problémy
souvisejici nejen se studiem teologie. Vasen
k tabaku pretrvala u Hrabala po cely Zzivot.
Koufil i sbiral dymky. Nékteré z nich dnes
nalezneme i ve stdlé expozici v Buchlovicich.

Béhem pétiletého pobytu v moravské
cirkevni metropoli mél budouci knéz Ar-
no$t Hrabal moznost seznamit se s nazory
jak Katolické moderny, tak s obhdjci kon-
zervativni fimské tradice. Jeho nazory se
zalaly tfibit, proménovat a privedly ho do
stdle hlubsi opozice vici stavajici situaci
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uvnitf katolické cirkve. Na své kiizi pocitil
obrovsky rozdil v pracovnich podminkach
a existen¢nich pomérech mezi ptislusniky
nizsiho a vy$stho kléru. Na utvareni Hraba-
lovy knézské identity méla vliv i jeho vytvar-
na tvorba a umélecka vnimavost, ktera ho
konfrontovala se stavem moderntho umeéni
v prostoru stfedni a zapadni Evropy. Také
dalsi roky spojené zejména s fyzicky a du-
$evné naro¢nou sluzbou kaplana v severo-
moravskych vesnicich jsou plna roz¢arovani
a Hrabal se postupné identifikoval s reform-
nimi myslenkami, které byly i po utoku na
predaky Katolické moderny v diecézi stile
zivé. Hlubokd diferenciace knézské profese
obdobné jako u fady jeho kolegt intelek-
tudlné nebo umélecky vnimavéjsich vedla
Arnosta k dvojimu Zivotu — umélce a knéze.
Arnost Hrabal zlstal kreativnim umélcem
v talaru. Na kazdodenni otazky nejistoty se
snazil odpovidat svou autorskou tvorbou.
Ptijeti kleriky, toto vnitfni pouto, vSak nikdy
nebyl schopen rozlomit. Casem se ptiklonil
k ,florianovské generaci® reprezentované Ja-
kubem Demlem, Jaroslavem a Bohuslavem
Durychovymi (k okruhu katolické kultury
oscilujici kolem nakladatelského podniku
Josefa Floriana ve Staré Risi).

Do kaplanské sluzby nastoupil v roce
1910 do némecké Libiny, nékolik let po ku-
ridlnim zasahu proti Katolické moderné,
ktera v ramci svého socidlné reformniho
programu mimo jiné pozadovala také lepsi
postaveni niz$§tho diecézniho kléru. Hra-
balova frustrace z pastora¢ni péce v roli
kooperatora bez moznosti ekonomického
zazemi nutného k financovani dlouhodo-
béjstho uméleckého studia se projevila po
jeho prvnim ndavratu z videnskych studii na
Graphisch Lehr- und Versuchanstalt Wien
(1912-1914). Konzistof mu zastavila plat
a odmitla prodlouzit dovolenou, navic od-
mitla vlddou nabizené stipendium. Musi-
me zde ptipomenout, Ze studium ve Vidni
bylo pro Hrabala existencné velmi naroc-
né, Casto trpél hladem a zimou. Ve Vidni
se vlastné udrzel jen diky nepravidelnym
prispévkiim a darim z fad znamych farara
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Ptebal knihy vers Die Liebe Gewalt sudetoné-
mecké basnitky Marie Stony s jejim podpisem
a portrétem, knihu ilustroval A. Hrabal.

¢i podporovatelt z jizni Moravy. Navic vy-
pukla prvni svétova valka. Situace se stala
neudrzitelnou. Hrabal se musel vratit na
severni Moravu do Libiny. Po opusténi Li-
biny v srpnu 1914 se jeho sluzebni tabulka
zacala Uctyhodné plnit. Béhem nékolika let
vysttidal fadu ,$taci“! Olomoucka konzistof
vyuzivala Hrabalovych jazykovych schop-
nosti a vyhradila mu pro sluzbu prostor
v sudetonémeckém severomoravském pro-
sttedi. Casté stéhovani, neimérné vytizeni
a vzajemné nepochopeni s farniky Hrabala
nesmirné vysilovaly. A tak neni piekvape-
nim, ze byl Hrabal fascinovéan socidlné anga-
zovanou politikou. Béhem kaplanské sluzby
v Ostravici dochazel dokonce na schiize so-
cidlni demokracie.? Jednim z dulezitych pre-
lomii v Hrabalové knézské kariéfe byla farni
zkouska, kterou slozil v kvétnu 1921 pred
komisi arcibiskupské konzistore. Jeji slozeni
mu davalo nadéji na ziskani lepsiho postave-
ni (ziskanim fary). Farni konkurz (Concur-
sus parochialis) nové definovany Kodexem
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Arnost Hrabal, Pieta, 1924, dfevoryt, 127x166 mm, sbirka Slovackého muzea v Uherském Hradisti,

inv. ¢. U 1231, U 5898.

cirkevntho prava byl ovSem platnou praxi
po celé 19. stoleti. Teprve po jeho Gspésném
slozeni mohl kaplan po¢itat s budoucim
udélenim farniho beneficia. Po vykonané
farni zkou$ce touzil Hrabal po delsi dovo-
lené, ktera by mu umoznila dal$i umélecka
studia (1920 Akademie vytvarnych uméni
u Jakuba Obrovského, 1924 Graficky insti-
tut ve Vidni u Louise Hofbauera). Neustalé
presuny z mista na misto ho vzdalovaly stéle
vice od jeho snu: dokonc¢it umélecka studia.
Navic se zhor$oval i jeho fyzicky stav. A tak
zcela zoufaly popisuje svou beznadéjnou si-
tuaci dlouholetému pfiteli Matéji Vankovi,
farati v Dluhomilové, ktery ho podporoval
nejen moralné, ale i finanéné na studiich ve
Vidni. S nim se poprvé vydal do Jesenikil
a objevil jejich krasu. Zfejmé na primluvu
prostéjovského farare Karla Dostala-Lutino-
va,’ viidce Katolické moderny, ktery mu vy-
jednal na konzistoti del$i dovolenou, ziskal
delsi ¢as na zotavenou a také na uméleckou
tvorbu. Lutinov ho navic doporucil do péce

sudetonémecké spisovatelky a basnirky, me-
cenasky uméni, Marie Stony.* Setkani s touto
osobnosti ovlivnilo vyrazné dal$i Hrabalav
zivot. Marie Stona ho uvedla do vyznamné-
ho kulturniho svéta, seznamila ho s fadou
vyznamnych osobnosti. Patfila k nadSenym
obdivovatelim Hrabalova uméni. V tfebo-
vickém zamku mél Hrabal vzdy v$echno, co
potieboval pro svou uméleckou praci. Pod-
porovala ho materidlné i finan¢né, s jeji po-
moci mohl cestovat (napt. v Italii bydlel u jeji
dcery, socharky Heleny Scholzové). Arnost
Hrabal se ji revansoval svymi dfevoryty, kte-
rymi ilustroval Stoniny basné. Mariina smrt
v roce 1944 ho hluboce zasahla (reagoval na
ni fadou kreseb).

Od poloviny dvacétych let se Hrabalova
situace v kontextu olomouckého diecézniho
kléru zacala zlep$ovat. Urcité k tomu ptispél
nastup Leopolda Pre¢ana na arcibiskupsky
stolec. Navic diky sérii vystav a zahranic-
nich recenzi se Hrabalova reputace vyjimec-
ného grafika a krestanského umélce stala
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Arnost Hrabal, Kdzani na hote, 1924, dfevoryt, 201x205 mm, ze souboru 22 dfevorytt Les ¢. 1, vyd. B.
Durych v Prerové 1926; sbirka Slovackého muzea v Uherském Hradisti, inv. ¢. U 958, U 6579.

nezpochybnitelnou. Dokazuji to gratulace
a oficidlni uznani z nejvyssich cirkevnich
kruht. Hrabalovo vandrovani zapadlymi
farnostmi se zakoncilo v roce 1931 ve Velké
Moravé. V tficatych letech v$ak nastaly nové
problémy. Narodnostni smysleni jeho né-
meckych farnikii za¢alo nabyvat extrémnéj-
$ich nacionalistickych podob, a proto se také
Hrabal snazil vratit na jizni Moravu. Net-
spésné usiloval o misto v Uherském Hradisti
a také v Husténovicich. Kdy?z se uvolnila fara
v Buchlovicich, byla to jedine¢nd ptilezitost
na névrat. Za Hrabala se ptimlouval jednak
jeho pritel, uherskohradistsky rodak Petr
Ktivak, domsky vikat v Olomouci, a také
jeho byvaly katecheta a ucitel nabozenstvi na
uherskohradistském gymnaziu Jan Nevéril,
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ktery na své fafe v Hrade¢né hostil hrabéte
Leopolda von Berchtold s manzelkou, patro-
na buchlovické fary. Na fate v Buchlovicich
pak Hrabal setrval az do odchodu na odpo-
¢inek.

Grafik, anebo knéz?

I tak se da postavit hlavni linka Zivotniho
pribéhu Arnosta Hrabala. Uméleckd tvor-
ba Hrabala natolik pohlcovala, Ze uvazoval
i o preruseni studia bohoslovi. Ztejmé slo-
Zité rodinné existenéni poméry a jeho vro-
zeny smysl pro zodpovédnost byly hlavnim
divodem, pro¢ to nikdy neudélal. Ale tuto
rozpolcenost pocitoval neustale. Kdyz v roce
1917 zemfel jeho otec a on se stal poru¢ni-



kem osmi mlad$ich sourozenct, ocekavalo
se, ze bude zejména finan¢né pomahat s vy-
chovou. Pro své umélecké ambice nemél za-
zemi ani podporu od rodiny. Nejistou drdhu
umélce mu vy¢itali i sourozenci, jak dokla-
daji rozhor¢ené dopisy mladsich bratii Bed-
ficha a Ludvika (financoval jejich studia).
Bylo rozhodnuto. Stal se umélcem v sutané.

Z

SCIRRISK

Arnoét Hrabal, Ex libris Karla Jaroslava Obritila,
1929, dfevoryt, 79x64 mm.

+

Hledame-li skute¢né prameny a zaklad-
ni kofeny Hrabalovy prdce, musime nechat
promluvit samotného autora: ,,Hovofim-li
o svém dile, musim tici, Ze jsem se vlastné
tfikrdt narodil. Poprvé pod hradem Buchlo-
vem, obestfenym romantikou a obrovskymi
lesy. Zde jsem s tatinkem, postikem, pri cesté
naptic lesy do Stupavy a na Huté, pozndval
krasy lesa a zpév ptactva. Podruhé jsem se na-
rodil v jesenickém pralese, kde pod Pradédem
jsem poznal mohutnost a piivodni silu prale-
sa. Potfeti jsem se narodil v zahradé s kvetou-
cimi liliemi, uprostted slunecnic se svatozarti,
s diviznami i bodldky“ (zaznamenal Antonin
Gala). Tato slova jsou urcujici i pro zaklad-
ni etapy Hrabalovy umélecké tvorby. Prvni,
rana etapa byla obdobim pokust a usilov-
ného hledani, poznamenand dotykem sece-

se, studiem ve Vidni a ukoncena nalezenim
nejidealnéjstho prostfedku pro vyjadreni
umélcovych predstav v technice drevorytu.
V tomto obdobi Hrabal prevazné kreslil,
vyrovnaval se s dal$imi grafickymi techni-
kami (lept, litografie), okrajové se zabyval
olejomalbou (portréty rodi¢t, sourozenct,
autoportréty, krajiny) a akvarelem. Casové
tuto etapu ,zrozeni“ uzaviela prvni svétova
valka a vznik Ceskoslovenska. Druhé ob-
dobi vrcholného tvaréiho rastu (dvacéata
a tficata léta 20. stoleti), spojené s knézskym
pusobenim na severni Moravé, ovlivnéné
symbolismem a expresionismem, budeme
sledovat podrobnéji nize. Samostatnou kapi-
tolu tvorby tvori obdobi druhé svétové val-
ky, charakterizované napriklad cykly kreseb
Ceské rekviem nebo Vilka (které nikdy ne-
byly vydany, ani se nedochovaly kompletni;
¢ast je ulozena ve Slovackém muzeu v Uher-
ském Hradisti). V apokalyptickych vizich
zpodobnil zriidnost fa$ismu, nacistické
peklo a hriizy valky. Do lesnich vizi vstoupil
néahle ¢lovék trpici, ale s nezlomenou tvari,
Kristus Trpitel, ale i odvéky Soudce. Mravni
obsah vidy pritomny v nejhlub$im smys-
lu Hrabalova dila se stal hlavnim motivem
rozsahlého souboru kreseb, jez tvori bohaty
komentai k umélcovu usili v téchto bolest-
nych a tézkych dobdach. V zavéreéné etapé
tvorby byl Hrabal plné zaujat nabozenskou
tematikou, nékdy spojenou i s narodopisnou
motivaci. Vracel se také k ndméttim ze svéta
ptirody. Volna grafickd tvorba ustoupila do
pozadi a zakladnim prostfedkem vyjadreni
se stala kresba.

Ze Zivota stromu

Arnost Hrabal béhem svého knézského
pusobeni na severni Moravé (1910-1937)
naprosto propadl kouzlu hlubokych lest Je-
senikd.’ Nékdy se po nich i celé dny toulal,
premyslel a kreslil. Jiz od roku 1911 se v jeho
kreslitském i grafickém dile objevovaly mo-
tivy severomoravské horské krajiny (lito-
grafie Bfizky, 1913, lepty Z Jesenikii, 1924,
drevoryty Kostel ve Velkych Losindch, 1929,
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Pod Pradédem, 1929, Svycdrna ad.). Ndmé-
ty pro své drevoryty si zaznamenaval tuz-
kou, uhlem nebo pastelem ptimo v plenéru.
Vytvoril stovky kreseb. Mnohé si v ni¢em
nezadaji s finalnim grafickym listem. Jsou
pusobivé, zivé, nékdy nézné a krehké, jindy
az diirazné naléhavé, burcujici, vyrazné.
Grafické a kresebné dilo buchlovického
rodaka Arnosta Hrabala je velmi rozséh-
1é. Uméleckou kvalitou se fadi k nejlepsim
projevim tohoto druhu na Moravé. Zvlasté
v obdobi mezi svétovymi valkami tzv. prvni
republiky vytvofil mnoho pozoruhodnych
cykla kreseb a grafickych listi, které by ne-
mély ziistat zapomenuty, protoZe pravem né-
lezi k naSemu ,,domdacimu stfibru® Jedna se
o prace z doby nejvétsiho tvurciho riistu pre-
vazné orientované a motivované symbolist-
nimi predstavami stromi — symbolu ¢lovéka
a zivota, lesi - chrami, symbold svétového
déni, v némz se syntetizuje Hrabaliv svét
lasky a viry s nekone¢nym dramatem priro-
dy. Pfipomenime, Ze jiZ v poloviné dvacatych
let vystavoval Hrabal své dfevoryty (nékteré
pozdéji zaradil do cyklu Les) v Kiinstlerhau-
su ve Vidni, kde se setkaly s velmi kladnym
ohlasem laické i odborné vefejnosti, jak je
ztejmé ze soudobého tisku (napt. Neue freie
Presse, Die graphische Kiinste). Nasledovaly
dal$i vystavy kfestanského umeéni v Mni-
chové a Chicagu. Avsak tehdy ctyficetilety
umélec nevyuzil priznivé situace, aby se vy-
raznéji prosadil, ani nabidky, aby zistal ve
Vidni. Vratil se na Moravu a se skromnosti
a pokorou v dusi se vénoval praci duchov-
niho. I pfi ni si nasel prostor na vlastni se-
berealizaci v uméni (zejména v kresbé a gra-
fice). Pokracoval v praci na cyklu dfevorytt
Les, ilustroval knihy, vytvoril fadu ex libris
a prilezitostnych tiski, bibliofilii, které maji
v uméni dvacétych a tficatych let své neza-
stupitelné misto. Spole¢né se $vycarskym
kritikem Williamem Frangoisem Maria
Ritterem (1867-1955), ktery napsal o umélci
vystizny monograficky nastin (vysel tiskem
jiz v roce 1938), i dnes souhlasime, Ze Ar-
nos$t Hrabal ,,posvétil moravsky les“. Byl pas-
tyfem ducha a prosté krasy, basnikem lesa.
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Perem, tuzkou, nejcastéji rydlem vytvoril
to, co basnik slovem nebo hudebnik ténem.
Znal tragicky osud stromd, jejich boj s moc-
nou prirodou i zdlouhavé umirani.

Na svém zdsadnim souboru dfevoryta
Les, ktery byl nékolikrat publikovan, zacal
Arno$t Hrabal intenzivné pracovat jiz v roce
1924 jesté ve Vidni, kdyz rozsifoval grafické
dovednosti u profesora Louise Hofbauera na
Grafickém institutu. Spole¢né s drevoryty
Kristus, Madona v lese, Boufe byly jeho gra-
fické listy Kdzdni na hofe a Ave Maria (z cyk-
lu Drevoryty/Les) vybrany do souboru na
vystavu v Hagenbundu ve Vidni a ve stejném
roce pro jarni i podzimni vystavu Genossen-
schaft der Bildenden Kiinster v Kiinsterhau-
su. Po navratu na Moravu (v roce 1925 byl
ustanoven kaplanem ve Velkych Losinach)
zurocil zku$enosti nabyté ve Vidni a plné je
rozvinul v nové tvorbé. Hrabalovy nejno-
véjsi prace vzbudily zaslouzenou pozornost
i na domacim poli, na vystavach SVUM ve
Slezském muzeu v Opavé, v Domé némec-
kych umélct v Brné a v Domé umélcti v Ho-
doniné. V roce 1926 pak vysel v Pierové cely
cyklus dvaadvaceti Hrabalovych dfevorytt
v nakladatelstvi Bohuslava Durycha s pred-
mluvou jeho bratra, spisovatele a basnika
Jaroslava. Ze vzajemné korespondence s na-
kladatelstvim je zfejmé, Zze do roka byl sou-
bor témért rozebran. V roce 1927 byl vydan
s némeckym uvodem od basnifky, mecenas-
ky a obdivovatelky Hrabalova dila, Marie
Stony podruhé v Sumperku (tfetiho vydéni
se soubor dockal v roce 1942 v brnénském
nakladatelstvi Priboj v obdobi druhé svéto-
vé valky). Spoluprace s bratry Durychovy-
mi véak timto neskoncila. Hrabal ilustroval
péti drevoryty Balady Jaroslava Durycha,
knihu Té nejkrasnéjsi, preklad Zahrad lo-
sinskych ad. Vyzdoba a uprava knih v této
dobé umeélce velmi zajimala, zaméstnavala
a zabezpedovala mu i mensi ptijem (ilustro-
val napt. i basné Marie Stony v berlinském
nakladatelstvi Einbrddler). Dokonce uva-
zoval o ilustrované bibli a vytvoril nékolik
ilustraci pohadek. Nechaval si zasilat po-
vésti, zajimal se o mistni vypravéni. Vybiral



Arnost Hrabal, Pozdrav z Buchlovic (Slovacka Madona), 1937, perokresba, tus, 101x109 mm; sbirka
Slovackého muzea v Uh. Hradisti, inv. & U 6779.

si z nich symboly nebo urcité situace, které
dale zpracovaval. Vérny popis vysttidal su-
gesci, naznak a stylizaci. Postavy, které volil,
nékdy moznd pripominaji i jeho sama, napt.
Till Eulenspiegel (1926) kracejici po tenkém
lané nad propasti, Don Quijote (1926) a jeho
boj s vétrnymi mlyny, Pohddka (1926). Hra-
bal miloval knihy a jeho pracovna (a soucas-
né ateliér) se postupné stavala velkou kni-
hovnou. Jako grafik spolupracoval s mnoha
ceskymi i némeckymi basniky a literaty
(napf. s Jakubem Demlem, Petrem Bezru-
¢em, Bedfichem Benesem Buchlovanem,
Hansem Watzlikem ad., ilustroval balady
Jana Nerudy). Jeho kresby a dfevoryty do-
provazely poezii nejen v revue, ale také v bi-
bliofilskych tiscich.

S knizni tvorbou souvisi knizni znacka ex
libris, kterd oznacuje majitele knihy. Hra-
bal vytvoril desitky ex libris pro své pratele
i na objednavku. Vétsina z nich (pfedevs$im
z dvacétych a tficatych let) se stala malym
uméleckym dilem. K propagaci Hrabalovy
tvorby tehdy pfispivala i ¢asta publikovani
drevorytti a kreseb na strankach casopist
a revue Salon, Bibliofil, Veraikon apod.

Krajinné scenérie zobrazované v pracich
z dvacétych let velmi casto vnucuji pfilé-
havé asociace postav, strom - ¢lovék. Na-
priklad v dfevorytu Pieta (1924), namétu
téméf narativniho, nékdy az teatralniho
charakteru, zpracovavaného po staleti fadou
umélcti, zobrazil Pannu Marii a Jezi$e jako
dva stromy, truchlici a mrtvy, pfitom scéné
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neubral na pusobivosti a vyrazu, ale pravé
naopak. Okolni krajina i nebe vzbuzuji
dojem pohybu. Smrt neznamena konec,
zmlknuti ¢asu, ale zrozeni nového, vpad vé¢-
nosti (vychazel ze své filozofie Smrti). Dalsi
personifikace se objevila u pomérné roz-
mérného grafického listu Bacchantky (1925).
Namét, tentokrat cerpany z antiky, je podan
zcela originalné. V rozevlatych vétvich stro-
mi lze spatfovat rozvifenou draperii $atu
a vyraz ,télesného uvolnéni® Bacchovych
ctitelek. Tento list je jemné vyryt s virtuozi-
tou, s niz se setkavame v dilech stfedovékych
mistra.

Téma Madony s Jeziem se objevovalo
v Hrabalovych listech a kresbach z dvaca-
tych let velmi ¢asto a bylo neobvykle zpra-
covavané. Ave Maria (1924), Hvézda bet-
lémskd (1925) vyvolavaji pocit harmonie
i dokonalosti. I kdyZ jsou posvatné, uzavie-
nosti do lesni samoty pfipominaji, podob-
né jako dals$i prace s nabozenskou temati-
kou, Kdzdni na hofe I. (1924) a II. (1924),
Kristus (1924), Kdzdni sv. FrantiSka v lese
(1924) ad., jiz star$i Hrabalovy nazory na
cirkev jako instituci (vychazejici z potteby
reformy soucasného stavu v cirkvi), kte-
ré se utvarely béhem prvnich videnskych
studii a které se snazil prosazovat pfi svém
reformatorském usili v rdmci Jednoty du-
chovenstva. V rdmci nabozenskych témat
pfevladaly v tomto obdobi pfedevs§im no-
vozdkonni naméty a pozdéji také motivy
ze zivota svétctll. Jesté v roce 1926 doplnil
cyklus Les grafickymi listy Vyhndni z rdje
a Touha (které byly v roce 1942 zatazeny
do tfettho vydani souboru misto dfevoryta
Drvaf a Pisen). Zcela originalné a nezvykle
zpodobnil proroka Jéela v promluvé v lese
v pozadi s tfemi kfizi. Drfevoryt Letni-
ce (Plameny letnic) z roku 1927 tak volné
navazal na jiz dfive vznikly list Velikonoce
(1926). V nasledujicich letech jiz Hrabal
netvoril takto velké grafické listy. Soustte-
dil se predev$im na uzitou grafiku (napf.
ex libris, novorocenky), ilustrace a kresbu.
Avsak i kreslifské dilo se omezovalo forma-
tové na drobnéjsi prace.

270

V Hrabalovych dfevorytech dvacatych
a tficatych let dominuje dynamicky rytmus
vzru$ené expresivni povahy, ktery ovlada za-
kladni tvary i detailni ¢ary. Vytvoril osobity
svét, ktery ve zdanlivém tichu lesni samoty
v sobé skryva svét duchovnich a spolecen-
skych rozport. A pravé zde mohl vyslovit
svij panteisticky pohled na svét. Hrabalova
uméleckd cesta byla neustalym dialogem
s Bohem, s ¢lovékem, se sebou samym. Byl
poustevnikem v uméni i mysleni. Soustiedil
se na hledani krasy v nejprostsich vécech
svého venkovského okoli a proménlivé sta-
losti ptirody. Nic nenapodoboval. Hrabalo-
va osobnost se obsahem a zivotem priblizu-
je v mnohém k Bohuslavu Reynkovi. Oba
prozili Zivot ve venkovském ustrani a jejich
tvorba méla hluboky duchovni smysl. Svym
zpusobem se jim dilo stalo Zivotnim deni-
kem, v némz se obrazel cely zivot. V piipadé
Arnosta Hrabala vnitfni boj umélce a knéze.

Poznamky:

1 Zacinal v Libiné, ndasledoval v roce 1916
(duben) Frankstat = Novy Malin, ve stej-
ném roce od 1. srpna piesel do Koldstyna =
Goldenstein = Kol$tyn = Branna, od unora
1917 to byl Silperk = Stity, v roce 1919 (dnor)
Ktenova, po tfech mésicich Hrade¢nd, od
srpna 1919 pusobil v Ujezdé, od 15. fijna
1920 v Ostravici, 30. listopadu 1921 presel
do Vésky u Oder, v roce 1923 pak do Potsta-
tu, nasledoval Slavkov, Velké Losiny. Nejdelsi
dobu ze svého severomoravského piisobeni
prozil ve Velké Moravé 1931-1937. Teprve
1. fijna 1937 definitivné zakotvil v Buchlovi-
cich.

2V dopise ptiteli Matéji Vankovi z 18. ledna
1920 piSe: ,,Byl jsem dnes na schiizi socidl-
nich demokratil. Na fafe mne pfivitali s po-
zdravem: BolSevik. Osud svéta piijde svym
tempem a Zddnd moc ho nezadrzi...“ (sbirka
Slovéckého muzea, inv. ¢. U 8567).

3 Karel Dostal-Lutinov, zndmy téz pod pseu-
donymem Karel Skfivan (22. zari 1871 Pro-
stéjov — 29. listopadu 1923 Prostéjov), byl
Cesky katolicky knéz, basnik, spisovatel
a prekladatel, viid¢i osobnost Katolické mo-



derny. Vydaval 12 let ¢asopis Novy Zivot
(1896-1907), ktery se stal ¢asopisem Kato-
lické moderny. V roce 1912 zalozil umélec-
kou revui Archa, ktera pretrvala az do roku
1948.V letech 1919-1923 byl vedoucim dru-
Ziny literarni a umélecké pii Katolické mo-
derné. Do literatury vstoupil ohlasy lidového
bésnictvi ¢asto s tendenénimi kfestanskymi
nameéty. Prekladal také z ital$tiny, angli¢tiny,
polstiny, latiny a ném¢iny, vydaval nabozen-
skou a uméleckou literaturu.

Marie Stonawska-Scholzova (1. prosince
1859, Tiebovice - 30. bfezna 1944), némec-
ky piSici basnitka a spisovatelka. Na jejim
zamku v Tiebovicich (dnes souc¢dst Ostra-
vy), kterému se fikalo slezsky Vymar nebo
slezské Athény, probihala Hrabalova rekon-
valescence s plnou penzi. Zde také i v dal$ich
letech ¢astokrat nachdzel Arno$t Hrabal azyl
a podporu pro svou umeéleckou praci. Po
nékolik desetileti se v dnes jiZz neexistujicim,
témér zapomenutém tiebovickém zdmku
schazel okruh kulturnich lidi, umélcy,
hudebniki, novinait a spisovateld, Cesi
i Némci. K okruhu hostt patfila naptiklad
nositelka Nobelovy ceny miru, rakouska
spisovatelka Bertha von Suttner, Karl Schon-
herr, Paul Keller nebo Marie von Ebner-
Eschenbach, Georg Brandes, Stefan Zweig,
Sir Flinders Petrie, Rudolf Steiner nebo poli-
tici jako George Clemenceau aj.

V dopisech Janu Lebedovizlet 1937-1965 pu-
blikovanych Aloisem Chvélou ¢teme: ,,Jed-
nou o prazdnindch v 1été pozval mne do hor
na Pradéd milj nezapomenutelny, vzdcny pti-
tel, fardi Matéj Vanék, miij mecends, ktery pfi
svych velmi skromnych pFijmech na mne ne-
zapominal, kdyZ jsem se odebral do Vidné na
grafickou Skolu, a pevné véfil, Ze néco dokdzu.
Tak jsme spolu za slunného pocasi vystupovali
do hor. Kdyz jsem poprvé spatfil velké stromy
pralesa, jedle a smrky, bylo mi jako v Jitikové
vidéni. Byla to horouci ldska na prvni pohled,
md velkd ldska, celého srdce a &lovéka. OC¢i
hotely, vnimaly, pily. Zde je zakopané umént:
odkryt to. Nasel jsem své uméni, predevsim
prdci, a to radostnou prdci. Tak jsem zapadl
v tomto pralese, v nekonecnych hordch, stal
se turistou. Nebylo snad jednoho zajimavého
stromu, ktery bych nebyl o¢ima polibil a na-
kreslil. Mél jsem tyto stromy ze srdce rdd, byli
to moji kamarddi, pfdtelé. Jejich Zivot se po-
dobal mému Zivotu. Uzavreli jsme prdtelstvi,

zili jsme spolu jako bratfi, byli moji a jd jejich.
Studoval jsem tyto stromy za kazdého pocas,
vérné a poctivé, jako jejich portrétista. Kazdy
strom mluvil svou ect, zpival svou pisen, nebo
predvidél svou pohddku, sviij tanec, historii,
tragedii, nebo se postavil jako hrdina, ktery
bojoval, zdpasil o sviij Zivot v mlhdch, bou-
ich, v zimé i horku. Zivi i mrtvi, rdj i hbitov.
Tito vérni kamarddi mi predstavovali obrazy
lidského zivota.“

Milada Frolcovi

Josef Uprka - sochaf a medailér

Jméno Uprka je u Siroké vetejnosti do-
statené zndmé a v obecném povédomi je
spojovano zejména s malifem Jozou Upr-
kou. Méné se vi o jeho bratru, sochafi Fran-
tovi Uprkovi a spiSe jen odbornd vefejnost
ma povédomi o Jozové synovi — malifi
a keramikovi Janu Uprkovi. Dals$i generaci
této umélecky zalozené rodiny predstavuje
akademicky sochar Josef Uprka.

Josefiv otec, Jan Uprka provozoval ke-
ramické dilny v Hroznové Lhoté. Pfi nich
fungovala $kola lidového uméni, v ni se mla-
di adepti femesla ucili pod profesionalnim
vedenim zku$enych mistrd, jako byli Ladi-
slav Znoj, Leopold Velan nebo malérecka
Rézka Fale$nikova.! Malého Josefa Uprku
toto prostredi pritahovalo a ¢asto navstévo-
val jak $kolu, tak i keramické dilny, kde se
zdjmem pozoroval, jak z tvarné hliny vzni-
kaji nejrozmanitéjdi tvary dzbankd a hrnkd,
mis a talift a jak jsou pokryvany barevnym
ornamentem pod rukama S$ikovnych ma-
lérec¢ek. Odtud zfejmé miizeme vysledovat
jeho vztah k modelovani a plastické formé
vyjadfeni. Pripocteme-li k tomu zdédéné
vytvarné geny, nelze se divit, Ze i on se vydal
na uméleckou drahu.

Po absolvovani obecné $koly v Hrozno-
vé Lhoté preSel Josef Uprka studovat na
Jedenéctiletou stfedni $kolu do Straznice.
Poté se vyucil keramickému femeslu v ke-
ramické dilné ULUV v Uherském Hradisti.
V letech 1958-1962 studoval obor vytvarné
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zpracovani keramiky u Stanislava Miku-
lastika na Stfedni umeéleckopriimyslové
$kole v Uherském Hradisti (v té dobé pod
nazvem Stfedni uméleckopriimyslova $ko-
la Zdenika Nejedlého). Na gkole vladly, jak

tiSek Cundrla, Bedtich Budil, Jana Javoriko-
va Kadlecovd, o dva ro¢niky starsi Jaroslav
Huta nebo Milan Vojnar, s nimz dva roky
sdilel bydleni na privaté. Se spoluzikem
Gothardem Jandou, ktery se stal architek-

Josef Uprka se spoluzaky Stanislavou Potuznikovou-Kavanovou a Jitim Vlachem v Hroznové Lhoté,

sedmdesata l1éta 20. stoleti. Archiv J. Vlacha.

vzpomind Josef Uprka, velmi demokratické
poméry a pratelska uvolnéna nalada. Kromé
Stanislava Mikulastika jej formovali i dalsi
pedagogové jako napriklad Jifi Jaska, Karel
Hofmann nebo Vlastimil Jelinek, ktery ucil
déjiny uméni. Dobré zéklady femesla mla-
dym adeptiim uméni pred4vali misti Rehot
Mosazny a Jaroslav Ufednicek. Praktické
znalosti si osvojili také tim, Ze pomahali
svym uciteliim pri realizaci jejich zakdzek
a také diky moznosti ziskat zkuSenosti i z ji-
nych obort, nebot mohli navstévovat i ostat-
ni dilny. A samoziejmé fungovala ptirozena
vymeéna ziskanych dovednosti a znalosti
mezi studenty jednotlivych obort i riiznych
ro¢nikdt na bazi kamaradstvi a pratelstvi.
Spoluzaky Josefa Uprky byli napriklad Fran-
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tem, se pozdéji setkal i pti spole¢nych za-
kazkach a realizacich. Pratelstvi z mladi tak
prerostlo ve spole¢nou préci.

Inspirativni pro Josefa Uprku byly
i navstévy mimoskolnich kulturnich akei
ve mésté, jako byly rizné koncerty ¢i diva-
delni predstaveni. To v§e utvarelo a rozvije-
lo jeho duchovni svét. Sam také vzpomina,
jak se rad dival pres rameno malifi Jifimu
Hefmanovi, kterého ¢asto potkaval, jak ma-
luje v plenéru pohledy na Chfiby z riiznych
vyvy$enych mist nad Uherskym Hradistém.
Se zaujetim sledoval také probihajici archeo-
logicky vyzkum velkomoravského osidleni
v lokalité na Sadech.

Po maturité absolvoval Josef Uprka dvou-
letou vojenskou prezen¢ni sluzbu. Po na-



vratu pracoval rok v ULUV v Uherském
Hradidti. V roce 1966, tedy v dobé jistého
politického uvolnéni, se Josef Uprka od-
hodlal ke studiu na vysoké $kole. Byl ptijat
na Vysokou $kolu uméleckopriumyslovou
v Praze, kde studoval obor uzité sochar-
stvi. Zde ziskal nejen nutné odborné zna-
losti a zku$enosti, ale i potfebny kulturni
a spolecensky rozhled. Byla to $edesata 1éta
20. stoleti, ktera méla velky vyznam nejen pro
uvolnéni spolecenského klimatu, ale i pro
rozvoj uméni v Ceskoslovensku. Mnohem
vice se $ifilo povédomi o povale¢ném uméni
na zdpad od na$ich hranic, poradaly se
vystavy moderniho uméni. Vytvarnici, ktefi
v padesatych letech nemohli vystavovat, se
vraceli z nuceného tustrani svych ateliérti
a zacali sva dila prezentovat na verejnosti.
To vie samoziejmé dychtivé vnimali a vstfe-
béavali do sebe mladi studenti vytvarného
uméni a bourlivé o vSem debatovali.

Studenti prvnich ro¢niki sochatfského
oboru nejprve prochdzeli jednoletou pri-
pravkou u Josefa Malejovského. Po skonce-
ni ptipravky presel Josef Uprka do ateliéru
Jana Kavana, jednoho z pfednich soudobych
sochart ovlivnénych modernou. V jeho ate-
liéru se pracovalo s nejriiznéjsimi materia-
ly, at uz to byl klasicky kdmen, dfevo, riizné
druhy kovt, ale i keramika a plasty. Pfestoze
vyuka v ateliéru profesora Jana Kavana spo-
¢ivala predevsim na tradici prace podle mo-
delu v ateliéru a na prvnim misté ve zvladnu-
ti socharského femesla, ponechéval profesor
dostatek volnosti studentiim k vlastnimu
projevu a experimentovani. Josef Uprka se
v té dobé zacal rovnéz vénovat intenzivnéji
medailérské tvorbé, coz, jak sam vzpomina,
byla jedind moznost, jak rozvijet své mode-
lérské schopnosti i na kolejich, nebot pristup
do skolniho ateliéru k vétsim realizacim
nebyl studentiim mimo dobu Skolni vyuky
povolen.

Pii studiich navazal Josef Uprka také
mnoha pratelstvi, at uz se svymi spoluzaky,
nebo se studenty jinych obort. Jeho spolu-
zaky byli mimo jiné naptiklad Jifi Vlach,
Vojtéch Parik, Jitka Tr¢kovd, Stanislava Po-

Na sympoziu v Kremnici, 1987. Archiv J. Uprky.

tuznikova-Kavanova nebo Michal Vitanov-
sky. Posledné jmenovany na studia u Jana
Kavana vzpominal takto: ,,Budouci umeélec
hledd pfi studiu sam sebe bud v souznéni se
svym profesorem, nebo v opozici k nému. Jen
nékteri studenti Kavanovy skoly, ve shodé se
svym zaloZenim, se nechali ovlivnit previzné
lyrickym projevem svého ucitele. Jini se na-
opak sousttedovali na vyjddieni grotesknich
¢i tragickych poloh vytvarného projevu, anebo
se hledali prosttednictvim abstraktnich forem.
Tato tolerance byla zejména dina v 60. létech
dobou, podstatny byl viak i podil specifickych
pedagogickych prostiedkii profesora Kavana.
Jeho metoda byla nedogmatickd a ptipravend
respektovat originalitu Zdka, pokud se proje-
vila a pokud byla presvédcivd. Jinymi slovy,
Jan Kavan nikdy zdmérné nepéstoval ze svych
Zdkii ,malé Kavany*. A to je postoj ucitele, kte-
ry Zdk doceni az pozdéji.“*V dobé prazského
jara panovala na UMPRUM, jako vSude na
vysokych $kolach, atmosféra ocekavani svo-
bodného Zivota a tedy i tvorby. Po vstupu
vojsk Varsavské smlouvy do nasi zemé byl
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konec véem nadéjim. Zacatek své profesni
kariéry tak za¢inal Josef Uprka v dobé nastu-
pujici normalizace. Byl registrovan u Ceské-
ho fondu vytvarnych uméni a pracoval v tzv.
svobodném povolani. K jeho nejranéjsim
pracim, v nichz mtZzeme nalézt vliv studij-
nich let i pouc¢eni modernim socharstvim,
patfi drobné expresivni studie realizované
v bronzu a cinu Bojovnici (1972), Madona
(1973), Skica (1972). Jsou charakteristické
smyslem pro plastickou zkratku a tvarovou
symboliku, dirazem na zachyceni pohybu
a hry svétla a stinu. Naopak v Portrétu R. V.
(1972) provedeném v kameniné citime spise
inspiraci klasickym antickym sochafstvim.
Vedle komorni tvorby se zacal Josef Upr-
ka, stejné jako cela rada dal$ich umélcu,
vénovat velmi intenzivné realizacim ve ve-
fejném prostoru. Tehdejsi zakon, ktery ukla-
dal, aby kazd4 statni stavba dala 1 az 4 %
z celkového rozpoétu na ,.vyzdobu®, vytvoril
podminky pro vznik celé fady vice i méné
kvalitnich uméleckych dél u vznikajicich
sidlist, poliklinik, obchodnich domu, ad-
ministrativnich a spravnich budov. Mno-
ha z nich se do dnes$nich dob nedochovala
nebo jsou zna¢né poskozena.’ Tento neblahy
osud potkal i nékteré realizace, jejichz auto-
rem byl Josef Uprka. Naptiklad Keramické
objekty na détském hristi na sidlisti v Huliné
nebo keramickou plastiku Kaktusovy kvét na
sidlisti ve Zliné. K tém, se kterymi se naopak
mizeme setkat i dnes, patfi keramicky re-
liéf Slunce na matetské skole ve Zling, kera-
micky reliéf s pracovnim motivem v Domé
$kolstvi v Breclavi nebo plastika Studdnka
pro fontinu v Mikulové. Sv4 monumen-
talni keramicka dila realizoval Josef Uprka
v keramickych zdvodech v Postorné. Stejné
jako dals$i umélci (Lubomir Jakubé¢ik, Otilie
Demelové-Suterové, Old¥ich Baran, Jaroslav
Blazek a dalsi) vyuzival specifické vlastnosti
postorenské kameniny. Ta byla priméarné ur-
¢ena pro chemicky a stavebni primysl, proto
byla palena na vysoky stupen a bylo mozné
ji uplatnit i v ndro¢nych exteriérovych pod-
minkach. Charakteristickym rysem Uprko-
vy tvorby do vefejného prostoru byl, ostatné
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to vychazi i z pouzitého materidlu, stiizlivé
vécny realisticky projev zaloZeny na stavbé
objemt a robustné citéném tvaru. Odrazelo
se v nich usili o rovnovahu obsahu a formy
pti ztvarnéni ptivodni myslenky a zadani in-
vestora.

Kli¢eni, litdA medaile, bronz, 140125 mm, 1987.
Foto J. Fantura.

Skica, cin, v. 27 cm, 1972. Foto J. Fantura.



Soucasné s velkymi realizacemi do ve-
fejného prostoru se Josef Uprka vénoval
i komorni tvorbé keramickych talift
a kachld. Pri jejich tvorbé experimentoval
s barevnymi glazurami a ziskané zkusenosti
pak vyuzival i pti realizaci velkych zakazek.
Uprkovy kachle a talife jsou vlastné kera-
mické obrazy inspirované krajinou a abstra-
hovanou piirodou, k niz ma velmi blizky
citovy vztah - Vetev, Luna, Stary strom,
Krajina, Zimni krajina. Kolekei svych kera-
mickych praci vystavil autor v roce 1987 na
vystavé v Zarogicich a v Bieclavi. V katalogu
k témto vystavam vystizné charakterizuje
Uprkovu keramickou tvorbu PhDr. Jaro-
slav Pelikan: ,, Vystavené kachle a talife jsou
z kameniny pdlené na 1280 °C. Autor dokdze
téchto materidlovych a technologickych spe-
cifik maximalné vyuzit. Na jednoduchy tvar
talite nebo na plochu keramického pldtu se
glazurami velmi volné malitsky vyjadiuje.
Vysledny vytvarny efekt je pak dosaZen slinu-
tim materidlu ve vysokém Zdru a onou ,pti-
rodni® harmonizaci koloritu, kterou dokdze
pouze oheri. Predpoklddd to samoziejmé bo-
haté vytvarné a femeslné zkusenosti.“*

Paralelné s tvorbou monumentélnich rea-
lizaci a komorni keramickou tvorbou se Jo-
sef Uprka vénoval tvorbé litych i razenych
pamétnich medaili a minci. Tento obor
socharské tvorby je v obecném povédo-
mi mnohdy vnimédn rozporuplné, nebot je
spojovan spiSe s predméty, jimiz jsou od-
ménovani lidé za své zasluhy, a zejména za
minulého rezimu ziskal negativni nalepku.
Nicméné ma i své obdivovatele a sbératele.
Diky tomu, Ze technika razby umoziuje,
stejné jako u grafickych technik, vytvorit re-
lativné velky naklad, jsou tyto prace dostup-
néj$i nez litd socharska dila. Ti, ktefi se sbé-
ratelstvim zabyvaji, védi, Ze i v tomto oboru
vznikaji origindlni a hodnotnd umélecka
dila, v nichZ m4 naSe zemé velkou tradici.

Pii tvorbé razenych medaili a minci se
Josef Uprka presvédcil, jak jsou moznosti
vyjadreni  plastickym  tvarem  pfi
konstruovani reliéfu zuZeny ve srovnani
s bohatymi moznostmi volné plastiky. Umé-

lec se musi vice podfidit pravidlim, je t¥eba
splnit technické podminky, naptiklad neni
mozné prekrocit vysku reliéfu. Pritom vsak
i nizky reliéf predstavuje ve svém omezeni
dimenzi umoznujici autorovi nechat vynik-
nout jeho smysl pro detail, kompozici a za-
roven i déj. Soucasné pfi praci na predem za-
dané téma se musi autor peclivé vénovat také
studiu dobovych realii a historickych souvis-
losti tak, aby zpracovani namétu odpovidalo
skute¢nosti. Je to tedy velmi specificky obor,
ktery svou intimitou a kabinetnim charak-
terem vyhovuje zejména soucasnym pro-
storovym moznostem i naturelu a hloubavé
povaze Josefa Uprky.

Studéanka, keramicka plastika pro fontanu, Miku-
lov 1990. Foto J. Fantura.

Joset Uprka se zt¢astnil také sympozii po-
fddanych Muzeem minci a medaili v Krem-
nici a pravidelné obesilal soutéze na pamétni
mince a medaile. Ocenéni ziskal za navrhy
na mince B. Smetany, V. Kaplana, S. K. Neu-
manna, J. A. Komenského. V roce 1992 ob-
drzel druhé misto za navrh desetikorunové
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mince A. Rasina, jejiz revers byl dle jeho
néavrhu realizovan. Bohuzel, zdhy byla min-
ce stazena z obéhu, nebot doslo k rozdéleni
Ceskoslovenska a vznikly dvé oddélené emi-
se bankovek a minci.

Od devadesatych let se Josef Uprka
vénoval také pedagogické dcinnosti. Na
Stfedni $kole primyslové a umélecké v Opa-
vé vyucoval obor tvarovani hracek. Zaroven
realizoval dalsi dila do verejného prostoru.
Pro Bteclav vytvoril pamétni desku vénova-
nou Janu Masarykovi (1996), instalovanou
na Domové mladeze, pamétni desku Jana
Nohdcde (1999) a bustu J. A. Komenského
(2010).

Predchozi vycet vSech aktivit Josefa Upr-
ky dokladd jeho Siroky tvarci zabér. To
svédci nejen o jeho neumdlévajici touze po
dal$im poznani a rozvijeni svych schop-
nosti i o sympatické snaze neustrnout, ale
také o potfebé vyuzivat nabytych zkusenosti
i v dalsich oblastech, které jsou vzdy novou
vyzvou. Za témét padesat let své profesio-
nalni umélecké drahy vytvoril fadu praci, se
kterymi se mlizeme setkavat jak ve vefejném
prostoru, tak v soukromych sbirkach. V roce
2019 si pripominame jeho kulaté Zivotni
jubileum a nelze mu nez zavidét kreativitu,
vitalitu a spontaneitu, které si uchoval do
dne$nich dnt.

Poznamky:

1 Vroce 2001 se konala v Méstském muzeu ve
Vesell nad Moravou vystava vénovand této
$kole. Vystavené expondty i dokumentaéni
materialy potvrdily, Zze $kola byla na svou
dobu vedena na dobré profesionalni trovni.

2 Vitanovsky, Michal. Kavanova $kola
v soucasné ¢eské medaili. Numismatické listy
4,1995,s. 116.

3 Soupisu realizaci ve vefejném prostoru se
vénoval projekt sochare Pavla Karouse s na-
zvem Vetfelci a volavky.

4 Pelikan, Jaroslav. Josef Uprka: keramika,
katalog vystavy. Zarosice, 1987, s. 1 n.
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Josef Uprka (* 29. zafi 1939)

Studia a zaméstndni:

1953-1957 Jedendctileté skola ve Straznici
1957-1958 udi se keramikem v keramické dilné
v Uherském Hradisti

Sttedni uméleckopramyslova $kola
v Uherském Hradisti, obor vytvar-
né zpracovani keramiky (Stanislav
Mikuléstik)

Zékladni vojenska sluzba

pracuje v ULUV v Uherském Hra-
disti

Vysoka $kola uméleckoprimyslova
v Praze, obor uzité sochaistvi (Jan
Kavan, Josef Malejovsky)

1958-1962

1962-1964
1965-1966

1966-1972

1973-1994 svobodné povolani, registrovin
u CFVU
1975-1982  spoluprace se zvonafskou dilnou

Josefa Tkadlece - reliéfni vyzdoba
zvontll

pusobi jako pedagog na Stied-
ni Skole pramyslové a umélecké
v Opavé

1994-1999

Clenstvi v profesnich sdruZenich:

1990-1994  Unie vytvarnych umélci CR - Aso-
ciace medailért

SdruZzeni vytvarnych umélcd mo-
ravskych

Unie vytvarnych umélcd CR -
Sdruzeni vytvarnych umélct a teo-
retikt jihovychodni Moravy

1992-1995

1992-1994

Zastoupeni ve sbirkdch:

Galerie vytvarného uméni v Hodoniné
Moravské zemské muzeum v Brné

Muzeum minci a medaili v Kremnici (SR)
Ministerstvo financi CR

Musei del Vaticano Roma

Soukromé sbirky v Ceské republice a v zahraniéi

Uéast na sympoziich:

1987 Kremnica, Sympozium razené me-
daile
1989 Kremnica, Mezindrodni quadrien-

nale medaile

Samostatné vystavy:

1987 Bteclav, Dam kultury

1987 Zaro$ice, Klub NV (spole¢né
s V. Vasickem)

2004 Veseli nad Moravou, Pansky dvur



Kolektivni vystavy:

1962 Praha, Uméleckoprumyslové muze-
um, Mladi v pramyslovém vytvar-
nictvi

Hodonin, Galerie vytvarného umé-
ni, Umélci Hodoninska k 30. vyro¢i
osvobozeni

Brno, Dim pant z Kunstatu, Dite,
rodina, spole¢nost

Kromértiz, Soudoba medaile na Mo-
raveé

Vratislav, Soudob4 medaile na Mo-
raveé

Opole, Lodz, Poznan, Le$no, Sou-
doba medaile na Moravé

Hodonin, Galerie vytvarného umé-
ni, Mlady region

Praha, Ménes, Vytvarni umélci Ji-
homoravského kraje

Brno, Bratislava, Vytvarni umélci
Jihomoravského kraje

Linec, Méstské muzeum, Ceskoslo-
venské mince

Praha, Berlin, Sou¢asna &eskd me-
daile

Hradec Krélové, Krajské muzeum,
Ceskoslovenské pamétni mince
a medaile

Londyn, FIDEM

Kremnica, Sympozium razené me-
daile

Praha, Z ateliértt medailéra

Praha, Pafiz, Uméni a umélci na
Ceskoslovenské a francouzské me-
daili 20. stoleti

Kremnica, Kvadriendle medaile
Zlin, Salon vytvarnikd jihovychod-
ni Moravy

Londyn, FIDEM

Hodonin, Galerie vytvarného umé-
ni, vystavy obnoveného spolku
SVUM

Uherské Hradisté, Galerie Slovac-
kého muzea, Bronzovy trojuhelnik
Straznice, Ustav lidové kultury,
SVUM

Opava, Utitelé a zaci SSPU v Opavé

1975

1976

1977
1978
1980
1981
1982
1983
1983/1984

1984
1987

1988

1989

1990

1992

1991-1994

1995

1996

Realizace ve vefejném prostoru:

1968 Kozojidky, reliéf sv. Martin, kaple
sv. Martina

1975 Kromértiz, keramicka délici zed na
sidlisti Oskol

1975 Zlin, Pohadkova makovice, zahrada
matetské Skoly
Hulin, détské
Zabinky
Krométiz, hibitov, stéla na rozpty-
lové loucce, bulharsky vapenec
Zlin, Kaktusovy kvét, keramicka
plastika na sidli$ti

Zlin, Slunce, keramicky reliéf, ma-
tef'ska $kola Kuty

Zlin, keramicky reliéf, sidlisté Katy
Hodonin, Tanec, keramicky reliéf,
Restaurace Rozmarynek

Breclav, keramicky reliéf - pracovni
motiv, OV KSC (nyni Dtim $kol-
stvi)

Usti nad Orlici, Tkani a predeni, ke-
ramicky reliéf

Zlin, keramickd plastika Stavbati,
Jizni Svahy

Mikulov, Studdnka, keramicka plas-
tika do fontany

Hodonin, busta Gabriely Preissové,
Dum kultury

Breclav, Kvét, kamenina, Nemocni-
ce

Bfeclav, J. Masaryk, pamétni bron-
zova deska, Domov mladeze J. Ma-
saryka

Brno, vrchol dékanského Zezla, eko-
nomicka fakulta Mendelovy lesnic-
ko-zemédélské univerzity v Brné
Bfeclav, pamétni deska J. Nohdce,
Zakladni $kola

Bfeclav, busta J. A. Komenského,
Breclav

1977 hfisté na sidlisti
1978

1979

1981

1982
1987
1990
1991
1992

1996

1999

2003

2010

Ilona Tunklovad

Vystava Vivat Gracie

Statni zamek Litomysl, Narodni pamatkovy
ustav

Instalace v 11 salech prohlidkové trasy
27.6.-1.9.2019

Autorky: doc. MgA. Kristyna Pettickova,
Ph.D., vedouci ateliéru Design odévu, Uni-
verzita Tomase Bati ve Zliné, a Mgr. Zderka
Kalova, kasteldnka Statniho zdémku Litomys]
Architekt: doc. Ing. arch. Michael Klang,
CSc.

Grafické zpracovani: MgA. Dusan Wolf
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Se zajimavou konfrontaci $lechtického
a lidového slavnostniho odévu ptisly v le-
to$ni letni sezoné obé autorky. V prostredi
$lechtického interiéru zamku v Litomysli
nainstalovaly na figurindch ukazky $atd
francouzské a italské pozdné gotické a re-
nesan¢ni mody 15. a 16. stoleti, jeden mo-
del byl replikou dédmskych slavnostnich
$atti z roku 1895, a obradnich a svatebnich
moravskych kroji. Vedle ,vrchnich® $att
vsak byly vystaveny i ukazky spodnich
vrstev. Autorky sledovaly dvoji cil. Jednak
predstavit skladbu $atd, jejichz vymode-
lovanou fazénu tvorily umné podkldadané
a vrstvené sukné, korzety, vycpavky apod.,
a pak také dolozit vliv jednotlivych ¢asti
§lechtického odévu na skladbu slavnost-
ni verze lidového kroje. De facto dolozit
cestu profesiondlniho odévniho ndvrhu ke
krej¢im, $vadlendm a vysivackam v lido-
vém prostfedi a jeho zpracovani na této
urovni.

Logickou cestu vlivu malokdo z Siroké
vefejnosti tusi a velmi pravdépodobné nad
genezi jednotlivin, jez tvorily slavnostni
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odév nejen venkovskych Zen a muzi, ale
i méstanskych vrstev, nepremysli. Tendence
kopirovat zivotni styl vysokych vrstev, do
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néjz moéda samoziejmé patii, je stara jako
lidstvo samo. Zajimavé je ale sledovat, jak
dochazi k rozmélnéni (?) puvodni myslen-
ky a krej¢ovské realizace. Kazda spolecen-
skd vrstva vyznava jiné pojeti odévl a pro
lidovy kroj je typickd vyraznd barevnost,
pramenici bezesporu z dennodenniho styku
s pfirodou, resp. s kvétinami. A pravé tato
barevnost zastinuje vnimani formy. Zabra-
nuje vnimani tvaru korzetd, vest, nabirani
sukni, prisiti ¢i pfivazovani rukavi, dekoru
krajek a stylu vys$ivani atd. a pravé na tyto
sty¢né plochy chtély autorky vystavou upo-
zornit. Prekvapeni divakil z toho, ze v za-
meckém interiéru vidi lidovy kroj, bylo jisté
veliké a neobeslo se bez vykladu. Ten posky-
tovaly i vystizné napsané texty na panelech
stojicich vedle modeld. Otazkou je, zdali je
navstévnik v ramci praxe zdmeckych prohli-
dek s vykladem vubec stihl precist. Nékteré
z nich byly publikovany ve skladacce, ktera
k vystavé vysla a byla zdarma k dispozici na-
vétévnikim.

Slechtické odévy byly pievazné zhotove-
né studenty ze zlinského ateliéru Designu
odévu. Jednalo se o tzv. rekonstrukce, jejichz
zhotovovani slouzi budoucim odévnim
designériim k pochopeni principu a skladby
odévu té které epochy. Originaly lidovych
krojti a boty byly zapujéeny Slovackym mu-
zeem v Uherském Hradisti.

Velmi profesionalné pripravena vystava
bezesporu obstala v hodnoceni kolegt -
historiktt médy i mezi navstévniky - sou-
dé tak podle jejich komentait. Byla jsem
jednou z nich a po pocatecnim prekvapeni
jsem ocenovala vybér typu, detaily zpra-
covani, tj. ru¢niho $iti, kvalitu latek, kvali-
tu nasivek u obfadniho pentleni, nadheru
krajek, vtipné a vlastné logické vrstveni
atd.

Domnivam se, Ze vétSina navstévnic -
pfeci jenom jde o Zenskou zaleZitost, byt
latky a modely po staleti navrhovali muzi
- si odnesla zéazitek, ktery jim utkvél v pa-
méti.

Dutia Panenkovad

Design mezi poli a uméni nad posteli

Ustlat a vystavit

Bytové galerie jsou na prvni pohled dév-
no zapomenutou disciplinou normaliza-
ce. Tehdy v domacim ustrani koncertovaly
zakdzané kapely, konaly se zde prednasky,
divadelni predstaveni a vystavy vytvarného
uméni. S vidinou alespont malého prostoru
pro svobodnou tvorbu se vyuzivaly byty,
chalupy a stodoly. Svoboda je pravdépo-
dobné hlavnim motivem, ktery propojuje
tehdejsi ilegalni aktivity s dne$nimi nasle-
dovniky. Svoboda jiného druhu, absolutni
svoboda kuratora. Vyhodou instalace v byté
je nezavislost, nutnou soucasti provozu en-
tuziasmus nahrazujici finanéni prostredky
a nezbytnosti ochota kuratora (resp. obyva-
tele) vystoupit z komfortni zény a nabidnout
své soukromi v plen navstévnikovi spole¢né
s uméleckymi dily.

Bytové galerie vyrustaji predev$im ve
méstech, Casto tam, kde najdeme stfedni
a vysoké vytvarné skoly. Z podobného zaze-
mi mohou vznikat i venkovské projekty. Tak
uz od roku 2013 existuje v Sarovech Galerie
U cesty, pojmenovana podle svého umisténi
u silnice II. t¥idy ¢ 497 mezi Zlinem
a Uherskym Hradi$tém. Jakub Rochovansky
- kurator a majitel malého domku - ro¢né
ptipravuje minimalné dvé vystavy a pfi prv-
nich vysel z okruhu svych pratel, absolven-
ti uherskohradistské SUPS. Uméleckd dila
zde vétsinou obsadi pudu, chodbu, dilnu,
kuchynku a visi i po sténach loznice, takze
ustlana postel je nutnou soucasti ptipravy na
vernisaz...

Svétlo Jakuba Jarcovjaka a zvuk Matéje
Coufala

Tentokrat nebylo nutné stlat, protoze Ga-
lerie U cesty podnikla sviij prvni ,vypad® do
okoli. Na vrcholu kopce nad vsi byl na né-
kolik hodin instalovan minimalisticky své-
telny objekt od $arovského rodadka Jakuba
Jarcovjaka. Dilo bylo ptivodné uréeno pro
vystavu Tubbies, probihajici v roce 2017 na
pozadi festivalu Brusels Design September.
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Vystava Jana Runstukova - Josef glégl, Jana Runstukova - fotografie. Foto A. Malinova, 2018.

Kurator Jakub Rochovansky. Foto A. Malinovd, 2018.
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Vystava Simona del Maschio — Ludék del Maschio - Lubomir Jarcovjdk, Simona del Maschio -
fotografie. Foto M. Prokopovd, 2019.
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Instalace vznikla v ateliéru produktové-
ho designu prazské VSUP ve spolupraci
s firmou Tvarmetal a jeji pozdéji zaloZenou
zna¢kou MEYTO. Jak mtize napovédét uz
nazev vystavy, zadani dél spojovalo prede-
v§im vyuziti ohybanych trubek a na nékte-
rych pracich (v¢etné svitidla) se uplatnil
i perforovany plech.

Jakub Jarcovjak navrhl pro Tubbies ar-
chitektonické feeni vstupniho objektu. Na
rozdil od spoluzakd, jejichz dila byla prezen-
tovana v interiéru Prazského domu v Bru-
selu, se jeho svitidlo ocitlo postaveno volné
pfed uli¢nim pricelim budovy. Svou pro-
ménlivou strukturou, houpavym pohybem
a vydavanym svétlem pritahovalo pohledy
ndhodnych kolemjdoucich a navstévnika.
Pravidelné utvafena lampa, jejiz svételny
zdroj tvorilo osm zafivych prutii z LED pas-
ki, byla zavé$ena na kehké montufe tvorici
svébytnou branu k vystavé. Stejny efekt silné
ozateného prostoru, kterym je nutné projit
a »,nechat se osvitit, vyuzila snad jesté vic
druhd, tentokrat plenérova instalace dila
v pfirodnim ramci.

Lustr se ocitl na cesté mezi poli v neceka-
ném sousedstvi ovocného stromovi a kefd.
V tomto kontextu nebyl nijak rusen umélym
osvétlenim. Divak jej mohl vnimat za po-
stupujiciho soumraku i tiplné tmy jako pre-
cizni geometrizovany objekt vytvoreny ru-
kou designéra a kontrastujici s organickym
bujenim v okoli. Podstatou ptisobeni dila
bylo jeho zavéseni, které umoznovalo po-
mél samotny oktogonalni plast z pravidelné
perforovanych plechovych ploch. Jejich pre-
kryvani v oku divaka vytvarelo akord ruz-
norodych prihledi, ménivy opticky efekt
prostupujicich struktur kruhd, ovélt a past
definovanych pohybem vétru i samotného
pozorovatele.

Prostor vystavy podkreslila ambientni hu-
debni smycka Matéje Coufala, spoluzdka Ja-
kuba Jarcovjaka, ktery ateliér produktového
designu VSUP absolvoval v roce 2019. Tii-
nactiminutova skladba komponovana pro
tuto akci byla o to ptisobivéjsi, Ze zaznéla po
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vytrvale jednotvarném odpolednim Suméni
hustého desté. Do neprizné pocasi byla uz
od pocatku komponovana kvuli (tentokrat
precizni) meteorologické predpovédi. V ml-
havém oparu, kdy pres zorané pole doléhaly
na vrchol kopce jen vzdalené ruchy, se do at-
mosférického viemu spojily citlivost tvtirce,
soustfedéné usi posluchacii a misto osvétlo-
vané pohupujicim se svétlem. Hudba mezi
$uménim listi a tichym vrnénim dieselové
centraly stvofila pomaly, chvéjivy a gradujici
prozitek krajiny a umocnila ptisobeni vy-
tvarného dila.

Kréatkodoba instalace vytvarejici na kop-
ci mezi poli proménlivy prostor ovladany
houpavym svétlem a pomalu plynouci hud-
bou s sebou nakonec prinesla i ne¢ekané
vyznamy. Vybrané misto ve vrcholové casti
uvozu definovaly posledni stromy ovocné
aleje. Aleje, ktera je po obou stranich za-
hloubené cesty osdzena nejen $vestkami,
ale také ¢trnacti zastavenimi minimalistické
ktizové cesty od Pavly Kacirkové. Misto bylo
definitivné vybrano az poté, co za vydatné-
ho celodenniho desté selhaly jiné moznosti
umisténi ve volné krajiné uprostied hnédé
(a v dany okamzik nepouzitelné lepivé) or-
nice. Navstévnici tak mohli atmosféricky za-
zitek ziskat dvéma zptisoby - bud vidét roz-
svicené dilo, jak akcentuje vstup do zeleného
tunelu ramovaného liniemi stromt, nebo
mohli absolvovat cestu z vesnice uvozem po
svahu nahoru, projit mezi ¢trndcti zastave-
nimi a brana korunovand zaticim objektem
jim potom byla pointou novozédkonniho pti-
béhu ve vyusténi cesty. Lustr na kopci tak
ptinesl cizim navstévnikim mozZnost zaZzit
kousek krajiny, ktery kurator i autor dila
dobfe znaji a maji radi a pro mistni jakési
preznackovani zndmého prostoru novym
zézitkem a novym vyznamem.

Z Cisté vasné

Prvni vypad $arovské Galerie U cesty do
okoli byl uspésny a da se doufat, ze bude mit
pokracovani v dalsich letech. Pouze plenér
totiz poskytuje pro majitele malych byto-
vych prostor vystavit prostorové naro¢néjsi



Podzimni setkdni, Jakub Jarcovjak — Svétlo. Foto J. Kovac, 2019.




Podzimni setkdni, Jakub Jarcovjak - Svétlo, detail. Foto J. Kovac, 2019.

realizace. Navic muze takto specificka akce
pritahnout i specificky okruh zajemct, kte-
i by se tradi¢ni vystavy drobnéjsich praci
v obytnych prostorach nezudastnili. Galerie
U cesty své navstévniky hledd predev$im
prostfednictvim okruhu zndmych, pomoci
klasickych tisténych pozvanek i socidlnich
siti, s jejichz vzestupem a moznosti dat
o sobé rychle védét podobné aktivity tésné
souvisi.

Kurétorovi je jeho bytova galerie netra-
di¢nim koni¢kem. Pfinasi mu nezavislost,
moznost prezentovat dila dle svého vkusu
a také radost z okruhu spfiznénych dusi,
pratel, ktefi jsou ochotni pomoci dobrovol-
né a casto i na vysoce profesionalni drovni
(Galerii U cesty takto podporuje napt. fo-
togratka Andrea Malinova). Jaky efekt ale
ma podobnd prezentace pro vlastni misto?
Ptinasi Zivotu v blizkém okoli néjakou dalsi
kvalitu, dotvari jej, ma vibec pro vesnické
prostredi jiny nez exoticky vyznam? Chtélo
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by se odpovédét ANO a tvarit se spasitelsky,
ale to neni na misté. Podobné aktivity jsou
obohacujici recipro¢né, jako ostatné asi ka-
2dé michani socidlnich bublin. Obyvateliim
vesnice Casto prospéje byt jen povédomi
o tom, Ze cosi jako modern{ uméni stale exis-
tuje a Ze je moZné vytvory povésit, postavit,
promitat, pustit ¢i deklamovat u souseda na
dvore. Stejné soucasnym tvirctim prospiva
kontakt s nezasvécenymi navstévniky, po-
hled ,,nepouceného” oka na jejich dila, nut-
nost vysvétlit své zaméry babicce kuratora
nebo takrka kutilské pozndmky tykajici se
naptiklad preciznosti (ne)vyuziti materialu.
Po nékolikahodinové instalaci neztstane
vic ne? par fotografii... a pocit. Zazitek z vy-
tvarného dila, setkani s lidmi a ve fyzické ¢i
digitalni podobé soubor fotografii a videi.
A to kuratorovi i nav§tévnikim rozhodné
stalo za cestu do malé slovacké vesnice.

Vladislava Rihovd
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SLOVACKE MUZEUM V ROCE 2019

VYROCNI ZPRAVA

Ivo Frolec, Iveta Mdtlovd, Slovdcké muzeum v Uherském Hradisti

UvVoD

1. CHARAKTERISTIKA ORGANIZACE

Slovacké muzeum patfi mezi nejvyraznéj-
§1 regionalni muzea v Ceské republice. Insti-
tuce byla zaloZena v roce 1914. Jejim hlav-
nim poslanim je ¢innost sbirkotvornd a péce
o sbirky, ¢innost védecko-vyzkumna a me-
todicka a ¢innost kulturnévychovna. Ptsob-
nost této organizace neni omezena na Zlin-
sky kraj, ale zasahuje celou nirodopisnou
oblast Slovacko (tedy i ¢ast Jihomoravského
kraje). Muzeum je zafazeno do fady narod-
nich a mezinarodnich programi, v jejichz
ramci plni napt. funkci Centra péce o tradic-
ni lidovou kulturu Zlinského kraje a Centra
lité medaile, plakety a drobné plastiky.

Zakladni udaje:

a) pravni forma: prispévkovd organizace

b) ztizovatel: Zlinsky kraj

c) objekty ve spravé muzea:

* Slovacké muzeum - hlavni budova, Uher-
ské Hradis$té (kulturni pamatka — majetek
Zlinského kraje);

* Galerie Slovackého muzea, Uherské Hra-
disté¢ (kulturni pamadtka - majetek Zlin-
ského kraje);

* Pamitnik Velké Moravy, Staré Mésto (na-
rodni kulturni pamatka - majetek Zlin-
ského kraje);

* Soubor pamdtek lidového stavitelstvi,
Topolna 90 (kulturni pamatka — majetek
Zlinského kraje);

* Soubor pamdtek lidového stavitelstvi,
Topolna 93 (kulturni pamatka — majetek
Zlinského kraje);

* Konzervaéni pracovisté, Uherské Hradis-
té (majetek Zlinského kraje);

* Naérodni kulturni pamatka Uherské Hra-
disté-Sady (narodni kulturni pamatka -
majetek Zlinského kraje);

* Nérodni kulturni pamatka Staré Mésto-
-Spitalky (narodni kulturni pamitka -
majetek Zlinského kraje);

¢ Nérodni kulturni pamatka Modrd u Vele-
hradu (narodni kulturni pamatka — maje-
tek Zlinského kraje);

¢ Archeologické pracovisté s prednasko-
vym centrem, fotoateliérem, depozitafi,
Uherské Hradisté (majetek Zlinského
kraje).

d) Objekty ve spravé jinych subjektil, vyuzi-
vané Slovdickym muzeem k expozicnim
uceliim:

e Archeoskanzen Modra (majetek obce
Modra);

* Muzeum lidovych palenic Vl¢nov (maje-
tek obce VI¢nov, expozice majetek Zlin-
ského kraje);

* Jezuitskd kolej v Uherském Hradisti (ma-
jetek mésta Uherské Hradisté);

* Reduta v Uherském Hradi$ti (majetek
mésta Uherské Hradisté).

1.2. Zakladni poslani organizace

Kulturni bohatstvi Zlinského kraje spo-
¢iva v jedine¢ném historickém dédictvi zivé
i hmotné kultury pochazejicim z nékolika vy-
raznych etnografickych zakladu souvisejicich
s rozmanitosti pfirodniho prostfedi. V teri-
torialnim rozsahu své piisobnosti, tedy néro-
dopisné oblasti Slovacko, Slovacké muzeum
toto specifické kulturni prostfedi odborné
uchovava, moderné zuzitkovavd, otevird no-
vym pozitivnim vliviim a na vzdjemném prui-
se¢iku téchto snah vytvari nové kulturni hod-
noty evropského formatu. K dosazeni tohoto
cile pouziva instituce prostfedky zejména ve
smyslu zakona ¢. 122/2000 S., o ochrané sbi-
rek muzejni povahy, a s jejich podporou zis-
kava, shromazduje, trvale uchovavd, eviduje
a odborné zpracovava sbirky muzejn{ pova-
hy, umoznuje jejich verejné uzivani, zkouma
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prostiedi, z néhoz jsou predméty ziskavany
a poskytuje sluzby vychovné a vzdélavaci pro
studijni i védecké ucely.

Zakladni cile instituce

a) Odborné uchovavani kulturniho dédic-
tvi na uzemi ndrodopisné oblasti Slo-
vacko (napt. sbirkotvorna ¢innost a péce
o sbirky, budovani knihovny se speciali-
zovanym knihovnim fondem, provadéni
védeckého vyzkumu v oborech své pu-
sobnosti /etnografie, archeologie, histo-
rie, d¢jiny uméni/, metodicka cinnost,
sprava vybranych pamatkové chranénych
objektt apod.).

b) Citlivé vyuzivani kulturnich statkd a hod-
not k plnohodnotnému Zivotu obcanu
kraje a k rozvoji cestovniho ruchu na
uzemi kraje (napt. prezentace sbirkovych
pfedméti prostiednictvim stalych expo-
zic a vystav, vlastni publikac¢ni a prednas-
kova ¢innost a dalsi kulturnévychovné
aktivity urcené pro nejsir$i vefejnost se
zvl4astnim zfetelem na déti, mladeZ, seni-
ory a obcany se zdravotnim postiZzenim,
vydavani a vefejné $ifeni periodickych
a neperiodickych publikaci a propagac-
nich material®, poradani odbornych kon-
ferenci, sympozii a seminari, kulturnich
a vzdélavacich programi pro odbornou
i laickou vefejnost apod.).

Strategické sméry instituce 2010-2025

a) Zlep$eni podminek pro sbirkotvornou

¢innost a péci o sbirkové fondy

* vybaveni centralniho depozitafe muzea
v byvalém kasarenském objektu moderni
regélovou technikou a méfenim klimatic-
kych podminek;

e pristavba depozitafe v aredlu pamétek li-
dového stavitelstvi Topolna pro rozmérné
zemédélské naradi;

* navy$eni finan¢nich prostfedkd pro na-
kup sbirkovych predméta;

e zrestaurovani starych tiski a rukopist;

* ziskani novych depozitait pro archeolo-
gické sbirky formou piistavby Pamatniku
Velké Moravy ve Starém Mésté.
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b) Zlepseni podminek, sluzeb a nabidek

navs$tévnikim

* vybudovani stalé expozice ,, Lidovych pa-
lenice na moravsko-slovenském pomezi*
v aredlu pamatek lidového stavitelstvi
VI¢nov;

* vybudovani a zprovoznéni pracovisté
Centra péce o tradi¢ni lidovou kulturu
Zlinského kraje s prodejnou predméti li-
dové rukodélné vyroby typu Krasna jizba
v hlavni budové muzea (v navaznosti na
vladni ,,Koncepci u¢innéj$i péce o tradic-
ni lidovou kulturu);

* obnova stalé narodopisné expozice Slo-
vacko v hlavni budové muzea a jeji vyba-
veni multimedidlni technikou;

* rekonstrukce stavajictho objektu Pa-
matniku Velké Moravy ve Starém Mésté
véetné nové stalé multimedidlni expozice
a pristavba objektu ,,Prezenta¢niho cent-
ra sv. Cyrila a Metodéje®;

* revitalizace archeologickych lokalit — na-
rodnich kulturnich pamatek ve spravé in-
stituce v¢etné pripravy vystavby;

* intenzivni ¢innost a napliovani cila
»Détského centra Slovackého muzea®

¢) Provazani ¢innosti instituce

s cestovnim ruchem

* aktivni uéast na vytvafeni dat o kultufe
a jejich provazani se systémy v oblasti
cestovniho ruchu;

* aktivni spoluprace s Centrélou cestovni-
ho ruchu vychodni Moravy a Regionem
Slovacko;

* spoluprdce pii vytvafeni Mezindrodni
kulturni stezky sv. Cyrila a Metodéje;

* zvySovani kvality interni koncepce pro-
pagace instituce a jeji naplinovani v praxi.

d) Provazani ¢innosti instituce se

Skolstvim

* vytvareni vyukovych a motiva¢nich pro-
gramu pro Skoly prostfednictvim ,Dét-
ského centra Slovackého muzea®;

* uzka spoluprace s méstskymi a krajskymi
odbory skolstvi a kultury i vedenim $kol
s cilem maximalniho vyuZiti programové



nabidky muzea détem a mladezi
a ovlivnéni $kolnich osnov zdkladnich
a stfednich $kol v daném sméru.

e) Cilevédoma profilace védecko-

vyzkumné ¢innosti instituce

* intenzivni ¢innost a napliovani cilt
»Centra péce a tradi¢ni lidovou kulturu
Zlinského kraje®, ,,Archeologického cen-
tra Velké Moravy stfednitho Pomoravi®
a ,Centra lité medaile, plakety a drobné
plastiky v¢etné poskytovani metodické
podpory odborné i laické vefejnosti.

f) Hledani cest k vicezdrojovému

financovani projekta

* aktivni vyuzivani a ucast ve véech vhod-
nych formach grantovych, programo-
vych, fondovych aj. nabidek s cilem
vicezdrojového finan¢niho zajisténi stra-
tegickych cilt instituce;

» ziskani podpory zfizovatele (zejména
metodické prostfednictvim prislusnych
odbort) pri zajistovani vicezdrojového
financovani.

g) Clenstvi a zastoupeni v profesnich

¢i zajmovych sdruzenich a organech

(asociace, spolecnosti, statni sprava

apod.)

* International Counsil of Museums;

* Narodni rada pro tradi¢ni lidovou kultu-
ru Ceské republiky - poradni organ mi-
nistra kultury;

¢ Asociace muzei a galerii Ceské republiky;

¢ Rada galerii Ceské republiky;

* Reditelska rada Ndrodniho ustavu lidové
kultury ve Straznici — poradni organ;

* Védecka rada Valagského muzea v ptiro-
dé v Roznové pod Radhostém - poradni
organ;

* Historicka spole¢nost Stary Velehrad;

* Muzejni spolek v Uherském Hradisti;

* Spolec¢nost pritel slivovice Ceské republi-
ky;

* Programova rada Mezinarodniho folklor-
niho festivalu ve Straznici;

o Ceska ndrodopisnd spole¢nost;

* Mezinarodni komise pro studium lidové
kultury v Karpatech;

* Jihomoravska regiondlni archeologicka
komise pifi Archeologickém tstavu Aka-
demie véd Ceské republiky.

2. CINNOST SBIRKOTVORNA A PECE
O SBIRKOVE FONDY

2.1. Akvizice

¢ I stupném bylo v prubéhu roku evidova-
no celkem 2 787 ks sbirkovych predmeé-
t, z toho etnografie 47 ks, archeologie
2 650 ks, historie 81 ks, uméni 9 ks; z toho
30 ks ndkupem, 2 746 ks sbérem a 11 da-
rem. Odborna knihovna zaevidovala cel-
kem 311 novych prirtstka.

¢ Sbirkové predméty - celkovy pocet ¢ini
374 042 ks, z toho archeologie 302 022,
uméni 7 442, etnografie 40 130 a historie
24 448 kust.

2.2. Evidence

* Evidence II. stupné - celkem 191 ks
sbirkovych predmétt, z toho etnografie
47 ks, historie 81 ks, archeologie 61 ks,
2 ks uméni. Reevidence stavajicich karet
II. stupné - 742 celkem, z toho reeviden-
ce 683 karet archeologie, karet 59 historie.
Prepis starych karet do PC celkem 333 ks
karet oddéleni etnografie.

* Odborna knihovna zaevidovala vybérem
z odbornych casopisti 186 novych ¢lanki,
v ramci reevidence bylo 3 698 zaznami
preevidovano (doplnéna detailnéjsi kli-
¢ova slova a byla sjednocena néktera kli-
¢ova slova), do Souborného katalogu CR
- Portal Caslin bylo odeslano 168 zazna-
mii (v SKCR je celkové nyni 3 031 zdzna-
mi evidovanych knihovnou SM).

* V ¢ervnu byla zahdjena evidence v novém
systému ESSP, ktery vyviji Krajsky urad
ve spoluprici s firmou Inqool. V soudas-
né verzi ESSP neni mozné plnohodnotné
evidovat — nelze fesit jednoduché a bézné
ukoly - kromé evidence, nelze prohle-
davat se 100% vysledkem. Systém je ne-
stabilni/nespolehlivy. Evidence sbirek je
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zdlouhava z dvodu kolisavosti systému.
Prace v ESSP je zatim nekomfortni nejen
pro odborné pracovniky, ale rovnéz pro
badatele. Zavadéni nového systému zapti-
¢inilo znaény propad evidencnich praci.

2.3. Inventarizace

* Inventarizovano bylo celkem 8 980 ks
sbirkovych predmétd, z toho etnografie
3 542 ks, archeologie 3 865 ks, historie
636 ks a uméni 937 ks. O inventarizaci
byly vyhotoveny protokoly vcetné véech
nalezitosti.

2.4. Depozitare

* Viechny depozitaie jsou zajidtény EZS
a EPS, odpovédni pracovnici pravidel-
né provadéli kontrolu vSech depozitart
a expozic, o kontrolach byly potizovany
zapisy, prubézné vedeny knihy néavstév
ve vSech depozitarich. Veskerd evidence
byla v zavéru roku predlozena ke kont-
role fediteli. Stav klimatickych podminek
v centralnim depozitati je sledovan po-
moci elektronického systému sledovani
avyhodnocovani klimatickych podminek
s dalkovym ptistupem na PC v ptislus-
nych odbornych oddélenich, v ostatnich
depozitatich byla provadéna kontrola
nejméné jedenkrat mési¢né vcetné pri-
slu$nych zaznamu. Etnografické oddéle-
ni zajistilo vysouSeni v nové opraveném
interiéru jizby, ¢erné kuchyné a komory
v Topolné ¢p. 93. Ve stalé expozici Slo-
vacko se vyskytl biologicky $ktidce — mol
Satni. Napadeny predmét byl z expozice
docasné odstranén a oSetfen, soucasné
byly instalovany mololapky a provddéna
pravidelnd kontrola. Po zjisténi vysky-
tu cervotoce v expozici prani v Topolné
¢p. 93 bylo provedeno plynovani, které
z preventivnich divodi probéhlo i v ko-
varné.

2.5. Pohyb sbirek - zapujcky a vypujcky

* Pohyb sbirek - v priibéhu roku bylo pro
vystavni tGcely uzavieno 104 smluv pro
1 221 pfedmétt - z toho 92 vypujénich
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pro 771 ks pfedméti a 12 zapujénich pro
450 ks sbirkovych predmétii.

2.6. Konzervace, restaurovani, dalsi
¢innosti

Konzervovano a restaurovano celkem
1 593 ks sbirkovych predméti: z toho
etnografie 466 ks, archeologie 912 ks,
uméni 36 ks a historie 177 ks; z toho bylo
restaurovano 26 ks. Pro jiné subjekty byly
na zakladé fadné uzavienych smluv zkon-
zervovany 2 ks sbirkovych predmétiL.
Konzervatoti se dale podileli na pfipravé
vystav, expozic, vyukovych programi pro
$koly a akei pro vetejnost vyrobou kopii
sbirkovych predmétii, kostymt a dekora-
ci.

2.7. Informace o zajisténi pFistupu
a prechodu na elektronicky systém
Centralni evidence sbirek muzejni povahy

MK (CES on-line)

Pravidelnd hlaseni zmén ve Sbirce Slovac-
kého muzea (MUH/002-05-10/179002)
nebyla odeslana z divodu prechodu na
novy eviden¢ni systém ESSP.

3. VEDECKO-VYZKUMNA

A ODBORNA CINNOST

3.1. Vlastni odborné aktivity

Odborna oddéleni fedila celkem 23 vy-
zkumnych tkoli, z toho:

Historie 2 (Sametova revoluce - vyzkum-
né rozhovory se sedmi osobnostmi; Mu-
zeum totalitnich rezim);

Archeologie 10 (RFA a NAA analyzy me-
talickych artefaktt — zpracovani vysledku
Ustavem jaderné fyziky AV; Historie vy-
zkumu v centru mésta Uherské Hradists;
Pravéké uméni; Velkd Morava a Cechy;
Cyrilometodéjskd misie; Detektorové
prospekce v okrese UH; Barokni opevné-
ni mésta UH; Chronologie osidleni ostro-
va sv. Jiff; Charakter stfedovéké zastavby
v intravilanu Uherského Brodu; Kamen-
né industrie na Moravé). Dale oddéleni
v pribéhu roku vykonalo 292 archeo-



logickych vyzkumt a dohledt - z toho
7 pozitivnich (Ostrozska Lhota — polni
cesta, Buchlovice — Zeleny dvir, Uhersky
Ostroh, Uhersky Brod - Hyundai, Uher-
sky Brod - Maridnské namésti, Uhersky
Brod - Dominikansky klaster, Mikovice
- Radovy), celkem ukonceno 234 akci.

Etnografie 8 (My a oni. Domaci a cizi);
Tradi¢ni rukodélnd vyroba - vyzkum
a vypracovani{ navrht na ocenéni titu-
lem Mistr tradi¢ni rukodélné vyroby ZK,
Cena V. Boucka za zachovéni a rozvoj li-
dové umélecké vyroby v regionu a Nositel
tradice lidovych femesel; Vyzkum regio-
nélni hudebni kultury mésta Uherské
Hradisté a prilehlého okoli; Vyzkum slo-
vackych kostu slivovice a palenic; Doku-
mentace a vyzkum zdénych a roubenych
zvonic na Uherskobrodsku, moravskych
Kopanicich a luha¢ovickém Zalesi; Foto-
dokumentace a vyzkum lidové kultury -
obycejova tradice, rukodélna vyroba; Di-
gitdlni mapa tradi¢ni kultury - vyzkum
a zpracovani tif lokalit po strance infor-

zpracovani vysledkit RFA a NAA analyz
Cu predmétt; FF a PYF MU Brno - chro-
nologie osidleni ostrova sv. Jifi; mésto UH
- Encyklopedie mésta UH; Archaia Brno
— charakter stfedovéké zastavby v intravi-
lanu UB), etnografie 14 (NULK Straznice
/3x/ - osobnost R. Fale$nikové, krojové
soucasti z Muténicko-hovoranska, tu-
recké $atky; Narodni muzeum Praha -
E Kretz a Alice Masarykova; Vlastivédné
muzeum Olomouc - konzultace vyzku-
mu lidového stavitelstvi v Olomouckém
kraji; Muzeum JV Morava Zlin - foto-
grafickd dokumentace frezbarta F. Gajdy
a J. Mi¢ky; Muzeum regionu Valassko -
vysivky sbirka Batova; badatelé 7x (lidovy
odév - 6x, vytvarna kultura - 1x), histo-
rie 3 (Mésto Kunovice — sametova revolu-
ce, badatelé 2x /véznice/), uméni 4 (Mu-
zeum mésta Brna — malif Emil Pirchan,
NULK Straznice - malif Anto$ Frolka,
GVU Hodonin - Vladimir Vagi¢ek), GU
Karlovy Vary - Vladimir Vasicek).

3.3. Védecké konference, seminafe, sym-
pozia - vlastni
¢ Slovidcké muzeum uspotddalo 2 odbor-

maci o hudebnim projevu, tane¢nim pro-
jevu a lidovém odévu; Zlinsky kraj v li-
dové pisni - I. Okres Uherské Hradisté).

Uméni 3 (Zlinskéd $kola uméni a Stfedni
uméleckoprimyslova skola v Uherském
Hradisti, Névraty V, Zaci Vladimira Gro-
se).

né akce: My a oni. Domaci a cizi v lidové
tradici (mezindrodni konference MKKK
akomise prolidové obyceje Ceské ndrodo-
pisné spole¢nosti konana ve dnech 4. - 5.

6.2019, které se zucastnilo 34 odbornikd,
predneseno 27 referatt.) a XLVIIL. semindf
archeologti z muzef a instituci pamatkové
péce konany ve dnech 29. 5. - 31. 5. 2019
(seminéfe se zucastnilo 63 odborniki).

3.2. Spoluprace s externimi badateli

a jinymi subjekty

* Jednotlivd odbornéa oddéleni spolupraco-
vala pii fedeni vyzkumnych a odbornych
ukolu s celkem 28 externimi badateli a in-
stitucemi, z toho archeologie 7 (Evropska
kulturni stezka sv. Cyrila a Metodéje
- ideové vymezeni stezky v evropském
kontextu; AU Brno - Paleolitické osid-

3.4. Védecké konference, seminare,
sympozia - Gcast na akcich poradanych
jinymi subjekty

* Odborni pracovnici se zucastnili celkem

leni Moravy — Neolitické sidelni arealy;
Archeologicky tstav AV CR Praha, v.v.i.
- zpracovani vysledkt archeologickych
vyzkumi z prostoru stiednich Cech pro
prezentacni potreby Pamatniku Velké
Moravy; UAPP - Neolitické sidelni are-
aly; Ustav jaderné fyziky AV CR, v.vi -

8 védeckych konferenci, seminait a ko-
lokvii, z toho etnografie 1, archeologie
4 (z toho 2 zahrani¢ni), knihovnice 2,
konzervace 1. Na konferencich prednesli
celkem 5 odbornych prispévki, z toho et-
nografie 3, knihovna 1, archeologie 2.
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4. METODICKA A EDUKACNI
CINNOST

4.1. Spoluprace se skolami

4.1.1. Specialni programy pro $koly,
spoluprace se $kolami

Muzeum usporadalo celkem 21 progra-
mi k aktualnim vystavam pro 431 ucast-
nikd, z toho 371 déti a 60 dospélych (6x
Uméni pravéku. Pravék Uméni, 11x
Modrobily svét, 1x Specialni program
pro Charitu UH, 3x Sametovd revoluce).

4.1.2. Pravidelné programy pro $koly

Celkem se uskute¢nilo 99 pravidel-
nych programu pro 3 155 ucastnikd,
z toho 2 873 déti a 282 dospélych, z toho
9 v Détském centru Galerie SM (Kouzel-
né barvicky, Co je to krajina), 46 v ex-
pozici Slovacko (10x Fa$anku, fasanku
uz je ta na maéle; 4x Smrt nesem ze vsi,
nové 1éto do vsi; 9x Komu to vajicko da-
ruju, toho vérné miluju; 3x Velikonoce
v SM; 1x Mame krala chudobného; 2x
Jak nasejes, tak sklidi; 3x Klasek ke
klasku, zrnko k zrnec¢ku; 3x Hody milé
hody; 1x Cekéni na ptichod Spasitele;
7x Ten vanodni ¢as; 3x Vanoce v SM),
38 v Pamatniku Velké Moravy (22x Moj-
slav, 9x Cyril a Metodg¢j, 7x Velka Mora-
va ldkd k prostfenému stolu), 6 v Expo-
zici véznice.

4.1.3. Pomoc odbornych pracovnika
studentiim SS a VS

Odborni pracovnici se v priibéhu roku
vénovali celkem 30 studentim: z toho
poskytli opakované konzultace 22 stu-
dentim pfi zpracovani stiedoskolskych,
bakalarskych, magisterskych a doktor-
skych praci: archeologie 4 VS a 1 SS, his-
torie 3 VS a 2 SS, etnografie 3 VS a 1 SS,
uméni 4 VS a 4 SS. V pribéhu roku byla
poskytnuta odborna praxe 8 studen-
tam stfednich a vysokych $kol: odborna
knihovna 3x Stfedni odborni $kola Luha-
¢ovice, oddéleni dokumentace 4x Stfedni
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$kola prumyslova, hotelova a zdravot-
nickd Uherské Hradisté, konzervace 1x
Stfedni umeéleckopriumyslové skoly Vyssi
odborné skoly v Turnové.

4.2. Metodika vici jinym subjektiim

4.2.1. Metodika a spoluprace se subjekty

s obdobnou naplni ¢innosti v regionu

* Odborni pracovnici se zucastnili celkem
2 jednani poradnich sbort pro sbir-
kotvornou <¢innost - nakupni komise
Vlastivédného muzea v Kyjové a redakéni
rady projektu femesla Narodniho ustavu
lidové kultury ve Straznici.

4.2.2. Metodika a spoluprace s ostatnimi

kulturnimi subjekty

* Spolupréice probihala s celou fadou sub-
jektt: Meésto Uherské Hradisté, Klub
kultury Uherské Hradisté, Knihovna
Bedficha Benese Buchlovana, Progra-
mova rada Mezindrodniho folklorniho
festivalu ve Straznici, Ceskd ndrodopisnd
spole¢nost, Mezinarodni komise pro stu-
dium lidové kultury v Karpatech, Asocia-
ce muzei a galerii Ceské republiky, Komi-
se pro udéleni Ceny Vladimira Boucka,
Rada galerii Ceské republiky, Reditelsk4
rada Narodniho dstavu lidové kultury ve
Strédznici — poradni organ, Jihomoravska
regionalni archeologickd komise pii Ar-
cheologickém ustavu Akademie véd Ces-
ké republiky, Programova rada Vl¢novské
jizdy kralti, Programova rada Slovackych
slavnosti vina a otevfenych pamatek, Re-
gion Slovacko, Centréla cestovniho ruchu
Vychodni Moravy, Méstské informaéni
centrum Uh. Hradisté, Spravni rada o.p.s.
Park Rochus, Muzejni spolek v Uherském
Hradisti, Historicka spole¢nost Stary Ve-
lehrad, Uméleckd rada SUPS UH, Védec-
ka rada Cyrilometodéjské stezky, Slovan-
sk unie, Sbor pro jizdu kralt ve Straznici,
hodnotici komise Tradi¢ni vyrobek Slo-
vacka, hodnotici komise Zlinského kraje
pro vybér Lidova stavba Zlinského, Ceskd
tiskova kancelar.



* Vramci plnénivladniho usneseni ,, Koncep-
ce u¢innéjsi péce o tradi¢ni lidovou kultu-
ru“ provadi kazdoro¢né Slovacké muzeum
v Uherském Hradisti a jeho Centrum péce
o tradi¢ni lidovou kulturu Zlinského kraje
pro Ministerstvo kultury CR terénni vy-
zkumy v zké spolupréci s témito obdobné
zaméfenymi krajskymi institucemi:

e kraj Jihocesky - JihoCeské muzeum
v Ceskych Budg&jovicich;

* kraj Jihomoravsky - Masarykovo mu-
zeum v Hodoning;

* kraj Karlovarsky - Krajské muzeum Cheb;

* kraj Kralovéhradecky - Muzeum vychod-
nich Cech v Hradci Krélové;

e kraj Liberecky - Muzeum Ceského réje
v Turnovg;

* kraj Moravskoslezsky - Muzeum Té&Sin-
ska;

* kraj Moravskoslezsky — Muzeum Novoji-
¢inska;

* kraj Olomoucky - Vlastivédné muzeum
v Olomouci;

* kraj Pardubicky - Soubor lidovych sta-
veb Vysocina v Hlinsku;

e kraj Plzensky - Vlastivédné muzeum dr.
HostaSe v Klatovech;

* kraj Stfedocesky - Regionalni muzeum
v Koling;

e kraj Ustecky - Regionalni muzeum v Tep-
licich;

* kraj Vysoc¢ina - Muzeum Vysoc¢iny Tte-
bi¢;

* kraj Praha - Muzeum hlavniho mésta
Prahy.

* V roce 2019 Slovacké muzeum pokraco-
valo na spolupraci s Ministerstvem kul-
tury CR na projektu ,Tvorba Strategie
rozvoje a podpory kreativnich kulturnich
pramysla‘

4.2.3. Pomoc odbornych pracovnikii

jinym subjektiim

* Jednotlivdi odborna oddéleni spolupra-
covala ¢i poskytovala metodickou po-
moc celkem 282 badatelim, institucim,
obcim, skupindm a souborim. Z toho
pracovnice oddéleni uméni uréily a po-

soudily 152 vytvarnych dél pro soukromé
majitele. Knihovna poskytla metodic-
kou pomoc celkem 74 badateliim, z toho
knihovnu navstivilo 63 badateld, ktefi re-
alizovali 491 badatelskych navstév. Vsem
badatelim bylo poskytnuto 2 036 vypij-
¢ek (1061 absencnich, 963 prezenénich;
prostfednictvim meziknihovni vypujé-
ni sluzby bylo vyfizeno 12 pozadavkd).
Prostfednictvim e-mailu byla poskytnuta
11 badateliim metodickd pomoc. Foto-
archiv spolupracoval celkem s 83 badateli,
z toho fotoarchiv navstivilo 58 badatelt,
prostfednictvim e-mailu poskytnuta me-
todickda pomoc 25 badateliim, zaptijceno
ke studiu vdokumentaci 3 028 ks fotografii.

e Pomoc celkem 439 badatelim, institu-
cim, obcim, skupindm a soubortim.

4.2.4. Spoluprice s AMG CR a RG CR

* Odborni pracovnici pracovali v 5 komi-
sich Asociace muzei a galerii CR (z toho
3 jako aktivni ¢lenové vyboru komise),
dale v Senatu Rady galerii, komorte od-
bornych pracovnikit RG a Zlinské regio-
nélni archeologické komisi.

4.3. Skoleni a kurzy

4.3.1. Skoleni a kurzy vlastni

* Pracovnici se tcastnili povinnych $kole-
ni BOZP, PO, zadné dalsi vlastni skoleni
a kurzy nebyly poradany.

4.3.2. Skoleni, seminafe a kurzy poradané

jinymi subjekty

e Pracovnici muzea se zucastnili celkem
4 skoleni, semindtt a kurzti poradanych
jinymi subjekty (kvalifikované seznameni
s novymi funkcionalitami ESSP, 2x pora-
da sité zemédélskych muzei, seminaf k li-
cenénim smlouvam).

5. KULTURNE VZDELAVACI CINNOST

5.1. Expozice
* Organizace spravovala celkem 12 expozic
ptistupnych vefejnosti: Slovacko, Uméni
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jihovychodni Moravy (Galerie SM), Lido-
vé bydleni (Topolna ¢p. 90), Lidové byd-
leni (Topolnd ¢p. 93), Vesnické kovarstvi
(Topolna ¢p. 90), Pamatnik Velké Moravy
ve Starém Mésté, Velkd Morava (Uher-
ské Hradisté-Sady), Velka Morava (Staré
Mésto-Spitdlky), Velkda Morava (Modra
u Velehradu), Muzeum lidovych palenic
ve Vi¢nove, Expozice déjin mésta — Uher-
ské Hradisté — mésto kralovské v objektu
byvalé jezuitské koleje, expozice Véznice
Uherské Hradisté - v prostorach uhersko-
hradistské Reduty. V Pamatniku Velké Mo-
ravy zaveden novy interaktivni software.

5.2. Vystavy

¢ Slovacké muzeum usporadalo celkem
23 vystav, z toho 16 vlastnich, 4 prevzaté
a 3 v jinych objektech v¢etné kooperac-
nich.

A) Vystavy vlastni

Slovacké muzeum

1. Vano¢ni svétlo (4. 10. 2018 — 27. 1. 2019)
2. Lidové stavby znamé neznamé (8. 11.
2018 - 17.2.2019)

3. Krojové eldorado. Narodopisné fotografie
Josefa Klvani (7. 3. — 30. 6. 2019)

4. Uméni pravéku. Pravék uméni (11. 4. -
22.9.2019)

5. Green / Fotografické paméti (fotografie
z let 1894-2010) (25. 7. - 6. 10.2019)

6. Modrobily svét. Modrotiskova tvorba An-
tonie Dostalkové (31. 10. 2019 - 16. 2. 2020)
7. Sametova revoluce v Uherském Hradisti
(14.11.2019 - 15. 3. 2020)

Galerie Slovackého muzea

8. Jaroslav Blazek / vybér z tvorby (25. 10.
2018 - 6.1.2019)

9. O ¢em si rozprava Cesko, Slovensko, Mo-
rava (25.10. 2018 - 6. 1. 2019)

10. Vladimir Gros a jeho Zaci, keramika (31.
1.-17.3.2019)

11. Ladislav Plihal / VSECKO (18.7. - 8. 9.
2019)

12. Bretislav Maly / Wanting Colour (18. 7.
-8.9.2019)
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13. Hynek Cermak / #MENEITHER (18. 7.
-8.9.2019)

14. Navraty V, vystava absolventti SUPS Uh.
Hradisté (4. 10. 2019 - 5. 1. 2020)

Pamatnik Velké Moravy
15. Vampyrismus (1. 1. - 31. 12. 2019)

16. Velka Morava a Prazsky hrad (13.9.2019
- 26. 1. 2020)

B) Vystavy pfevzaté

1. Galerie Slovackého muzea: Textile Art of
Today, 5. ro¢nik mezindrodni vystavy umeé-
lecké textilni tvorby (18. 4. - 23. 6. 2019)

2. Galerie Slovackého muzea: Prague
Stuckists (31. 1. - 17. 3. 2019)

3. Pamatnik Velké Moravy: Putovani déji-
nami s Cyrilem a Metodéjem (22. 11. 2018
-28.2.2019)

4. Pamatnik Velké Moravy: Bulharska cyrili-
ce (28.3.-1.8.2019)

C) Vystavy vlastni a koopera¢ni mimo
objekty muzea

1. Uherské Hradisté v dobé prvni republi-
ky (Jezuitska kolej Uherské Hradisté, 18. 6.
2018 - 31. 8.2019)

2. Josef Klvana (zaptij¢ena ¢ast vystavy Kro-
jové eldorado. Nérodopisné fotografie Josefa
Klvani (Vlastivédné muzeum Kyjov, 15. 8. -
10.11.2019)

3. Vladimir Vasic¢ek (Obecni urad Svatobo-
Fice, kvéten — Cerven 2019)

5.3. Pfednasky pro veiejnost

* Organizace usporadala celkem 25 odbor-
nych prednasek pro 1 013 osob, z toho
789 dospélych a 224 déti a mladez. Z toho
odborni pracovnici uskute¢nili celkem
17 odbornych prednasek pro 706 osob,
z toho 224 déti a mladeze.

* A) Predndsek v objektech vlastni insti-
tuce bylo celkem 9 pro 342 osob, z toho
1 externista 1 prednaska pro 23 osob
a 1 odborny pracovnik 1 prednaska pro
35 osob. Ve spolupraci s Muzejnim spol-
kem, Historickou spole¢nosti Stary Vele-
hrad, Slovanskou unii a Hvézdarnou Va-



lasské Mezifi¢i bylo usporadano celkem
7 prednasek pro 284 dospélych.

* B) Mimo objekty vlastni instituce bylo
celkem 16 predndsek pro 671 posluchaci,
z toho 447 dospélych a 224 déti a mlade-
ze.

5.4. Odborné vyklady ve vystavach

a expozicich

* Ve vystavach a expozicich usporadali
odborni pracovnici celkem 42 odbor-
nych vyklada pro 897 posluchacd, z toho
273 déti a mladeze a 624 dospélych.

5.5. Dopliikové kulturni akce a programy

* Muzeum uspotidalo celkem 47 dopli-
kovych a kulturnich akci pro 9 686 osob,
z toho 5 740 dospélych a 3 946 déti: (Den
otevienych dveri konzervatorskych dilen;
3x Velikonoce a 3x Vanoce v muzeu; 8x
Tvofime v muzeu; Noc s Metodéjem; Pra-
voslavna liturgie; Muzejni noc; 6x Zvidal-
kové, vzhiiru do muzea; Letni priméstsky
tabor mladych muzejniké; Dilni¢ky pro
levé rucicky, 3x Prazdninové tvoreni,
Tvofime v galerii - tkani, S vysvédce-
nim do muzea, 5x Kreativni workshop,
Indianské louceni s prazdninami, Den
pamatek — program Tradice a lidova fe-
mesla, Podzimni tvofivd dilna, Vanoéni
workshop; Loutkové divadlo v muzeu;
ZUS open: III. ro¢nik celostitniho ha-
ppeningu zdkladnich uméleckych skol
ve verejném prostoru; 2x divadlo Jarni
Shakespearovské slavnosti; Koncert Jifi-
ho Pospichala a hostt; Place market; Roc-
kové koledovani. Ve spolupraci s part-
nerskymi institucemi bylo pripraveno
6 potradu pro 2 205 osob (2x v ramci Slo-
vackych slavnosti vina, 1x v rdmci Mezi-
narodniho folklorniho festivalu Strazni-
ce, 3x v ramci Jizdy krala ve Vl¢noveé).

5.6. Zajmové aktivity (kluby, spolky)

* Ve spolupraci s Muzejnim spolkem
v Uherském Hradisti, Historickou spo-
le¢nosti Stary Velehrad, Slovanskou unii
a Hvézdarnou ve Valagském Meziti¢i bylo

realizovano 7 piednasek pro 284 osob,
z toho 4 prednasky porddané ve spolu-
praci s Muzejnim spolkem pro 215 osob
(Vystavba ¢s. opevnéni na jizni Moravé
a mobilizace 1938 na Uherskohradistsku
a Uherskobrodsku, Pozemni personal
311. peruté z okresu Uherské Hradis-
té, Josef Klvana /1857-1919/, Oman),
1 prednaska porddand ve spolupraci
s Historickou spole¢nosti Stary Velehrad
pro 38 osob (Arnost Hrabal, knéz a gra-
fik), 1 prednaska ve spolupraci se Slovan-
skou unii pro 20 osob (Historie cyrilice &
Tajemstvi bulharskych klastert) a 1 pred-
néaska ve spolupraci s Hvézdarnou Valas-
ské Mezifi¢i pro 11 osob Globalni problé-
my souc¢asného svéta).

5.7. Spoluprace se zahrani¢im
* Slovdcké muzeum spolupracovalo cel-

kem se 7 zahrani¢nimi partnery ze Slo-
venska, Rakouska, Polska a Itdlie, z toho
s 5 institucemi (Obclanské sdruzeni Trie-
nale textilu bez hranic v Bratislavé, Cen-
trum tradi¢nej kultiry v Myjave, Vysoka
$kola vytvarnych uméni v Bratislavé, ASP
Wroclaw, Irish Dominican Father — Basi-
lica of San Clemente) a 2 védeckymi pra-
covniky.

5.8. Spoluprace s jinymi kraji
e Slovické  muzeum  spolupracovalo

s 30 institucemi v celkem 8 krajich (Ji-
homoravsky kraj: Masarykova univerzita,
Archaia Brno, Archeologicky tstav AV,
Moravské zemské muzeum Brno, Tech-
nické muzeum Brno, Muzeum mésta
Brna, Masarykovo muzeum v Hodoniné
- pobocky Vlastivédné muzeum Kyjov
a Méstské muzeum Veseli nad Moravou,
GVU Hodonin, Masarykova univerzi-
ta Brno, NULK Stréznice; Zlinsky kraj:
Méstské kulturni stredisko HoleSov, Va-
lagské muzeum v prirodé Roznov pod
Radhos$tém, Muzeum J. A. Komenské-
ho Uh. Brod, mésto UH, SOkA Uherské
Hradist¢, Gymnazium Uherské Hradiste,
Region Slovacko, Muzeum Krométizska,

295



Muzeum regionu Valassko, Muzeum Na-
pajedla, KGVU Zlin; Olomoucky kraj:
AC Olomouc, Méstské kulturni zafizeni
Hranice; Moravskoslezsky kraj: Galerie
vytvarného umeéni Ostrava; Praha: Ar-
cheologicky tstav, AV CR, Praha, v.v.i,
Ustav jaderné fyziky; Stfedocesky kraj:
Stiedoceské muzeum v Roztokach u Pra-
hy; Kraj Vysocina: Muzeum vysociny
v Jihlavé; Karlovarsky kraj: GU Karlovy
Vary).

* V ramci plnéni vladniho usneseni ,,Kon-
cepce Uc¢innéj$i péce o tradi¢ni lidovou
kulturu® provadi kazdoroéné Slovacké
muzeum v Uherském Hradisti a jeho
Centrum péce o tradi¢ni lidovou kulturu
Zlinského kraje pro Ministerstvo kultury
CR terénni vyzkumy v tzké spolupraci
s obdobné zaméfenymi institucemi ve
viech 14 krajich.

5.9. Spoluprace kulturnich PO Zlinského

kraje

* Spoluprace se véemi krajskymi kulturni-
mi organizacemi v¢etné pribézné kon-
zulta¢ni dinnosti byla realizovana jak
v ramci projektu Evidenéni systém sbir-
kovych predmétti a pfi poradani vystav,
tak v rdmci povéfeného pracovisté Centra
péce o tradi¢ni lidovou kulturu Zlinské-
ho kraje (Muzeum jihovychodni Moravy
ve Zliné, pobocka Luhacovice, Muzeum

vvvvv

gionu Valassko ve Vsetiné).
5.10. Navstévnost muzea

A) Celkova navstévnost expozic, vystav

a kulturnich akci Slovackého muzea ¢ini

76 111 osob
z toho:

* navstévnost expozic, vystav a kulturnich
akci Slovackého muzea - 65 412 osob
z toho: navstévnost vystav Slovackého
muzea v jinych objektech - 7 211 osob

e navstévnost  kulturné  vychovnych
a doprovodnych akei Slovackého muzea
- 10 699 osob
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z toho:

- prednasky (zahrnuje i prednasky se
spolky) — 1 013 osob

- doprovodné programy k vystavam -
4 483 osob

- dopliikové akce - 5 203 osob

B) Celkova navstévnost kulturnich akci

s podilem Slovackého muzea -2 205 osob
z toho:

* 2 porady v ramci Slovackych slavnosti
vina - 680 osob

* 1 porad na Mezindrodnim folklornim
festivalu Straznice 2019 - 495 osob

* 3 porady v ramci Jizdy kralt ve Vl¢noveé -
1 030 osob

Pozn. Neuvddi se ve vykazu NIPOS.
6. EDICNI A PUBLIKACNI CINNOST

6.1. Vlastni edicni ¢innost

* Vydany celkem 2 ¢isla Lihovych novin ve
spolupraci se Spole¢nosti pratel slivovi-
ce a 2 publikace (¢asopis Slovacko 2018,
kolektivni monografie My a oni. Domé-
ci a cizi v lidové tradici). Ve spolupraci
s méstem Uherské Hradisté vydana pu-
blikace Sametova revoluce v Uherském
Hradisti.

6.2. Odborné texty do publikaci

a periodik vydanych jinymi subjekty

* Odborné oddéleni publikovala vysledky
svych vyzkumi a odborné ¢innosti cel-
kem ve 45 pFispévcich, z toho v ¢asopise
Slovacko 7, v kolektivni monografii My
a oni 3, v publikacich vydanych jinymi
subjekty 13 a 22 ¢lankt v odborném tis-
ku.

6.3. Medializace instituce - propagace

vystav a doplinkovych akci

* Odbornd oddéleni a pracovnik public
relations propagovali vystavy a dopliko-
vé kulturni akce celkem v 1321 prispév-
cich, z toho 347 tisk, 34 TV, 16 rozhlas
a 924 internet.



6.4. Spoluprace s odbornymi a jinymi

periodiky (redak¢ni rady)

* Clenstvim a Gcasti na redakénich raddch
spolupracovala odborna oddéleni celkem
se 8 periodiky, z toho se 3 internetovymi
portély (Digitdlni mapa tradi¢ni kultury,
eBadatelna Zlinského kraje, Encyklope-
die Uherského Hradist¢) a 5 periodiky
(Néarodopisny véstnik ceskoslovansky,
Zpravodaj mésta UH, Acta musealia, Ar-
cheologie vyzkumu na Vysociné a ¢asopis
ZVUK), celkem 17 jednani redakénich
rad.

7.ROZVOJOVE AKTIVITY

7.1. Zapojeni do evropskych (nejen

strukturalnich) fondu

* V roce 2019 nebyla organizace zapojena
do strukturalnich fondu.

7.2. Dotace jinych subjekta (napf.

ministerstva)

* V roce 2019 ziskalo Slovacké muzeum
od MK CR neinvesti¢ni dotace v celkové
vy$i 444 000 K¢ na realizaci téchto pro-
jekta:

* ,Digitalni mapa tradi¢ni lidové kultury -
pokracovani projektu” 80 000 K¢.

* Vydani kolektivni monografie ,My a oni.
Domaci v cizi a lidové tradici® 125 000 K¢.

* Grant MK CR ,Realizace vystavy ,Uméni
pravéku. Pravék uméni 239 000 K¢.

Dile ziskala instituce tyto investi¢ni dotace:

* Od mésta Uherské Hradisté investicni
dotaci ve vysi 10 000 K¢ ucelové uréenou
na nakup sbirkovych predmétii od vyrob-
ct tradi¢ni lidové kultury ocenénych Ce-
nou Vladimira Boucka.

* 7 Akvizi¢niho fondu MK CR investi¢-
ni dotaci ve vy$i 770 000 K¢ na nakup
sbirkovych predmétl vytvarného umeéni
J. Mzika a A. Tichého.

7.3. Prijaté dary - nefinan¢ni
¢ Darem ziskalo muzeum celkem 11 sbir-
kovych predméta.

7.4. Finan¢ni pomoc sponzoru

* V roce 2019 ziskalo Slovacké muzeum fi-
nané¢ni sponzorsky dar ve vysi 15 000 K¢
na realizaci archeologické vystavy ,,Umé-
ni pravéku. Pravék uméni®

7.5. Priprava projektii a koncepci

* Realizace projektu ,Revitalizace narod-
nich kulturnich pamatek Velké Moravy*
s pristavbou Pamatniku Velké Moravy
ve Starém Mésté. Celkové naklady pro-
jektu ¢ini 123 715 tis. K¢, spolufinan-
covani projektu z IROP a SR je ve vysi
89 575 tis. K¢ Doposud bylo proinvesto-
vano na pripravnych a realizaénich pra-
cich 3 281 266 K¢.

* V hodnoceném obdobi jiz byla realizova-
na 1. platba uskute¢nénych nakladt pro-
jektu z prostredkd IROP a SR. Slovacké
muzeum obdrzelo:

211 410 K¢ neinvesti¢nich prostredki,
2 812 886,50 K¢ investi¢nich prostredki.

* Byl schvélen investi¢ni zdmér, zpracova-
na projektova dokumentace pro provede-
ni stavby, provedeno vybérové fizeni na
zhotovitele stavby a projektanta expozic-
ni ¢asti a interiérti. Realizace stavby byla
zahdjena 6. 1. 2020.

7.6. Plan rozvoje (investi¢ni akce, neinves-
ti¢ni akce)

Slovidcké muzeum v Uherském Hradisti mad
zpracovin dokument - Koncepci Cinnosti
a rozvoje organizace, ktery je kazdorocné
aktualizovdn. Z tohoto materidlu vyjimd-

me nejdiileZitéjsi rozvojové akce na obdobi
let 2008-2028 vietné jiz realizovanych:

7.6.1. Zlepseni podminek pro
sbirkotvornou ¢innost a péci o sbirkové
fondy.

Preventivni ochrana sbirkovych predméta
pfed nepfiznivymi vlivy - vybaveni novych
i stavajicich depozitdfti monitorovaci tech-
nikou a zafizenim pro upravu klimatickych
podminek (zejména vzdusné vlhkosti).
Néklady: 1,2 mil. K¢

Finanéni zajisténi: vlastni zdroje, ZK
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Partneri: -
Termin: 2008-2009
Stav: splnéno

7.6.2. Zachrana - restaurovani starych tis-
kua a rukopisi

Naklady: 4,7 mil. K¢

Financni zajisténi: ZK, EU

Partnefi: -

Termin: 2010-2020

Stav: probiha

7.6.3. NavySeni financnich prostiedka pro
nakup sbirkovych predméti

Finan¢ni zajisténi: ZK, dlouhodoby finan¢ni
propad, plnéno ¢aste¢né

7.6.4. Vybudovani depozitaie v arealu li-
dovych staveb Topolna

Naéklady: 2 mil. K¢

Finan¢ni zajisténi: ZK

Partnefi: -

Termin: 2017

Stav: splnéno

7.6.5. Dostavba dilny konzerva¢niho od-
déleni

Néklady: 0,5 mil. K¢

Financni zajisténi: ZK

Partnefi: -

Termin: 2017

Stav: splnéno

7.6.6. Zlepseni podminek, sluzeb a nabi-
dek navstévnikiam

7.6.6.1. Vybudovani Muzea lidovych pa-
lenic na moravsko-slovenském pomezi ve
Vi¢nové.

Naéklady: 1,8 mil. K¢

Finan¢ni zajisténi: ZK, EU

Partneti: obec Vl¢nov, Trencianské mu-
zeum, Centrum tradi¢nej kultury Myjava
Termin: 2008-2010

Stav: splnéno

7.6.6.2. Vybudovani a zprovoznéni Centra
péce o tradicni lidovou kulturu Zlinské-

298

ho kraje s pfedvadécim centrem, expozici
a vybérovou prodejnou predméta lidové
rukodélné vyroby a femesel.

Naklady: 3,6 mil. K¢

Financ¢ni zajisténi: ZK, EU

Partnefi: -

Termin: 2009-2011

Stav: splnéno

7.6.6.3. Vybudovani nové moderni stalé
narodopisné expozice Slovacko v hlavni
budové muzea véetné jejiho vybaveni mul-
timedialni technikou (slavnostni otevieni
k 100. vyroci zalozeni muzea).

Naklady: 20 mil. K¢

Finan¢ni zajisténi: ZK

Partnefi: -

Termin: 2010-2014

Stav: splnéno

7.6.6.4. Vytvofeni lektorského oddéleni
s naplni vzdélavacich a tvofivych progra-
mu pro déti i dospélé povéreného propa-
gacnim stykem s vefejnymi sdélovacimi
prostiedky, $kolstvim a $irokou vefejnosti.
Cilem je zpracovavani, nabizeni a realiza-
ce programu pro nejruznéj$i vékové ka-
tegorie a skupiny (napf. rodinného typu)
s nezbytnou dokumentaci, prezentaci,
propagaci a vyhodnocovanim.

Néklady: mzda pro dva pracovniky VS a SS
pedagogického sméru

Finan¢ni zajisténi: ZK

Partnefi: -

Termin: od 2009

Stav: splnéno

7.6.6.5. Rekonstrukce Pamatniku Velké
Moravy (I. etapa), vystavba nové multime-
dialni expozice (II. etapa) a pristavba Ev-
ropského centra sv. Cyrila a Metodéje (III.
etapa).

Naklady: 150 mil. K¢

Finan¢ni zajisténi: ZK, EU, Norské fondy
Partnefi:

Termin: 2008-2022.

Stav: I. a IL. etapa dokondena, III. etapa
v pripravé - podana zadost IROP, ziskdna



dotace, zahdjena piiprava vybérovych fizeni
na dodavatele. Zacatek stavby leden 2020.

7.6.6.6. Vybudovani stalé vstupni expozice
v Leteckém muzeu Kunovice.

Néklady: zatim nevy¢isleny - investorem
bude Mésto Kunovice

Financni zaji$téni: mésto Kunovice, EU
Partnefi: Slovacky aeroklub

Termin: 2010-2016

Stav: zpracovana uvodni studie, partner
zru$il smlouvu o spolupraci, muzeum pte-
vedeno na Aeroklub Kunovice, z.s., zru§ena
smlouva o provozovani

7.6.6.7. Priprava a realizace vystavby ,,Mu-
zea Velké Moravy“ v Uherském Hradisti-
Sadech.

Naklady: 200 mil. K¢

Finan¢ni zajisténi: mésto Uherské Hradiste,
EU

Partnefi: -

Termin: 2010-2020.

Stav: v plnéni, zpracovana zakladni studie,
vybudovana pristupové komunikace, osa-
zeni informacnim systémem v roce 2014,
dokoncovaci prace na lokalité v roce 2017,
dil¢i tpravy v letech 2019-2020 z programu
IROP.

7.6.6.8. Priprava a realizace vystavby Mu-
zea v pfirodé Rochus.

Naklady: 150 mil. K¢

Finan¢ni zajisténi: mésto Uherské Hradiste,
EU

Partneti: soukromé spole¢nosti

Termin: 2007-2020

Stav: zhotoven ideovy zamér, studie a studie
proveditelnosti, probiha intenzivni projek-
tova ptiprava, zahdjena vystavba, prvni ¢ast
oteviena v roce 2016. Probihaji postupné
dostavby objektll, muzeum je plné v provo-
zu.

7.6.6.9. Vybudovani pozarniho unikového
vychodu z vystavnich sali hlavni budovy.
Naklady: 1,5 mil. K¢.

Finan¢ni zajisténi: ZK

Partneri: -
Termin: 2007
Stav: splnéno

7.6.6.10. Vytvoreni koncepce prezentace
a propagace Slovackého muzea a jeji apli-
kace v praxi.

Naklady: 120 tis. K¢ / prvni rok

Finan¢ni zajisténi: ZK

Partnefi: -

Termin: od 2008

Stav: splnéno, kazdoro¢né aktualizovano

7.6.7. Provazani ¢innosti instituce s ces-
tovnim ruchem

7.6.7.1.VybudovaniEvropskékulturnistez-
ky sv. Cyrila a Metodéje véetné jejiho pilot-
nihopracovi$té (informacnihocentra) aob-
novy jednotlivych archeologickych lokalit.
Néklady: 14 mil. K¢

Finan¢ni zajisténi: ZK, EU

Partnefi: Zlinsky kraj, Jihomoravsky kraj,
Moravskoslezsky kraj, Olomoucky kraj,
Trenc¢insky samospravni kraj (Slovensko)
a dalsi zahrani¢ni partnefi, spravci jednotli-
vych archeologickych lokalit

Termin: 2010-2022

Stav: v pripravé, zhotovena studie, zazadano
o dotaci, dotace IROP obdrzena, realizace
v letech 2019-2022

7.6.7.2. Aktivni tcast na vytvareni dat
o kultufe a jejich provazani se systémy
v oblasti cestovniho ruchu.

Néklady: bézné provozni

Finan¢ni zaji$téni: ZK

Partneti: KU ZK, subjekty cestovniho ruchu
Termin: pribéiné

Stav: plnéno pribézné

7.6.7.3. Aktivni spoluprice s Centralou
cestovniho ruchu jihovychodni Moravy.
Néklady: bézné provozni

Finan¢ni zajisténi: ZK

Partnefi: -

Termin: pribézné

Stav: plnéno prubézné
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7.6.7.4. Zvy$ovani kvality prezentace a pro-
pagace instituce a jeji napliiovani v praxi.
Naklady: bézné provozni

Finan¢ni zajisténi: ZK

Partnefi: -

Termin: prabézné

Stav: plnéno prubézné

7.6.7.5. Vytvoreni nové interaktivni webo-
vé prezentace Slovackého muzea.

Néklady: 0,1 mil. K¢

Financni zajisténi: ZK

Partnefi: -

Termin: 2019

Stav: splnéno v roce 2007, v roce 2009 doslo
k dalsi modernizaci prezentace, tato spus-
téna v inoru 2010. Nyni jiz zastarald, novy
web opét nutnosti. Zatim nerealizovano
z dtivodu nedostatku finan¢nich prostred-
k.

7.6.8. Provazani ¢innosti instituce se skol-
stvim

7.6.8.1. Vytvafeni vyukovych a motivac-
nich programi pro $koly prostfednictvim
»Détského centra Slovackého muzea“
Néklady: 0,2 mil. K¢/ro¢né

Financni zajisténi: ZK

Partneti: $kolska zafizeni

Termin: prabézné

Stav: plnéno prtibézné v ramci omezenych
finan¢nich prostredkt

7.6.8.2. Uzka spoluprice s méstskymi
a krajskymi odbory skolstvi a kultury i ve-
denim Skol s cilem maximalniho vyuziti
programové nabidky muzea détem a mla-
dezi a ovlivnéni $kolnich osnov zakladnich
a stfednich $kol v daném sméru.

Naklady: bézné provozni

Financni zajisténi: ZK

Partneti: $kolska zatizeni

Termin: prabézné

Stav: plnéno prabézné

7.6.9. Cilevédoma profilace védecko-vy-
zkumné ¢innosti instituce
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7.6.9.1. Intenzivni ¢innost a napliovani
cili ,,Centra péce a tradi¢ni lidovou kul-
turu Zlinského kraje®, ,,Archeologického
centra Velké Moravy stfedniho Pomoravi“
a ,Centra lité medaile, plakety a drobné
plastiky“ vcetné metodické podpory od-
borné i laické verejnosti.

Naklady: 0,5 mil. K¢/ro¢né

Finanén{ zajisténi: ZK, MK CR

Partneti: Narodni ustav lidové kultury
ve Straznici, Moravské zemské muzeum
v Brné, Asociace umélctt medailéri Praha,
Stfedni uméleckoprumyslova $kola v Uher-
ském Hradisti

Termin: priibézné

Stav: plnéno pribézné

7.6.10. Hledani cest k vicezdrojovému fi-
nancovani projekti

7.6.10.1. Aktivni vyuZivani a ucast ve
vSech vhodnych formach grantovych, pro-
gramovych, fondovych aj. nabidek s cilem
vicezdrojového finan¢niho zajisténi strate-
gickych cilu instituce.

Naklady: bézné provozni

Finan¢ni zajisténi: ZK

Termin: prtibézné

Stav: plnéno priibézné

7.7. Plan rozvoje organizace (kulturné
vychovné ¢innosti)

Slovacké muzeum v Uherském Hradisti ma
zpracovany dokumenty - Koncepci ¢in-
nosti a rozvoje organizace a Koncepci pre-
zentace a propagace, které jsou kazdoroc-
né aktualizovany. Tyto materidly obsahuji
rovnéz dlouhodobéjsi i ro¢ni plany kultur-
né vychovné cinnosti, kterd je nasledné
implementovana do elektronického planu
a kontroly ¢innosti jednotlivych usekd or-
ganizace.

8. STATISTICKE UKAZATELE
ROZVOJE ORGANIZACE PRO OBDOBI
LET 2015-2024

8.1. Vykaz o muzeu (NIPOS)



Udaj Rok 2015 Rok2016 Rok2017 Rok2018 Rok2019

Objekty - pobocky, detasovana

pracovité (NIPOS 7. & 0103) 1
Sbirkové predméty (NIPOS t. ¢. 0901) 365 987
Pocet zapsanych prirtstki za sledovany 3400
rok (NIPOS . & 0905):

- z toho pFiriistky ziskané koupi 359

- z toho pririistky ziskané darem 211

- z toho pFiristky ziskané sbérem 2830
o ook
Pocet stélych expozic (NIPOS t. ¢. 0107) 12
Pocet vystav (NIPOS f. ¢. 0201): 21

- z toho v zahrani¢i (NIPOS 7. ¢ 0205): 0

Pocet kulturné vychovnych akci pro

vefejnost (NIPOS t. ¢. 0231): o7
Celkova nav§tévnost expozic a vystav,
kulturné vychovnych akei (NIPOS f. 82248

0218 + . 0232)

a) Vykaz o muzeu a galerii (v souladu s NI-
POS Kult (MK) 14-01 a hodnocenymi in-
dikatory Koncepce rozvoje organizaci Zlin-
ského kraje v oblasti kultury pro obdobi let
2015 az 2024).

8.2. Souhrnna zprava o stavu plnéni/
dosazeni indikatori

Cinnost organizace se fidila v roce
2019 danym planem, ktery byl veden a prii-
bézné kontrolovan jak v listinné, tak elek-
tronické podobé (sitové aplikaci). Po jeho
vyhodnoceni lze konstatovat, Ze tento plan,
jeho tkoly a indikdtory byly splnény. Re-
zervy lze spatfovat u nékterych rozvojovych
aktivit, které se nedafi napliovat diky chy-
béjicim finanénim prostredkiam.

9. OSTATNI CINNOSTI

9.1. Ridici a kontrolni ¢innost

Ridici a kontrolni ¢&innost provadéna
prostiednictvim operativnich a periodickych
porad vedeni (feditel, vedouci oddéleni
a samostatni pracovnici). Velmi u¢innym
néastrojem fizeni a kontroly je elektronic-

11 12 12 12
366 931 368825 371255 374042
944 1894 2430 2787
127 135 391 30
17 71 23 11
800 1688 2016 2746
25677 26 048 26 391 26 702
12 13 12 12
34 28 32 23
1 1 0 0
110 130 92 79
83 866 69 955 85014 76 111

ky sitovy podrobny pldn ¢innosti instituce
s presnym zadanim ukolu, terminu splnéni
a odpovédnosti, ktery je priibézné kontrolo-
van po cely rok.

Tustrativni ~ stranka  elektronického
a kontroly ¢innosti SM UH.

planu

9.2. Provoz a udriba

9.2.1. Provoz a udrzba (vietné stavebni)

V roce 2019 byly prtibézné provadény
pravidelné kontroly lokalit a objektt muzea
véetné odstranovani zjisténych nedostatkil.
Dale byla bezproblémové zabezpecovéna
béind provozné-kontrolni ¢innost (auto-
provoz, vSestranna udrzba, MTZ, nakupy
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ostatnich pracovniki, kontrola spravnosti
fakturace, ndkupy cenin a PHM vcetné evi-
dence, sledovani spotteby energie, paliv, te-
lefonnich hovort atd.).

9.2.2. Zabezpeclovaci systémy (EZS, EPS
aPTV)

Referent elektronickych pozarnich systé-
md, elektronickych zabezpecovacich systé-
mi a pramyslovych televizi vedl ve sledo-
vaném obdobi veskerou agendu, sledoval
terminy povinnych revizi a kontroloval je-
jich rddné provedeni, jednal se servisni fir-
mou Security UH, HZS a policii, proskoloval
pracovniky povérené manipulaci se systémy
v jednotlivych objektech, priibézné objedna-
val a kontroloval odstranéni vzniklych zavad
na systémech, vedl knihu poplacht, kontrol
napadenych prostor, Ucastnil se vyjezda po-
licie pti vyhlaseni poplachu apod.

9.2.3. Bezpe¢nost a ochrana zdravi pfi
praci, pozarni a civilni ochrana, ochrana
Zivotniho prostiedi

Vsechny povinnosti organizace v oblasti
BOZP, PO, CO a ekologie zajistoval ve sledo-
vaném obdobi pracovnik muzea - referent
BOZP, PO, CO se smluvni tcasti firmy Jor-
dan. Pracovnik sledoval terminy a spravnost
plnéni pottebnych praci a provadeél zakladni
kontrolni ¢innost (1ékarnic¢ky, vybavenost
hasicimi pristroji, inventury a ochrana CO
materidlu, vybaveni ochrannymi prostred-
ky jednotlivce apod.). Dalsi specializova-
né tkoly ($koleni, revize, smérnice apod.)
smluvné zajiStovala firma Jorddn. VSechny
ukoly uvedené v planu ¢innosti tseku na rok
2019 byly splnény.

9.3. Vypocetni technika - pocitacové sité

(instalace, idrzba, rozvoj), internet, www

stranky, vyuZzivani e-mailu

Technik PC splnil v roce 2019 nasledujici

ukoly:

e pravidelné aktualizoval antivirovy pro-
gram na vSech PC v instituci;

* zajistil odstranéni veskerych vzniklych
zdvad na PC, serveru a v siti;

302

* podle aktualni potfeby posiloval hard-
ware zarizeni;

* provadél periodickou kontrolu legalnosti
instalovaného softwaru (licen¢ni doklady
na jednotlivé produkty archivovany na
oddéleni dokumentace SM);

* véem pracovnikiim poskytoval $kolici
a poradenskou ¢innost;

* aktualizoval harmonogram postupné ob-
mény a vybavovani instituce vypocetni
technikou i softwarem;

* provadél aktualizaci a roz$ifovani sta-
vajicich webovych stranek Slovackého
muzea, podilel se na ptipravé stranek no-
vych;

* provadel zalohovani dilezitych dat SM
UH;

* provadél kontrolu integrity databazi pro-
grami BACH, spolupracoval pti zavade-
ni a testovani nového eviden¢niho systé-
mu ZK.

N |
b VLR, v et Wi I{-,"-\.'--‘q o Wv.‘-‘-r\'."’).f"h"..\'\rh_

Pocitacova sit je vybudovana v hlavni bu-
dové, v galerii, na detasovaném pracovisti
Hradebni a v objektu pfednaskového centra
s archeologickym oddélenim. Internetové



pripojeni hlavni budovy a pfednaskového
centra s archeologickym oddélenim je zajis-
téno optickym vlaknem, galerie a pracovisté
Hradebni je pfipojeno pomoci technologie
wi-fi. Instituce provozuje webové stranky
s doménou www.slovackemuzeum.cz, elek-
tronickou odbornou knihovnu s adresou
http://knihovna.slovackemuzeum.cz a spe-
cidlni oborové stranky www.medaile-uh.
blog.cz. Ma rovnéz zastoupeni na Facebook.

10. PERSONALNI OBSAZENI

Kazdy z pracovnikli muzea ma vlastni e-
-mailovou schranku. Ve vSech pokladnach
instituce je zavedena technologie PC pro
prodej a tisk vstupenek a ostatniho zboZi.

Webové stranky www.slovackemu-
zeum.cz navstivilo v roce 2019 celkem
41 164 nav$tévnika. Facebookova stranka
Slovackého muzea dosahla vyse 9 390 pii-
hlasenych uZivateld a Spolecnosti pratel
slivovice CR 5 305 uZivateld.

Pracovnici Slovackého muzea v Uherském Hradisti v roce 2019

prijmeni a jméno pracovni pozice/pozn. . org()a:ili(z)z;:li
1 Bartik Jaroslav, Mgr. archeolog 2015
2 Berkova Katetina, Bc. l;(()lriz'e;v:zigi;gdaléi TS (o i 2007
3 Cevelova Kvétoslava uklizecka 2004
4 Cihal Petr, Mgr. etnograf 2011
5 Dudova Magda pokladni (Galerie Slovackého muzea) 1997
6 Frolcova Milada, PhDr. historik uméni 1985
7 Frolec Ivo, PhDr. feditel 1991
8 Hodonskd Marie uklizecka 2009
9 Chrastek Tomds, Mgr. archeolog, vedouci oddéleni 2009
10  Chvalkovsky Ladislav fotograf 1977
11 Chvalkovsky Ladislav technik EZS, EPS, PTV 2000
12 Jorddn Michal :ngzel: Opg(i)(fl’taéové sité, technik 1999
13 Jorddn Michal Referent GDPR (od 1. 6. 2018) 2018
14  Kdcer Jan, Mgr. etnograf 2012
15  Ka$patikova Zdenka pokladni (Slovécké muzeum) 2014
16  Koleckafova Radka ggﬁ‘c}g;?tétor AT o 1999
17  Kondrové Marta, Mgr. etnograf, vedouci oddéleni 2001
18  Kosteckova Renata uklizecka 2010
19  Langrova Plasirybové Eva, BcA. konzervator (zdstup za matefskou 2017

dovolenou od 1. 8. 2017)
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prijmeni a jméno

20  Malina Lukas, MgA.

21 Marholtova Jolana

22 Martykdnova Marie, Mgr.
23 Mitlova Iveta, Mgr.

24 Menouskova Dana, Mgr.
25  Mour Ondfej, DiS.

26  Musilova Jana

27  Novotny Jifi, Mgr.

28  Olsak Ladislav

29  Olsak Ladislav

30  Pohlova Irena

31  Portl Pavel, Mgr.

32 Princ Pavel

33  Smeérickova Gabriela, Mgr.
34  Sovisova Dagmar

35  Strachotova Eva

36  Styskal Zdenék

37  Styskal Zdenék

38  Sebkova Veronika

39  Slemendova Jana

40  Stefinkova Ludmila

41  Taldkova Zdenka

42 Tomdankovd Petra, MgA.
43 Vlkové Lenka, Mgr.

44  Zemankova Helena

45  Zpévakova Jitka

46  Zizlavsky Martin
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pracovni pozice/pozn.
vytvarnik

ucetni

historik uméni

knihovnice, zastupce feditele
archeolog

konzervator

pokladni (Galerie Slovického muzea)
archeolog

udrzbaf, vystavar

bezpec¢nostni pracovnik
pokladni (Pamétnik Velké Moravy)
historik

public relation

etnograf

ucetni

uklizecka

udrzbaf, vystavar

referent BOZP, PO, CO
pokladni (Slovacké muzeum)
uklizecka

konzervator, vedouci oddéleni
provozni, asistentka feditele
programovy pracovnik

etnograf, programovy pracovnik
dokumentator

ekonom, vedouci oddéleni

pokladni (Pamatnik Velké Moravy)

v organizaci
od roku

2017
2005
1976
1995
1998
2010
2011
2015
2011
2011
1995
2005
2015
2013
1994
1996
2004
2004
1994
2010
1977
2005
2017
2015
1982
1994
2015



ANTONIE DOSTALKOVA A JEJI MODROBILY SVET

vy

Gabriela Sméfickovd, Slovické muzeum v Uherském Hradisti

Modrotisk a tradi¢ni modrotiskova
tvorba dnes tolik zmifovana v souvislosti
se zapisem na reprezentativni seznam ne-
materialniho kulturniho dédictvi lidstva
UNESCO ziskala béhem druhé poloviny
20. stoleti az do soucasnosti zcela novou
podobu. Tisk dfevénymi formami vyuziva-
ny tradi¢cné na krojové soucastky postupné
ztracel vyuziti, a tak se musely modrotis-
karské dilny a jejich navrhafi preorientovat
na navrhy bytového textilu a dekoracnich
tkanin. Nové pojeti prace s modrotiskem za-
&alo v Ustredi lidové umélecké vyroby (dale
ULUV), kde vznikaly prvni moderni navr-
hy modrotiskovych vzort. Zcela originalni
ptistup k praci s modrotiskem pak prinesly
vytvarnice, které do své tvorby vtiskly zce-
la nové ndpady, um a zacaly rozvijet jiné
moznosti prezentace modrotisku. Jednou
z téchto vyjime¢nych tvirkyn je i Antonie
Dostalkova.

Antonie Dostalkova je celozivotné spjata
s Uherskym Hradistém, kde vétsinu svého

zivota pedagogicky pusobila a predev$im
se Starym Meéstem, kde se narodila a kde
zije. Vystudovala vytvarnou vychovu na
Pedagogické fakulté Univerzity Palackého
v Olomouci a poté externé dvouleté studi-
um loutkarstvi na Divadelni fakult¢ AMU
v Praze. Zde se dostala ke své vytouzené
praci, kterou obdivovala od détstvi — vyrobé
loutek. Vyzkousela si tvorbu loutek pro
konkrétni divadelni predstaveni, vétSinou
se jednalo o pohadky. ZkuSenosti dale
rozvijela ve zlinskych filmovych ateliérech
v Kudlové¢, kde vykonavala praxi a pozdéji
zde i kratce pracovala. Okolnosti ji ale po
roce 1968 privedly do Lidové Skoly uméni
v Uherském Hradisti, kde pisobila az do
svého odchodu do duchodu. Stéle ji to vSak
tahlo k divadlu. Dlouhodobé spolupracovala
se Slovackym divadlem v Uherském Hradi-
§ti na tvorbé rekvizit, kostymi i loutek ur-
¢enych predevsim pro pohadky. Tvorila také
scény pro premiérové vystoupeni folklorni-
ho souboru Dolina ze Starého Mésta.
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S modrotiskem se Antonie Dostalkova
sezndmila diky ULUV a tehdy zacala spo-
lupracovat s jeho modrotiskovymi néavr-
hari na tvorbé novych vzort. Vyrazné ji
ovlivnila vytvarnice Arnostka Eberhardo-
vé, kterd se v ULUV vénovala vzorovani
modrotiskovych  ubrust, zavést ¢i
experimentélnich odévnich modelt. Ziska-
né zkusenosti pfedavala Antonie Dostalko-
va stejné tak svym zakam v umélecké skole,
kde je kromé jinych technik vedla pravé
k praci s modrotiskem. Vidéla v tom nej-
lepsi zpusob, jak privést déti k vytvarnému
uméni. Po zéniku ULUV se modrotiskové
tvorby nevzdala, naopak navazala spolu-
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préci ptimo s dilnou Jochovych ve Strazni-
ci, se kterou spolupracuje dodnes.

Ve vlastni tvorbé uplatnovala Anto-
nie Dostalkovd nejprve techniku kolaze,
postupné pak zacala vyuzivat moznos-
ti malby vzoru pomoci §tétce, trubicky,
$ablony a dal$ich technik. Tento zpusob
umeéleckého vyjadreni je ji blizky a pou-
2iva jej dodnes. Jeji vytvarné kompozice
jsou neottelé, napadité, originalni. Ce-
lozivotni vztah k loutkové tvorbé a pra-
ce v divadelnim prostfedi ji stile vedou
i v praci s modrotiskem k potfebé plastic-
kého vyjadieni. Kromé postav z betléma,
meékkych polstarkd tak vznikli naptiklad
prstovi manasci ¢i $itd zviratka z modro-
tisku. Neboji se ani velkoplo$nych forma-
td, navrhuje zavésy, dlouhé zavésné $aly,
kalendare ¢i leporela. Autorc¢inu charak-
teristickou vSestrannost a otevfenost riiz-
nym naziranim na véci kolem nas do velké
miry formovala jeji pedagogicka praxe,
ktera ji nutila prichazet stdle s novymi
naméty. Jeji dilo prostupuje hravost, ktera
je blizka ji i détem, které ucila. Oslovuji ji
i témata vychdzejici z lidové kultury, pri-
rody i vzpominek na détstvi. Rada pracuje
se svétlem; stfidani dne a noci, léta a zimy,
zrodu a zaniku, vyjadfuje skrze kontrastni
modrobilou kombinaci.

Antonie Dostalkova pracuje s modrotis-
kem po celd 1éta, ale postup jeji tviirci prace
je stale stejny. Nejdfive se nechd inspirovat
poezii, détskou literaturou, pfirodou, pak
motivy nacrtne na papir. Kdyz obrazek
rozvrhne na platno, mize zalit kreslit. Pti
tvofeni nepouziva drevéné formy, sazi na
vlastni fantazii. Postavy i zviratka kresli
pomoci $tétce nebo injekéni stiikacky
napusténé bilou rezervou. Kdyz se pak
v modrotiskarské dilné ve Strdznici platno
opakované namaci do indiga, pod nakres-
lené motivy se barva nedostane. Po vyprani
latky ve specialnim roztoku se rezervazni
hmota odstrani a pod ni se objevi jasné bily
vzor. Obarvenou latku s postavami a zvi-
faty pak rozsttiha a vytvori plasticky pol-
starek ¢i figurku v daném tvaru vystlanou



vatelinem. K dotvoreni postavi¢ek pouziva
ijiné prirodni materialy, jako je ov¢i rouno,
drevo, lyko ¢i stromovou kuru.

Prace Antonie Dostalkové miizeme obdi-

vovat po celé republice; vystavovala v Bet-
lémské kapli v Praze, v Masarykové muzeu
v Hodoniné, v Méstském muzeu ve Straz-
nici, na zdmku v Hole$ové, v Muzeu Jindfi-
chohradecka v Jindfichové Hradci a jeji pra-
ce byly soucasti vystavy Modrotisk tradi¢ni
a netradi¢ni v Narodnim muzeu v Praze. Jeji
posledni autorska vystava Modrobily svét se
uskute¢nila ve Slovackém muzeu v Uher-
ském Hradisti na prelomu roku 2019 a 2020.
Za svou praci ziskala Antonie Dostalkova
také dvé ocenéni - v roce 2018 na mezina-
rodni soutézni vystavé betlémt Nozik To-
mase Kryzy v Jindfichové Hradci a v roce

2019 ziskala ¢estné uznani Ceny Vladimira
Boucka za vyznamny prinos v oblasti vy-
tvarnych dovednosti inspirovanych tradic-
nimi textilnimi technikami a praci s mod-
rotiskem.

Prace Antonie Dostalkové, ale i jeji oce-
néni svédéi o tom, Ze ji miZzeme povazo-
vat za vyraznou uméleckou osobnost. Jeji
osobity a origindlni styl tvorby, vyuziti
a propagace tradi¢ni techniky a jejiho no-
vého uméleckého uchopeni ji fadi k tém
autortim, ktefi maji vyjimeénou schop-
nost predat své umélecké citéni Siroké
verejnosti. Obrazky, do kterych je vti§téna
tvardi fantazie, ptivab a zemitd krasa, jsou
odrazem dlouholetych zku$enosti a ce-
lozivotnich néazord vyjimecné, ale presto
skromné Antonie Dostalkové.
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ZDENE A ROUBENE ZVONICE NA UHERSKOBRODSKU

A KOPANICICH

Jan Kdcer, Slovické muzeum v Uherském Hradisti

Pro dalsi terénni vyzkum vénovany
drobnym pamatkdm lidového stavitelstvi
zvonicim na Uherskobrodsku a prilehlych
Kopanicich na moravsko-slovenském po-
mezi jsem si vymezil prostor mezi obcemi
Veletiny - Pasovice - Bojkovice - Zitkové
- Strani - BorSice u Blatnice. To zahrnu-
je obce predevs$im podél toku feky Olsavy,
oblast smérem na vychod k hranicim se
Slovenskem, ale také prechodové tzemi
smérem k luhacovickému Zalesi, Veselsku
a Hornacku. Vyzkum byl provadén navsté-
vou vybrané lokality, vytvofenim podrobné
fotodokumentace, zakladnim zaméfenim
objektt a ziskanim v$ech dostupnych infor-
maci (historické mapy, historické fotografie,
rozhovory s pamétniky a jiné). Postupné
v pfedem vybranych 18 lokalitach byly do-
kumentovany samostatné stojici zvonice
v obcich: Bojkovice-Bzova, Bystfice pod
Lopenikem, Drslavice, Hrad¢ovice-Lhotka,
Lopenik, Pasovice, Praksice, Slavkov, Sucha
Loz, Uhersky Brod - Havtice, Uhersky Brod -
Marsov, Uhersky Brod - Tésov, Uhersky
Brod - Ujezdec u Luhacovic, Vapenice, Ve-
letiny, Vyskovec, Zéhorovice a Zitkova.

Bojkovice-Bzova

Drobna zdénd stavba zvonice pochdzejici
pravdépodobné z konce druhé poloviny 19.
stoleti tvofila ptivodné malou dominantu
centra navsi Bzové, dnes mistni ¢asti mésta
Bojkovice. Jde o hranolovou stavbu o dvou
stupnich vyzdénou z palenych cihel na ka-
menném zakladé o plidorysnych rozmérech
190x184 cm. Prvni stupen stavby ptisobi az
monoliticky a nachazi se v ném pouze pro-
lomeny otvor vstupu do stavby. Druhy stu-
pen zvonice je rozmérové mirné odskoceny
a ve vSech (tyfech strandch zvonicového
patra jsou prolomeny segmentové zaklenuté

oteviené okenni otvory. V pribéhu historie
stavby byl v§ak otvor sméfujici na vychod ke
komunikaci z vnitini strany zazdén a vznik-
la tak mald nika, v niZ se dnes nachézi plas-
tika Panny Marie umisténa pod prosklenym
dfevénym ramem. Ve vrcholu horniho patra
jsou ve zdivu usazeny dva dfevéné tramy,
na kterych je zavé$eno vahadlo se zvonem.
Od néj vede misto provazu fetizek az na
podlahu. Celd zvonice je omitnutd vapeno-
cementovou omitkou a natfena svétle zlutou
barvou. Stavbu kryje jednoduchd stanova
sttecha s mirnym presahem, kterou kry-
je plech. Spodni okraje krovu jsou podbité
deskami. Interiér stavby je volné pristupny

Zdéna zvonice na navsi v Bzové, mistni ¢asti Boj-
kovic, 2019. Foto J. Kécer. Fotoarchiv Slovackého
muzea v Uherském Hradisti (dale Fotoarchiv SM
UH).
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ze severni strany objektu, kde byly ptivod-
né jednoduché ramové dvefe pobité deska-
mi, avéak nyni jiz chybi. Zvonicové patro
je pristupné otvorem ve vyzdéném patte,
ktery kryji dvé ocelové tyce proti nedovo-
lenému vniknuti. Nevhodné jsou zadélany
i prolomené okenni otvory kari siti, kterd je
z vnitfni strany ptisroubovana ke zdivu zvo-
nicového patra. Tato drobna stavba je mirné
utopena v neupraveném okoli pod dvéma
vzrostlymi stromy a kefi rostoucimi nad
brehem potoka.

Bystiice pod Lopenikem

Zvonice v Bystfici pod Lopenikem pocha-
zi z roku 1865 a je situovand nad navsi, v cen-
tru obce. Byla postavena mistnim zednikem
Matéjem Supinou, ktery bydlel nedaleko
v domé ¢p. 50, z popudu a za finan¢niho pti-
spéni tehdej$iho obecniho tradu, kdy urad
starosty zastaval Martin Pilat. Zvonice, ktera
je celd vyzdéna z lomového kamene, ma tvar
jednoduchého hranolu. Ptdorys zvonice
v zékladech je 350x350 c¢cm, samotna stav-
ba md pudorys 320x318 cm, je vyzdéna na
opracovaném kamenném zékladu, ktery byl
pozdéji zpevnén betonovou podezdivkou.
Hmota kamenného zdiva je pravidelna a vel-
mi precizné vyzdéna, v Celni ¢asti orientova-
né na zapad je prolomena nizkym pravouh-
lym vchodem se segmentovym zaklenutim
v hluboké $paleté. Vypln tvori jednoktidlé
dvete se svislym latovanim v zarubni dopl-
néné kovanim. Nad vstupem je prolomena
nika na sochu svétce ¢i pripadné osvétleni.
V horni tfetiné stavby jsou prolomeny do
vSech Ctyf stran oteviené segmentové oken-
ni otvory bez vyplni, kterymi jde vidét jed-
noduchy lezaty tramovy zavés pro zvon. Ve
vrcholu zdiva je z vnéj$i strany patrné sta-
zeni ocelovou pasovinou, které zabranuje
nezddoucimu pohybu stén. Zvonicové patro
je pristupné po Zebfiku z pfizemi stavby. Ce-
lou stavbu kryje pomérné nizka jehlanova
stfecha s namétky pro mirny presah krovové
konstrukce nad stény zvonice, krytinu tvori
bridlice a na vrcholu je osazena ban s kiizem.
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Vyska stavby ¢ini priblizné sedm met-
rt a z kroniky banovské farnosti, do které
Bysttice pod Lopenikem patii, vyplyva, Ze
u zvonice ptivodné staval i dfevény vyte-
zévany kfiz. V dnes$ni dobé prostor pred
vstupem do zvonice dopliuje kamenny
kfiz s litinovym oplocenim. Zvon, ktery
svoji funkei plnil celych 248 let, byl na zvo-
nici do 14. bezna 1942, kdy jej zkonfisko-
vali a odvezli Némci pro vale¢né potteby.
Nastésti mistni kronikaf Jan Benicek na-
kreslil a opsal népis na jeho obvodu: ,,ULI-
TEY GEST KE CTT A CHWALE S JANA
KRTITELE LETHA 1694 Uprostied zvo-
nu byl pak ramecek s textem: ,TENTO
ZWONEK KAUPIL MARTIN PANICZEK
Z BYSTRZICZE ZA LAVKU OBECNI NA
WIECZNOST* Kromé toho se na zvonu
nachdzel reliéf svatého Jana Krtitele. Po-
dle volného vykladu kronikafe Panicek
zakoupil zvon coby alternativni finan¢ni
pokutu, aby se vyhnul trestu za néjaké své

Zvonice zdénd z lomového kamene v horni ¢as-
ti navsi v Bystfici pod Lopenikem, 2019. Foto
J. Ké¢er. Fotoarchiv SM UH.



provinéni. Poc¢atkem 20. stoleti byla stavba
omitnuta a jeji udrzba se omezila jenom na
obcasny natér fasady. Tim ovSem ztratila
proporce a svoji atraktivnost. Kolem roku
1970 dostala novou plechovou stfechu, coz
ji rovnéz neprospélo. Pfi dalsi rekonstrukci
v roce 2015 se starosta obce Martin Gaven-
da snazil vratit zvonici pivodni podobu.
Byla odkryta omitka, stavba obdrzela no-
vou bfidlicovou pokryvku krovu strechy
a novy kftiz na $pici, doplnén byl i okapovy
svod destové vody. Uvnitt je vyklenek se
sochou Panny Marie, soucasné se zvonici
byla opravena a kamennou podobu dostala
opérna zidka svahu pod ni. Touto opravou
ziskala Bystfice pod Lopenikem zajimavou
pamatku, kterd se objevuje na propagac-
nich materialech obce a regionu. Za velmi
nevhodné se mi vsak jevi ponékud velké
»zadratovani® elektrickym vedenim prosto-
ru kolem zvonice, coz kazi celkovy pohled
na tuto stavbu.'

Drslavice

Zvonice v Drslavicich je soucasti kapli¢-
ky z poloviny 19. stoleti situované na na-
vsi. Jednd se o drobnou stavbu obdélného
pudorysu s rovaym zavérem orientovanou
prucelim na zapad. Na ptvodnim opra-
covaném kamenném zaklad¢é (dnes jiz
podbetonovaném) byla stavba provedena
z kombinovaného zdiva z pélenych cihel
a kamene. Hladka fasada je ¢lenéna pri-
zemni modrou podrovnavkou na prizemni
prubézné podezdivce. V narozich je dopl-
néna prizednimi pilastry s patici bez hlavi-
ce s rovaym kladim tvorici lizénové rdamy,
nesouci vyloZenou profilaci korunni fimsy.
Hlavni jednoosé pruceli je prolomeno na
osu pravothlym vchodem segmentového
zaklenuti s profilaci osténi na pfizemnich
kvadrovych patkach. Ve vrcholu je zakon-
¢ena pak ofimsovanym trojuhelnym $titem
s mélkou, ptlkruhové zaklenutou vyklen-
kovou nikou v plose. Bo¢ni fasady jsou pro-
lomeny v jedné ose men$imi pravouhlymi
okny segmentového klenuti v hluboké $pa-

leté. Vnitini prostor je klenut jednim polem
valené klenby na sty¢nych lunetach s vyta-
zenymi hrebinky. Vstup do kaplicky je ptes
jednokridlé dvefe doplnéné v horni polo-
viné o prithledné dfevéné miizovani pred
sklenénou vyplni. Objekt je kryt sedlovou
sttechou nad zavérem zvalbenou, osazeny
jsou okapy a krytinu tvofi bridlice. Z hre-
bene vyriista osmiboky zvonicovy nastavec
s otevienou lucernou, krytou cibulovou
bani s makovici a dvouramennym ktizem.
Uvnitf ndstavce je zavéSen zvon napojeny
na elektroinstalaci, ale mtiZe se zvonit i ruc-
né z interiéru. Celd dfevéna konstrukce na-
stavce je pokryta bridlicovymi taskami ve
tvaru Supin. Kaplicka je velmi dobfe udrzo-
vana, bo¢ni strana je doplnéna o prosklené
zébrany proti odstrikujici vodé z komuni-
kace, pred vstupem je situovany piskovcovy
ktiz a celé okoli je udrzovano. Kaplicka je
pamatkové chranéna.

Kaple se zvonicovym nastavcem z Drslavic, 2019.
Foto J. Kécer. Fotoarchiv SM UH.
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Lopenik

V obci Lopenik se nachdzi pfi komuni-
kaci smérem k vrchu Kobylec (v pfirodni
lokalité U zvonice) volné stojici dvoupatro-
va zdéna zvonice z prelomu 18. a 19. stoleti.
Tato ¢tyfbokd hranolova stavba patrové zvo-
nice tvori pohledovou dominantu prostoru
strané nad obci. Pidorysny rozmér zvonice
je 350x350 cm a celkova vyska pres sedm
metri. Na kamenném zakladu je precizné
vyzdéna hmota stavby z vétsich a mensich
kustt lomového kamene. Pohledové stény
jsou ¢lenény ve trech horizontalnich pasech
na ptizemnim obézném soklu, prolomeném
na Celni strané nizkym pravodhlym vcho-
dem segmentového zaklenuti v hluboké
$paleté, osazeném jednokfidlou dvefni vy-
plni na cele se svislym latovanim v zarubni.
Horni priblizné dvé tietiny stavby jsou déle-
ny obéznou profilaci listy, oddélujici stfedni
usek stény na celni strané s malou vpadlou
nikou segmentového zaklenuti.

Historicka fotografie zvonice v Lopeniku, okolo
roku 1920. Fotoarchiv SM UH.
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Zvonice je v horni tfetiné oteviena do
Ctyf stran pravouhlymi okny segmentového
zaklenuti a kryta nizkou stanovou stfechou
krytou Stipanym $indelem. Ve vrcholu vy-
stupuje ndstavec s rovnoramennym kifZzem
jetelového zakonceni ramen a paprsky v kii-
zeni ve vrcholu. Pfizemi je zaklenuto rovnym
trdmovym stropem. Zvonicové patro je pri-
stupné klasickym schodi$tém mirného sklo-
nu. V patfe je pak umistén zvon upevnény na
dubovou zvonovou stolici. Ta je za¢epovana
do dubovych priibéznych trami zazdénych
v konstrukci stén a doplnéna parem vzpér
z kazdé strany. Zvoni se pouze ru¢né. Zvonice
byla pred nékolika lety rekonstruovana a vel-
mi $etrné opravena ($lo predevsim o odstra-
néni nezadouci fasady objektu a kompletni
vyména krovové konstrukce a jeji krytiny).
Stavba je pamatkové chranéna.

il =2 ) E .
Zvonice v obci Lopenik, 2019. Foto J. Kacer. Fo-

toarchiv SM UH.

Pasovice

Nejstarsi cirkevni pamétkou v obci byla
zvonice, ktera po staleti vyzvanéla k ranni,



poledni i vecerni modlitbé a také pfi Gmrti
obcana z vesnice. Po staleti byl zvon zavésen
na spojnici dvou dfevénych sloupt. Jiz v roce
1663 je pisemné doloZeno, ze pri nepratel-
ském vpadu i pozarech byli obyvatelé vesnice
varovani zvonénim. Pozdéji byl zvon zavésen
na vézi zdéné zvonice. V obci nebyl kostel ani
kaple, obec byla pozdéji prifafena k Praksicim
(1923), kde byl postaven novy kostel na misté
starého v letech 1938-1941. V Pasovicich byla
nova kaple postavena a vysvécena az v roce
1995. Na prvni mapé obce i katastru Pasovic
v roce 1828 je zvonice o padorysu ptiblizné
600x500 cm zakreslena ve stfedu navsi, pred
domy ¢p. 13 a z horni strany ¢p. 39. V pamét-
ni knize obce je zapsano: ,,Roku 1848 pasov-
skd obec kiipila sobé kocdr za 46 zlatych v Bro-
dé od pana Kucika, majstra Kozusnického,
byvalejsiho v havfické ulici. Tomds Gajdiisek
pudmistr, Jakub Burdn fojt, Josef VIcnovsky
uredni, Franc Rachunek tfedni, Martin Jaho-
da tredni, Kostelnik titedni v Pasovicich dne
12. biezna.“ Kodar byl zfejmé umistén v ob-
jektu zvonice. Dal$i zaznam v pamétni knize
uvadi: ,,Podobné roku 1865 obec kiipila sobé
koldr v cené 77 zlatych v Ostroze od mistra
Sedlafského, 29. mdja sa dovézl. Jakub Fle-
ka¢ predstaveny.“ Kocar byl v obci pottebny
pro dovoz knéze k nemocnym osobam, asi
i k vyu¢ovani ndbozenstvi, dovoz lékate k ne-
mocnym a jinych vyznamnych osob. ,,Kocdr
se ve zvonici nachdzel jesté v obdobi 2. svétové
valky, byl velmi pékné zdobeny. Dnes by z néj
byla vzdcnd historickd pamdtka,“ vzpominaji
pamétnici. Jako velmi cenny zdznam z vélec-
nych udalosti slouzi zapisky Vojtécha Burané
z ¢p. 39 naproti zvonice, ktery si jiz od svych
13 let (od roku 1942) zapisoval kazdy den
vsechny udélosti v obci: ,,V dobé 2. svétové
vilky byla zabavena vétsina zvonii pro vilec-
né ucely — pro vyrobu zbrani. V Pasovicich byl
zvon ze zvonice odebrdn 17. biezna 1942. Vi-
Zil 28 kg a byl 252 let stary s letopoctem 1690.
To znamend, ze byl zhotoven 7 let po tureckém
vpddu v roce 1683. Dne 3. dubna na Velky pd-
tek byl na zvonici osazen zvon z Praksic. Zvon
byl ocelovy, a protoze byl velky, musel se otvor
do véZe zvonice z jedné strany rozsifit.?

Pavodni zdénd zvonice ve stfedu ndvsi v PaSo-
vicich, okolo roku 1920. Zdroj: Gajdusek, Jaros-
lav. Pasovice: o déjindch obce z kronik, archivi,
muzei a z vypravéni obcanii. Pasovice: Obec Paso-
vice, 2015, s. 226.

Zvonice zaznamenand na indika¢ni skice
z roku 1828 je zdéna a slouzila ptivodné jako
obecni mistnost. Podle dvou dochovanych
archivnich fotografii mtizeme stavbu jedno-
duse popsat. Ze severovychodni strany ob-
jektu bylo prolomeno ve sténé jednoduché
malé okno s dvefmi, kterymi se vstupovalo
do malé mistnosti. V jihozapadni strané ob-
jektu byla situovana dvoukrtidla desténa vra-
ta (zfejmé ptivodné zvonice slouzila jako po-
zarni skladi$té i pro techniku, pozdéji také
pro umisténi zminovaného obecniho koca-
ru). Ze strany k silnici byl ve sténé prolomen
zaskleny segmentovy vyklenek pro sosku
svatého. Stavbu kryla stanova stfecha, kry-
ta pavodné bridlici, pozdéji palenou taskou
a plechem, z niz vystupoval asi dva metry
vysoky dfevény zvonicovy nastavec, v jehoz
vrcholu bylo umisténo vahadlo se zvonem.
Nastavec byl do pilky odestén, pozdéji ople-
chovan, kryty jehlanovou stfiskou s presa-
hem a zakoncen dfevénym kiizem. Stfecha
byla opatfena okapy, fasida objektu méla
okrové zlutou barvu, otvory byly zvyrazné-
ny lizénami a $ambranami v bilé barvé. Ko-
lem objektu se ptivodné nachazelo nékolik
vzrostlych stromu. Pfi Gpravé hlavni silnice
v roce 1957 byla zvonice zbofena, rozebrana
a v puvodni podobé postavena s pristavbou
obecni vahy v misté dne$ni autobusové za-
stavky. Pti vystavbé to¢ny pro autobusy byla
zvonice v roce 2003 nendvratné zbofena
a odstranéna.
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Praksice

Pfestoze na staré kapli v obci (z roku
1859) byl umistén zvon, bézné se zvoni-
valo rédno, v poledne a veler na dfevéné
zvonici v hornim konci ndvsi obce. Na
tyto obecni zvoni¢ky se po staleti vyzva-
nélo pri nepratelskych vpadech, poza-
rech a jinych mimofddnych udalostech.
Posledni dfevéna praksicka zvonice stila
od roku 1848 asi patnact metrt daleko
od mostu po levé strané silnice smérem
na Uhersky Brod (v misté dne$ni auto-
busové zastavky). Zrejmé byla ale star-
81, coz dokladalo vroceni 1818 na tramu
uvnitf stavby. Zvonice je jiz zanesena na
mapé¢ stabilniho katastru - indika¢ni ski-
ce z roku 1827 a nasledné i z roku 1872.
V roce 1930 pri stavbé nového obecniho
ufadu méla byt zbourdna. Muzeum Jana
Amose Komenského v Uherském Brodé,
které mélo zvonici vedenou jako charak-
teristickou lidovou stavbu, trvalo na jejim
zachovani na misté a jeji opravé. V zdpor-
ném pripadé bylo muzeum ochotno stav-
bu prevzit do svého majetku a transfero-
vat ji na nadvori za muzejni budovu. Po
jednani obou stran byla zvonice ponecha-
na na svém misté, ale v $edesatych letech
20. stoleti byla bohuzel zbourana.’

Zvonice v PaSovicich, okolo roku 1950. Fotoar-
chiv SM UH.
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Pavodni stara dievéna zvonice situovand v horni

¢asti navsi v Praksicich. Zdroj: Gajdtsek, Jaro-
slav. Praksice: vyprdvéni o déjindch a Zivoté jejich
obéanii. Praksice: Obec Praksice, 2010, s. 275.

Na fotografii z padesatych let je vidét
uprostied obecni urad (dfive vyuzivan rov-
néz jako skolni tfida), vpravo od ného je
stara hasi¢ska zbrojnice a dél vpravo je vidét
hostinec Zahorovskych a Hubac¢kova kovar-
na, vlevo od obecniho ufadu je stard zvonice
a trafika FrantiSka Dolezala. Dnes uz tento
pohled nezaznamename. Ctyfsténnd ramo-
va konstrukee, obepinajici a zaroven ztuzu-
jici konstrukci zvonové stolice, byla vazana
na thel jednoduchymi rybinovymi zamky
v pol§tafovém a pozednicovém vénci. Le-
zela na kamenné podezdivce a byla zakryta
sedlovou stfechou s vikyfi na obou stranach.
Plast i stity byly pobity svislym latovanim
a do zvonice se vstupovalo bo¢nimi dvefmi.
Pavodni bridlicovéa krytina byla pozdéji na-
hrazena eternitem. Dvoustenyfova zvonova
stolice byla zapusténa do zakladového ros-
tu z mohutnych tramovych klesti a vyztu-
7ena dvéma pary Sikmych vzpér. Stenytové
dvoj¢e bylo jesté zpevnéno uklinovanim
mezi klestiny v trovni horntho tramového
vénce srubu. V prostfedni ¢asti byly Stenyte
svazany zacepovanou prickou a kfiZovym
zavétrovanim, spoje byly kolikovany. Na vr-
cholu $tenyit byla posazena na vazném kiizi
jednoducha kuzelova striska, ktera kryla va-
hadlo se zvonem. Pvodni krytinou zvonice
byl $tipany $indel, ktery se zachoval jen na
kuzelovité stfiSce, pozdéji bridlice, misty na-
hrazovana eternitem.



Stard zvonice v PrakSicich, okolo roku 1940.
Zdroj: Gajdtsek, Jaroslav. PrakSice: vyprdvéni
o déjindch a Zivoté jejich obcanii. Praksice: Obec
Praksice, 2010, s. 275.

Slavkov

Ve Slavkové byla podle josefského narize-
ni z konce 18. stoleti zbudovdna mala dre-
véna zvonice. Nachdzela se uprostied navsi
na vyvySeném misté nad cestou. Dnes nelze
odhadnout, kdy presné byla stard zvonice
postavena, ale podle indika¢ni skici to bylo
urcité uz pred rokem 1820. Ramova kon-
strukce zvonice byla oplasténa svislymi des-
kami a ztuzovala konstrukci zvonové stolice.

Pavodni dfevéna zvonice ve Slavkové, okolo roku
1918. Fotoarchiv SM UH.

Lezela na kamenné podezdivce a byla zakry-
ta stanovou stfechou s kratkym hiebenem
na ¢tyfech naroznich krokvich opfenych
o $tenyre stolice osedlanych v hornim tra-
movém vénci ramové konstrukce stavby.
Dvoustenyfova zvonova stolice byla zapus-
téna do zdkladového rostu z mohutnych tra-
movych klesti a vyztuzena dvéma pary $ik-
mych vzpér. Na konci $tenyit bylo usazeno
vahadlo se zvonem a na vrcholu diagonalné
posazena ve vazném kiizi jednoducha sta-
nova stiigka zakoncena drevénym kiizem.
Krytinou obou stfech byl §tipany Sindel.
Dne 21. ledna 1925 se vybor Lidové jed-
noty usnesl a 23. ledna 1925 postoupil obec-
ni radé ve Slavkové navrh, aby byla stavajici
zvonice opravena, nebo nahrazena zvonici
novou. Obecni rada navrh schvilila a v roce
1927 byla postavena nové s véznimi ho-
dinami. Zvonici, zvon a hodiny poZehnal
29. ¢ervna 1927 hornonémcicky farar P. Ka-
rel Komarek za ucasti P. Jindficha Kozelu-
ha, faréte z Dolnitho Némci a P. Josefa Paly
z Borsic. Ve zvonici je umisténa socha Pan-
ny Marie. Tato socha byla pofizena v roce
1903 Bratrstvem zivého rizence. V prabéhu
druhé svétové valky doslo k poskozeni zvo-
nu, av$ak novy zvon byl instalovan az v roce
1993 za finan¢ni sbirky ob¢ant a za pfispéni
obce spolu s elektrickym zvonénim. Pozeh-
nal jej 30. ¢ervna 1993 P. Bohumil Cubhel,
farat z Dolniho Némc¢i a administrator pro
Horni Ném¢i. Nova zvonice je jednoduchd
hranolovd stavba zdénd z palenych cihel.
Ptdorys stavby je 320324 cm (druha stra-
na ma 315 cm), podbetonovany ptivodné
kamenny sokl md rozmér 335x340 cm.
Hranolové télo stavby je rozdéleno lizénami
v nérozi a dvéma oplechovanymi fimsami,
kdy se télo stavby v kazdém stupni mir-
né zmens$uje. Ve spodni ¢asti je smérem ke
komunikaci prolomena klenutd prosklena
nika se sochou Panny Marie, v jizni sténé
stavby jsou situovany drevéné dvere se seg-
mentovym svétlikem nad nimi a v protéjsi
strané slepé klenuté okno. V druhém patte
jsou prolomena tfi obdélnikova okna kryta
sklopnymi dfevénymi zaluziemi, za kterymi
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je ve zvonové stolici osazen zvon. V posled-
nim patfe zvonice se nachazi hodinovy stroj
spojeny se tfemi podsvicenymi ciferniky na-
chazejicich se ve tfech sténach pod drovni
stfe$ni profilované fimsy. Celou zvonici kry-
je jednoducha, okapovym svodem opatfena
stanova stfecha krytd médénym plechem
a zakoncena ve vrcholu plechovym kiiZzem.
Stavba je velmi dobfte udrzovana a tvori do-

minantu navsi obce.

7Zdénd zvonice na ndvsi ve Slavkové, 2019. Foto
J. Kééer. Fotoarchiv SM UH.

Sucha Loz

Pavodn{ zdénd zvonice z pielomu
18. a 19. stoleti stavala na navsi v mistech
dnesniho kostela svaté Ludmily. Byla to stav-
ba jednoduchého hranolového typu posta-
vena na kamenném zékladu z palenych cihel
v kombinaci s kamenem. Ptidorys stavby je
odhadovan na rozmér priblizné 350350 cm
a velmi dobfe pfipominala zvonici z Kudlo-
vic (viz Slovacko 2018). Cela stavba byla
omitnutd a olicend. Vystup z objektu byl
prolomen pravouhlym vchodem ve $paleté,
dvere tvorily sbité desky. Nad vstupem byla
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situovana segmentové zaklenutda nika pro
plastiku svétce. Zvonicové patro bylo prolo-
meno jednoduchymi obdélnikovymi otevte-
nymi okny, které byly zjemnény zaoblenim
v narozi. Mirné vyloZend korunni fimsa
nesla ¢tyfbokou stanovou stfechu s namét-
ky, zavrSenou jednoramennym kovovym
ktizem. Jako krytina zde byla pouzita bfid-
lice. Ve zvonici visely na dvou jednoduchych
tesanych tramech dva zvony. Zbofena byla
pred rokem 1990, kdy se zacalo s vystavbou
kostela. Je velka $koda, Ze jejim zbouranim
obec prisla o jednu z nejcennéjsich pamatek
lidového stavitelstvi.

Uhersky Brod - Havrice

Zdéna patrovd hranolova zvonicka z po-
loviny 19. stoleti je situovana do centra na-
vsi. Ptidorysny rozmér stavby je 212x205 cm
(rozméry soklu jsou 220x216 cm) a je vy-
zdéna z palené cihly na kamenném zékladé
a omitnuta. Celd hmota stavby je v patie
oddélena profilovanou fimsou a korunni
fimsa je také profilovand. V nédrozich nad
fimsou je doplnéna ptizednimi pilastry s pa-
tic{ a malou hlavici s rovnym kladim tvorici
lizénové ramy, nesouci vylozenou profilaci
korunni fimsy. V pfizemi stavby se nachdze-
ji vstupni dvete orientované na jizni stranu,
nad kterymi se nachdzi plasticky vystouply
plny oblouk. Tyto plastické oblouky se vy-
skytuji i nad obéma bo¢nimi mélce prolo-
menymi nikami, jez jsou segmentové zakon-
cené. Ve $paleté nad jednoduchymi dvefmi
je v puloblouku zasazen proskleny svétlik
se tfemi paprsky. V patfe nad vstupem do
objektu je zapusténa mélka segmentova
nika s plastikou Panny Marie, kterou kry-
je proskleny dfevény ram. Na kazdé strané
zvonicového patra je symetricky prolomeno
po jednom pulkruhové zaklenutém otevre-
ném okné. Za nimi je vidét osazeni zavésu
zvonu s vahadlem do dvou dfevénych tramu
a elektroinstalace pro zvonéni. Vylozena ko-
runni fimsa nese ¢tyrbokou stanovou stre-
chu, zavrSenou jednoramennym kovovym
ktizem. Jako krytina je zde pouzita palena



taska bobrovka s omaltovanymi hiebenaci
na vSech hranach. Podlaha uvnitf zvonice
je polozena z pélenych cihel. Interiér dopl-
nuje maly oltarik a vstup do patra zvonice
kryty zéklopem, ktery je pfistupny po Zeb-
fiku. Védpenocementova omitka je barevné
ladéna do odstinu videniské $edi a bilé barvy.
O stavbu je pecovano a citliva rekonstrukce
pred nékolika lety ji znatelné pomohla. Zvo-
nice tvori dominantu navsi Havfic a je velka
$koda, Ze neni pamétkové chranéna.

Zdéné zvonice na ndvsi v Uherském Brodé — Ha-
viicich, 2007. Foto J. Kécer. Fotoarchiv SM UH.

Uhersky Brod - Marsov

Zvonice se nachdzi na navsi vedle pamét-
niho ktize a vytvari vyraznou dominantu
obce. Podle letopoctii 1834 a 1884 obje-
venych na ptvodnich dfevénych tramech
pochézi z pocatku 19. stoleti a dochovany
obecni rozpocet potvrzuje prvni letopocet.
Pfed rokem 1834 zde ale mohla byt jesté
star$i zvonice. V priibéhu staleti se zménil
i ptivodni vzhled spodni ¢asti zvonice, ktera
byla celd dfevéna a usazend na kamenném
zékladé. Stavba méla jednoduchou ramo-

vou konstrukei z dubovych sloupkd zace-
povanych do spodniho a horniho vazného
vénce, mezi které byly zasazeny ru¢né tesa-
né dubové fosny. Dva svislé tramy ($tenyte)
byly zacepovany do dvou prahovych trama
a podepreny po dvou pérech dfevénych za-
¢epovanych vzpér z kazdé strany. Nejzajima-
véj$im prvkem stavby byly dievéné koliky,
kterymi byly veskeré dievéné prvky spojo-
vany a zaji$tovany. Ve ukryté pod ramovou
konstrukei stavby kryla stanova stfecha kry-
ta Sindelem. Ve vrcholu Stenyfti bylo umis-
téno vahadlo se zvonem a to kryla kuzelova
$§indelova stfigka. Dle dochované historické
fotografie se v blizkosti zvonice ptivodné
nachdzel dfevény polychromovany vyfeza-
vany ktiz s plechovou stfiSkou a korpusem
Krista.*

Pavodni roubend zvonice na névsi v Uherském
Brod¢ - Mardové. Zdroj: Janddf, Radovan.
Marsov: osudem zkousend dédina. Uherské Hra-
disté: Ottobre 12, 2016, s. 249.

Teprve v roce 1930,° kdy se vedle stavél
novy kamenny ktiz, byla zvonice obezdé-
na nepalenymi cihlami a stfechu nové po-
kryl plech. V letech 2001-2002 probé¢hla
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kompletni rekonstrukce zvonice. Svislé du-
bové tramy (Stenyfe), drzici zvon a stiisku
s bani, byly zna¢né prohnilé, coz bylo zpi-
sobeno jednak ¢asem, a predev$im neodbor-
nym oplechovanim tramu a stfechy. Kon-
strukéni prvky zvonice, pokud byly zdravé,
byly zachovany. Vyménény musely byt i tfi
spodni tramy. Stanova stfecha s kratkym hre-
benem musela byt zcela vyménéna za nové
modfinové drevo. Jako krytina byl znovu
pouzit §tipany $indel. Kuzel a ban nad zvo-
nem jsou rovnéz nové z médéného plechu.
Vsechny zdi byly nové omitnuty bilou omit-
kou. Zvonice dostala také nové dvere, ke kte-
rym vede kamenny schod. Okolo zvonice byl
jesté vydlazdén okapovy chodnik a vysazen
zivy plot. V soucasnosti je zvonice ve vybor-
ném a udrzovaném stavu. Pudorys stavby je
270x247 cm, zadni ¢ast ma 275 cm. Pavodni
zvon o primeéru 25 cm, ktery zde visel, byl
vytvofen neznamym zvonafem v roce 1728.
Meél na ném byt ndpis AMOR CRUCIFIXUS
a roku 1942 byl zrekvirovan pro vale¢né tce-
ly. Zvon, ktery pochdzi z roku 1947, odlila
znama zvonarskd firma Rudolfa Manougka
a byl potizen z darti marSovskych obcand.

Soucasna zvonice v Uherském Brodé — Marsové,
2016. Foto J. Kacer. Fotoarchiv SM UH.
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Uhersky Brod - Tésov

Ptivodni roubenou zvonici deskovou vy-
plni pozdéji okolo poloviny 19. stoleti na-
hradila zvonice zdéna. Ta je situovand ve
stfedu navsi TéSova pod vzrostlymi lipami.
Ptdorysny rozmér objektu je 210x215 cm.
Na kamenném zéklad¢ je vyzdén hranolo-
vy pudorys objektu z palenych cihel, ktery
byl ptivodné omitnut hlinénou omitkou,
pozdéji pri opravach nahrazen vapenoce-
mentovou omitkou, kterd je olicena na bilo
a doplnéna modrou podrovnavkou. V jizni
sténé je prolomeno pravouhlé obdélnikové
okno kryté kovanou mfizi a v severni sténé
objektu je priceli prolomeno pravotuhlym
vchodem, ktery kryji svlakové dvete. Zvo-
nicka je zastfe$ena stanovou krovovou kon-
strukci krytou $tipanym $indelem, ze které
vystupuje dvojice dfevénych sloupti - $teny-
Fi. Oku skryty je zakladovy rost dvousteny-
fové zvonové stolice, ktery se nachazi uvnitt
objektu, z néhoz vychazeji dva mohutné
tramy zpevnéné dvéma pary zacepovanych
$ikmych vzpér. Tramy jsou nad trovni stre-
chy zdobeny fezbou, na jejichz vrcholu je

Zvonice na navsi v Uherském Brodé - TéSové,
2008. Foto J. Kacer. Fotoarchiv SM UH.



usazeno vahadlo se zvonem, které kryje
kuzelova stiiSka s $indelem zakoncend ve
vrcholu dvouramennym k#iZzem. Zvonice je
pamatkové chrdnéna od roku 1958 a v sou-
¢asnosti je udrzovana a ve vyborném sta-
vu. Péce a stav objektu, jakym je udrzovan,
muze slouzit za priklad i ostatnim lokalitam,
ve kterych si zvonice zaslouzi vétsi péci.

Vapenice

Ve Vépenicich na moravsko-slovenském
pomezi se nachazeji dvé zvonice, které lezi
témér vedle sebe. Starsi zvonicka z dvaca-
tych let 20. stoleti prosla v poslednich letech
stavebni obnovou, kterou nutné pottebova-
la. Jedna se o hranolovou stavbu o ptudorys-
ném rozméru 182x182 cm. Télo zvonice je
monoliticky vyzdéno z lomového kamene
na zakladovém soklu do vysky prtiblizné
dvou metri a v zadni ¢asti se nachazi mél-
ky vyklenek, ve kterém staval zvonik. Na
vyzdéném kamenném podstavci jsou v na-
rozi vyzdény Ctyfi sloupky spojené hornim

Stard zdénd zvonice ve Vapenicich, 2019. Foto
J. Kééer. Fotoarchiv SM UH.

véncem, které ptivodné drzely zavés zvonu.
Dnes zavés zvonu i zvon samotny chybi a je
v ném osazena plastika svétce. Nad hornim
véncem je svazan dfevény ramovy polstar,
do néhoz jsou zacepovany Ctyfi pary sloup-
ka, které jsou svazany pozednicovym vén-
cem drzicim stfi$ku stavby. Jednoduchd sta-
nova stii$ka pokryta IPA krytinou je ve $pici
doplnéna jednoramennym kovanym kii-
zem. Ptvodnfi stfi$ka lezela uz na vyzdéném
zvonicovém vénci. V soucasnosti je byvald
zvonice opravena a dustojnym piedestalem
pro plastiku svatého Josefa.

Nova zvonice je soucasti kaplicky za-
svécené Panné Marie Bolestné. Postave-
na byla v devadesatych letech 20. stoleti
a slavnostné vysvécena byla az o patnact
let pozdéji, dne 13. zati 2009. Ta ma ptido-
rysny rozmér se soklem 400x400 cm a sa-
motna hrana zdiva pak 362x362 cm. Nad
sedlovou stfechu zvonice vystupuje zdény
zvonicovy nastavec o rozmérech priblizné
180x180 cm. V kazdé strané nastavce je
symetricky prolomeno obloukové oteviené

Nova zdéna zvonice nad kaplickou ve Véapenicich,
2019. Foto J. K4cer. Fotoarchiv SM UH.
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okno. Zdény nastavec ma vysku necelé dva
metry a na ném je usazena jednoducha ra-
mova konstrukce pokracujiciho ocelového
zvonicového nastavce. Pfechod mezi témi-
to dvéma ¢astmi rozdéluje dokola usazena
valbova striska, kterou kryje tmavé glazo-
vand palena taska bobrovka. Vystupujici ra-
mova konstrukee je do své poloviny odes-
téna a pokryta stejnou palenou krytinou.
V druhé poloviné ocelového ramového
néstavce jsou nad sebou osazeny dva zvo-
nicové zavésy s elektroinstalaci. Jednotlivé
zvony nesou jméno Josef a Marie. Nastavec
je zakon¢en jednoduchou stanovou stre-
chou krytou glazovanymi palenymi taska-
mi bobrovkami, na $pici je osazen ocelovy
jednoduchy ktiz s hromosvodem. Vstup do
zvonice je situovan ze zadni strany kaplic-
ky. V interiéru je zebfik pro vstup do patra
nastavce za zaklopem a elektrické ovlada-
ni zvonéni. Obé stavby zvonicek nendsilné
dopliuji raz Kopanic a jsou ¢astym turistic-
kym cilem. Okoli staveb je dobfe upraveno
a udrzovano.

Veletiny

Pavodni dfevénd zvonice ve Veletindch
se nachazela v mistech dnes$ni zdéné kap-
le svatych Cyrila a Metodéje vprostfed
navsi az do roku 1894. Jednalo se o velmi
jednoduchou stavbu ramové konstruk-
ce priblizné o ptdorysnych rozmérech
240x240 cm. Dochovanych historickych
fotografii nemdame mnoho, navic je na nich
zachycena pfedevsim uz nova zdéna kaple,
proto popis staré zvonice vychdzi z nékre-
su od Lubora Niederleho.® Na kamenném
zakladu lezel sroubeny dubovy polstarovy
vénec, do kterého byly v rozich za¢epovany
svislé tramy, které drzely sroubeny vrchni
pozednicovy vénec, na némz lezela krovo-
va konstrukce. Poltafovy vénec navic va-
zal zakladovy rost, slozeny ze dvou klesti,
ze kterého vychazely dva dubové Stenyte
samotné zvonové stolice ztuzené péarem
$ikmych vzpér. Na vrcholu $tenyit se na-
chazelo vahadlo se zvonem, které kryla jed-
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noducha jehlanova stfiska s dfevénou §pici.
Stanova stfecha objektu byla kryta Stipa-
nym Sindelem. V soudasnosti vystupuje ze
sedlové stiechy kaple dievény oplechovany
zvonicovy nastavec ¢tvercového ptidorysu
o rozmeérech priblizné 120x120 cm. Z ka-
zdé strany je v ném prolomen segmentovy
otvor kryty sklopnymi zaluziemi. Nastavec
kryje stanova stfecha s ndmétky zakoncena
bani a dvouramennym kfizem. ZavéSeny
zvon uvnitt je napojen na elektroinstalaci,
ale midze byt zvonéno i ru¢né.

A
N

T

Nakres ptivodni dfevéné zvonice na ndvsi ve
Veletinach, okolo roku 1890. Zdroj: Niederle, Lu-
bor. Ves, obydli a dvir. In: Niederle, Lubor, ed.
Moravské Slovensko. Svazek II. Praha: Nakladem
Nérodopisného Musea Ceskoslovanského, 1922,
s. 57.

Vyskovec

Ptivodni zvonice ve Vyskovci predstavo-
vala uplné nejjednodussi formu konstruk-
ce pro zavéSeni zvonu, coz nam doklada
archivni fotka Karla Chotka ze sbirek Slo-



Nakres staré zvonice ve Vyskovci, okolo roku
1900. Zdroj: Niederle, Lubor. Ves, obydli a dvtr.
In: Niederle, Lubor, ed. Moravské Slovensko. Sva-
zek II. Praha: Nakladem Narodopisného Musea
Ceskoslovanského, 1922, s. 57.

Stara zvonice ve Vyskovci, 1918. Foto K. Chotek.
Fotoarchiv SM UH.

vackého muzea v Uherském Hradisti. Slo
o spojeni dvou stejné velkych opracovanych
kulatin z dostupného materidlu, které byly
usazeny v zemi. Kazda stojka byla opatte-
na tfemi podplrnymi vzpérami, které byly
také zhotoveny z tenci opracované kulatiny
z mistnich zdroji, byly také zapusténé do
zemé a slouzily predevsim ke stabilité kon-
strukce pti zvonéni. V horni ¢asti konstruk-
ce (stojek) byla horni vzpéra, pod kterou
bylo osazeno vahadlo se zavéSenym zvonem
a z ného tréici rameno s provazem. Vahadlo
kryla jednoduchd kuzelova stiiSka pokryta
$tipanym $indelem. Kdy tato zvonice zanik-
la, se nepodatilo zjistit.

Nova horska zvonice s kapli Panny Marie
Krélovny ve Vyskovci vznikla na ptivodnim
misté, kde stdvala stard zvonice, v letech
1997-1998. Kaple se zvonici je jedinym sva-
tostankem Bilych Karpat postavenym na
hiebeni hor. Autory architektonického na-
vrhu byli architekti Slabinak a Dvotak. Jed-
nd se o jednoduchou stavbu jehlanovitého
tvaru o ptidorysu 195x195 cm. Zaklad tvori
zdéna hranolovd kaple osazena na podbe-
tonovaném kamenném zékladu. Z kazdého
rohu zdéné kaple vychdzeji ¢tyfi tramy do
tvaru jehlanu, které jsou nahore zakoncéené
mirnou stanovou sttechou krytou plechem
a doplnénou o hromosvod. Cely plast kon-
strukce je pokryt bo¢nim olatovanim a hor-
ni ¢asti, kde je osazen zvon latovani, precha-
zi ve zvonicové Zaluzie. Konstrukce stavby
je podeprena ¢tyfmi rohovymi tramy, které
jsou zapustény do zemé, a kazdy doplnén po
péru zavétrovacich trdmki. Nad touto pod-
pérou se nachazi valbova konstrukce stfechy
kryta palenou taskou bobrovkou, ktera ply-
nule prechdzi v samotny zvonicovy nastavec.
Vstup do kaple, ze které je otvorem ve stropé
piistupny i zvonicovy nastavec, kryji jed-
noduché prosklené jednokridlé dvere, pres
které je mozné nahlédnout do kaple. Interiér
tvori maly vyklenkovy oltaf s plastikou Pan-
ny Marie Kralovny doplnény po stranach
malbou kopanicafské vysivky a daldi malé
plastiky svétcti a vaz na kvétiny. Pred kapli se
zvonici se nachdazi kamenny oltar, u néhoz se
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slouzi kazdoro¢né poutni mse. Stavba stoji
na velmi piivabném misté a obec jeji vystav-
bou ziskala neptehlédnutelnou dominantu,
kterd je vyhledavanym turistickym cilem.

Soucasna zvonice ve Vy§k0vci, 2019. Foto
J. Kécer. Fotoarchiv SM UH.

Zahorovice

Drobna zdéna ¢tyiboka zvonice situovand
do stfedu navesniho prostoru pochazi z dru-
hé poloviny 19. stoleti. Piivodné se zvonem
ve zvonici oznamovalo umrti spoluobéanti
a pozary. Dnesni podobu v¢etné vnitfnich
uprav dostala zvonice v roce 1974 po nutné
demolici kaplicky na hornim konci. V roce
1999 byla elektronicky ozvucena a hlas
zvonu oznamuje obyvateliim obce poledne
a klekani (tzn. 12 a 18 hodin). Od nepaméti
byl svaty Bartoloméj patronem Zahorovic,
coz ma svij odraz také ve znaku obce. To-
muto svétci byla zasvécena dnes uz neexis-
tujici kaple v obci. Vzhledem k tomu, Ze jeho
kult byl u nas na vrcholu v dobé gotické, lze
se domnivat, Ze mu byl zasvécen stary zaho-
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rovicky kostel a po jeho zaniku titul presel
na kapli. Obraz svatého Bartoloméje zdobi
oltar v kapli¢ce ve zvonici. Stavba je vyzdé-
na z palenych cihel na kamenném zékladé
o pudorysnych rozmérech 358x358 cm.
V hranolovém téle jsou symetricky prolo-
meny v kazdé strané kulaté okenni otvo-
ry, které slouzi jako svétliky pro interiér,
v némz se nachazi kaplicka s oltafem. Ze
zépadni strany je prolomen i vstupni otvor.
V dfevéné $paleté jsou osazeny prosklené
jednoktidlé dvere, nad nimiz je svétlik. Nad
prostorem kaplicky je ve vyzdéné klenbé
zéklopem oddéleno zvonicové patro, které
je pristupné pouze po zebriku priilezem ve
stropé. Spodni ¢ast stavby je nad mirné vy-
nesenou okapovou fimsou zakonc¢ena zval-
benim smérem k zdénému zvonicovému
nastavci a je pokryta plechem. Zvonicovy
néstavec je vyzdén na odskoceném soklu
nad valbovou stfechou prvniho patra stav-
by. Ve zvonicovém nastavci jsou symetricky
prolomeny oteviené podlouhlé okenni otvo-
ry, segmentové zakonc¢ené v horni ¢asti. Ze-
vnitf jsou kryté dfevénymi zaluziemi osaze-

Zdéna zvonice na ndvsi v Zahorovicich, 2019.
Foto J. Kacer. Fotoarchiv SM UH.



nymi v ramu. Zvonicovy nastavec zakoncuje
druha, mirné vynesena okapova fimsa. Nad
ni vystupuje stanovd stfiska s velmi mirnym
sklonem kryta palenou taskou bobrovkou,
ktera je doplnéna v nérozi omaltovanymi
hrebenaci. Na vrcholku stfechy je vztycen
dvouramenny kovany kiiz. Celou stavbu
kryje vapenocementovd omitka svétle Zlu-
té barvy a Sambrany, vyklenky a fimsy jsou
zvyraznény bilym olic¢enim. Zvonice je udr-
Zovana a ve vyborném technickém stavu.
Pted zvonici je usazen piskovcovy kfiz.

Zitkova

V obci Zitkova na moravsko-slovenském
pomezi nalezneme tfi zvonice, které jsou
¢asové riiznorodé. Nalezneme zde starou
drevénou zvonici, zvonici ve vézi v kapli na
Pitinskych pasekach (které se vénovat ne-
budu), ale také novostavbu (zfejmé néjakou
repliku) zvonice v Ciernych.

Nejstarsia da se fict i archaickou dfevénou
zvonici nalezneme u domu ¢p. 182 v krytu
vzrostlych lip. Jedna se o jednoduchou dre-

Foto

Stard dfevéna zvonice v Zitkové, 2019.
J. Kacer. Fotoarchiv SM UH.

vénou stavbu ramové konstrukce o pidory-
su 202x102 cm. Na ptavodné kamenném za-
kladu je usazen polstarovy vénec, do kterého
jsou v Celni casti zacepovany dva Stenyre
(stojky), v zadni ¢asti vystupuji dva sloupky.
Vsechny ¢tyfi sloupky jsou svazany pozed-
nicovym véncem, do néhoz jsou zacepova-
ny a svazany zavétrovacimi tramky. Tento
ram nese jednoduchou valbovou stfechu
stavby. Stenyie jsou doplnény po jednom
paru vzpér zacepovanych do polstare. Celou
stavbu zvonice kryje $tipany $indel, ktery je
v plasti zafezdn do mirnych Spic a vytvari
dojem pokryti Supinami. Stfe$ni konstrukce
je podbita deskami. Do objektu se vstupuje
malymi dvefmi z boku stavby. Dva $tenyte,
které vychazeji nad stfechu, jsou v horni ¢as-
ti doplnény prickou, pod kterou se nachazi
vahadlo se zvonem, z néhoZ vede provaz
dolii do stavby zvonice. Na vrcholu je osa-
zena jednoduchd jehlanova stfiska kryta
plechem. Cela stavba zvonice ptisobi velice
ptirozené a sedi do krajiny Kopanic.

Nova zvonice, jak by se dala nazvat,
se nachdzi v mistni lokalit¢ v Ciernych

—

Mladsi roubena zvonice v Zitkové, 2019. Foto
J. Kacer. Fotoarchiv SM UH.
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u domu posledni Zzitkovské bohyné Irmy
Gabrielové u ¢p. 150. Tato zvonicka zasvé-
cend Panné Marii byla postavend v roce
2012 z donace Marie a Petra Mizerovych.
Vysvécena byla P. Frantikem Urbanem,
fardfem ze Starého Hrozenkova, dne 29.
zafi 2012. Roubend stavba o ptidorysu
250%250 cm je usazena na kamenném za-
kladé¢. Vyraznym prvkem konstrukce jsou
narozni spoje na rybinu. Dva $tenyte drzici
zvon vychazeji z ramové konstrukce lezi-
ci na pozednicovém vénci a jsou ztuzeny
za¢epovanymi podpérami. Do objektu se
vstupuje jednoduchymi svlakovymi dver-
mi, které jsou situovany ve vychodni sténé
stavby a jsou zvyraznény uméleckym kova-
nim panttt a kruhovou paprskovou mfizi
pres proskleny ctvercovy svétlik v horni
¢asti dveri. Nad srubovou konstrukei je
usazena stanova krovova konstrukee s vy-
raznym presahem do stran, ze které v hre-
benu vychdzi dva $tenyte. Krov je zespodu
podbity latémi a doplnén okapy. Na kon-

Zvonicovy néstavec na kapli¢ce v Hrad¢ovicich-
Lhotce, 2019. Foto J. Kacer. Fotoarchiv SM UH.
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ci $tenyfti je usazeno vahadlo se zvonem
napojené na elektroinstalaci a na vrcholu
diagondlné posazena ve vazném ktizi jed-
noducha stanova stiiska zakoncena rovno-
ramennym kfizem jetelového zakonceni
ramen a paprsky v kfiZeni ve vrcholu. Obé
striSky kryje palena taska falcovka, kterd je
v narozi krytd neomaltovanymi hfebendci.
Boc¢ni sténu srubu doplituje zaskleny infor-
macni panel. Stavba na navstévnika dycha
novotou a neprirozenosti. Navic je usazena
v aredlu Muzea posledni zitkovské bohyné,
ktery diky oplocenym novostavbam replik
kopanic¢arskych domt cilicich na zvySe-
ny turismus v oblasti piisobi az kycovité.
Uvnitf stavby se nachazi maly oltarik k du-
chovnim dcelim.

Zvonice objevujeme také jako soucast
kapli ve formé zvonicovych ndstavci ve vyse
zminovanych Drslavicich, Hrad¢ovicich-
Lhotce, v Hostétiné, Suché Lozi na kapli
svatého Rocha, v Uherském Brodé - Tésové
na kapli svaté Anny, v Uherském Brodé -
Ujezdci u Luhac¢ovic na kapli svatych Cyrila
a Metodéje, ve VI¢nové nad portalem vstup-
ni brany na hibitov & v Zitkové v mistni &s-
ti Hutiska na kapli Panny Marie Kopanické
(katastr obce Pitin).
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MISTR TRADICNI RUKODELNE VYROBY ZLINSKEHO

KRAJE ZA ROK 2019

Petr Cihal, Slovdcké muzeum v Uherském Hradisti

Zlinsky kraj patfi mezi jeden z prvnich
krajii v Ceské republice, ktery zacal s oce-
novanim lidovych tviircd zachovavajicich
puvodni femeslné postupy a technologie pii
praci s pfirodnimi materialy. V roce 2011 byl
Radou Zlinského kraje schvalen Statut titulu
Mistr tradi¢ni rukodélné vyroby Zlinské-
ho kraje a pravidla pro jeho udéleni. O rok
pozdéji se pak na ptdé Slovackého muzea
uskute¢nilo prvni slavnostni predani titulu
nazvaného Mistr tradi¢ni rukodélné vyroby
Zlinského kraje.

Termin pro podani nominaci je vzdy do
konce tunora prislusného roku. Slovacké
muzeum v Uherském Hradisti, které plni
od roku 2004 funkci Centra péce o tradi¢ni

lidovou kulturu Zlinského kraje, tyto nomi-
nace shromazduje a predklada komisi pro
tradi¢ni lidovou kulturu. Kromé etnografti
Slovackého muzea nominace zpracovavaji
také jednotlivci, spolky, sdruzeni i obecni
ufady, které tak chtéji upozornit na vyji-
mecnost svych obcant a ocenit jejich pfinos
k udrzovani a predavani hodnot lidové kul-
tury.

V roce 2019 byli navrhovateli Slovéc-
ké muzeum v Uherském Hradisti (2x),
Obcanské sdruzeni Kunovjan, z.s. (2x),
v jednom pripadé pak Muzeum regionu
Valagsko, Muzeum jihovychodni Mora-
vy ve Zliné, Muzeum Zubii jako zastupce
Muzejni rady mésta Zubii a Martin Mahdal

Pfeddni titulu Mistr tradi¢ni rukodélné vyroby Zlinského kraje 14. kvétna 2019 ve velkém séle Re-
duty v Uherském Hradisti. Zleva Mgr. Miroslav Kasny, ¢len Rady Zlinského kraje pro oblast kultury,
pamatkové péce, cirkvi, mladeze a sportu, Marie VIckovd, Blanka Ammann, Jaroslav Némec, Ing. Jiti
Sukop, ndméstek hejtmana.
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jako fyzicka osoba. Finalni zpracovani no-
minaci pak provedlo Centrum péce o tra-
di¢ni lidovou kulturu Zlinského kraje se
sidlem ve Slovackém muzeu v Uherském
Hradisti. Komise pro tradi¢ni lidovou kul-
turu tak mohla vybirat z osmi nominova-
nych kandidati.

Blanka Ammann z Huslenek - v oboru
prace s textiliemi — pleteni na ramu

Marie Bilikova z Babic - v oboru prace
s prirodnimi pletivy - drobna figuralni plas-
tika a tkané vyrobky z kukufi¢ného Susti

Gabriela Mahdalova z Nivnice - v oboru
prace s textiliemi - tézka krojova krej¢ovina/
$iti soukennych krojovych soucastek

Jaroslav Némec ze Zubii — v oboru drob-
né zvykoslovné predméty - vano¢ni ozdoby
ze slamy, vyroba slamovych kraslic

Jarmila Rychlikova z Vizovic - v oboru
drobné zvykoslovné predméty, prace z tésta
- vizovické pecivo

Frantiska Snopkova z Uherského Hra-
disté - v oboru prace s pfirodnimi pletivy
- drobna figuralni plastika z kukufi¢ného
Susti

Marie VIckova z Uherského Ostrohu
- v oboru drobné zvykoslovné predméty —
kraslice batikované a zelové

Jan Vyslouzil z Rudic - v oboru prace se
drevem - fezbarstvi

Odbornd komise pro tradi¢ni lidovou
kulturu vybrala tfi osobnosti, které dopo-
rucila Radé Zlinského kraje k udéleni oce-
néni Mistr tradi¢ni rukodélné vyroby Zlin-
ského kraje. Rada ZK pii svém jednani dne
29. dubna 2019 doporuceni komise schvali-
la. Slavnostni pfedani se konalo 14. kvétna
2019 ve velkém sale Reduty v Uherském
Hradisti (celkové po osmé) a bylo jiz po-
druhé spojeno s predavanim Ceny Vladi-
mira Boucka za zachovani a rozvoj lidové
umélecké vyroby, kterou kazdoro¢né udé-
luje mésto Uherské Hradisté. Programem
provazel Jan Pasma, o tane¢ni vstupy se
postaraly baletky Zakladni umélecké skoly
v Uherském Hradisti.
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Tti lauredti piijali dekret a blahopta-
ni z rukou ndméstka hejtmana Ing. Jitiho
Sukopa a ¢lena Rady Zlinského kraje pro
oblast kultury, pamatkové péce, cirkvi, mla-
deze a sportu Mgr. Miroslava Kagného. Titul
Mistr tradi¢ni rukodélné vyroby Zlinského
kraje v roce 2019 ziskala Blanka Ammann,
Jaroslav Némec a Marie VI¢kova.

Blanka Ammann (*1960)
Huslenky
Prdce s textiliemi - pleteni na ramu

Blanka Ammann (provdana Mikolaj-
kovd) se narodila v Kyjové, vétsinu zivota
v8ak prozila v Roznové pod Radhostém. Se
starymi textilnimi technikami se seznami-
la jako studentka gymnazia béhem brigad
ve Valagském muzeu v prirodé u tehdejsi
kuratorky sbirky textilu Marie Salichové.
V roce 1992 ukoncila pomaturitni studium
konzervatorstvi na Umeéleckopriimyslo-
vé $kole grafické v Praze a zacala pracovat
jako konzervitorka textilu ve Valasském
muzeu v prirodé v Roznové pod Radhos-
tém a v Muzeu regionu Valassko. Zde si
prohlubovala své praktické znalosti pomo-
ci kazdodenniho kontaktu se sbirkovymi
predméty, ale také pomoci studia pramenti
a odborné literatury, ¢imz se zdokonalovala
v textilnich technikdch charakteristickych
pro Valadsko (tkani, sitovani, pleteni na
formé a rdmu). Pravé techniku pleteni na
ramu si Blanka Ammnann osvojila na po-
¢atku devadesatych let minulého stoleti na
zakladé potizené dokumentace vyroby a vi-
deozdznamu posledni zdéchovské epcarky
Frantigky Simkové, kterd zemftela v roce
1983. Jako jediné tvirkyni a uchovatelce
valagské tradice pleteni ¢epcil na ramu ji byl
vroce 2007 udélen titul Nositel tradice lido-
vych femesel. Po muzejnich praxich kon-
zervatorky textilu vedla dilnu v socidlnim
centru pro psychicky nemocné v Roznové
pod Radhostém, kde vyucovala tkani, ple-
teni ,,zapjastka“ a dalsf rukodélné techniky
a kde byla v letech 2004-2012 feditelkou.
V letech 2013-2015 pobyvala v Némecku



a Svycarsku, aby studovala staré textilni
materialy a techniky v muzeich a restau-
ratorskych pracovistich. V soucasnosti se
jako OSVC vénuje vyrobé textilu starymi
lidovymi technikami. Znalosti techniky
pleteni na ramu postupné vylepsovala tak,
ze zvladne vyrobit nejen kopie ptivodnich
vzort na ramu pletenych Cepct, ale vytvari
také vzory nové. K sortimentu jejich vyrob-
ka patfi kromé ¢epcti a vsadek do polstara
rukavi¢ky bez prstli, punc¢ochy ke krojim
a doplnky (tasky, plédy, pasy a dalsi).

Od roku 1992 predvadi pleteni na ramu
na nejriznéjsich akcich po celé¢ Ceské re-
publice a na Slovensku. Nékolikrat byla
vybrana reprezentovat v zahranic¢i, napt. na
svétovém festivalu femesel ve francouzském
Lyonu v roce 2004 nebo u prileZitosti vysta-
vy HOMO FABER v sidle UNESCO v Pari-
Zi v roce 2009. Jeji praci mizeme nalézt ve
sbirkach Valagského muzea v pfirodé v Roz-
nové pod Radho$tém, Néarodniho ustavu
lidové kultury ve Straznici, Muzea regionu
Valassko, Vlastivédného muzea Dr. Hosta-
$e v Klatovech nebo ve Slovackém muzeu
v Uherském Hradisti.

Jaroslav Némec (*1939)

Zubri

Drobné zvykoslovné predméty — vinoclni oz-
doby ze sldmy, vyroba sldmovych kraslic

Jaroslav Némec se narodil v Zubfi. Absol-
voval Stfedni priimyslovou $kolu v Ostravé
a az do duchodu pracoval jako konstruktér
v nastrojarné Tesly Roznov pod Radhostém.
Praci se slamou se zacal vénovat ndhodou,
kdyZz mu dcera, kterd tancovala ve vala§ském
souboru Beskyd, ptinesla nékolik slaménych
ozdob. Zpocatku vyrabél pro rodinu a zna-
mé, brzy se vsak jeho ozdoby objevily v pro-
dejné ve Valasském muzeu v ptirodé v Roz-
nové pod Radhos$tém. Vanocni sortiment
pak doplnil o kraslice zdobené polepovanim
slamy.

V roce 2010 mu bylo udéleno osvédceni
o odborné zpusobilosti II. stupné ,Mali¥
lidové umeélecké tvorby“ v oboru zdobeni

kraslic slamou. V roce 2016 se stal ¢lenem
Asociace malitek a malitt kraslic Ceské
republiky.

Jaroslav Némec predvadél préci se sla-
mou na zakladnich $kolach v Zubri, Valas-
kde si déti mohou jednotlivé techniky
samostatné vyzkouset, na kulturnich ak-
cich mésta Zubti (Metlatsky a Vanocni
jarmark) nebo v ramci pfedvadécich dilen
Valagského muzea v prirodé. Zucastnil se
fady vystav velikono¢nich kraslic v Zubfi,
ale také v Lysé nad Labem.

Marie VIc¢kova (*1949)

Uhersky Ostroh

Drobné zvykoslovné predméty - kraslice bati-
kované a zelové

Marie VI¢kova pochazi z Ostrozské Nové
Vsi, kde se generace Zen v minulosti véno-
valy zdobeni novoveskych kraslic. Vzorem
ji byla jeji matka Jarmila Lagova a jeji pred-
chudkyné Alzbéta Bartysova, Marie Lu¢na,
Antonie Zalubilova a Marie Gavalova. Ma-
rie VI¢kova vynikajicim zptsobem ovlada
Uherskoostrozsko, které vynikaji zdrob-
novanim motivii a zhu$tovanim geomet-
rickych siti. Pro znazornované motivy se
yjalo mistni pojmenovani kraslic (kostelové
stropové, kostelové oknové, kostelové na Srdce
Pdné), imitujici chrdmovou vyzdobu a ozna-
¢eni pouzivajici rostlinné motivy (kraslice
haluzkové). Marie VI¢kova se vénuje také
batikovani v kombinaci s leptem. Jde o kras-
lice zelové, zdobené drobnokresebnym orna-
mentem vytvarejici sit koso¢tverct v barvé
zluté s dal$imi barvami oranzové a cervené.
Tyto kraslice se v zavéru prace namaceji do
$tavy z kvaseného kyselého zeli.

Marie VI¢kova v soucasnosti predava své
znalosti dcefi, vnu¢kdm a dal$im zdjemctim,
napt. pti  kurzu Slovického muzea
v Uherském Hradisti. V roce 2010 ziskala
Cenu Vladimira Boucka za zachovani
arozvoj lidové umélecké vyroby udélovanou
méstem Uherské Hradisté.
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CENTRUM PECE O TRADICNI LIDOVOU KULTURU
ZLINSKEHO KRAJE V ROCE 2019

Jan Kdcer, Slovické muzeum v Uherském Hradisti

Centrum péée o tradi¢ni lidovou kul-
turu Zlinského kraje ve Slovackém muzeu
v Uherském Hradisti jako regionalni pra-
covi$§té povéfené napliovanim vladdniho
usneseni Koncepce ucinnéjsi péce o tra-
di¢ni lidovou kulturu ve Zlinském kraji
dlouhodobé pristupuje k realizaci projektit
zaméfenych na identifikaci a dokumentaci
jevt tradi¢ni lidové kultury, vyhla§ovanych
a preferovanych Ministerstvem kultury
CR.

Ke stéZejnim vyznamnym projektim
patfily tukoly v oblasti tradi¢niho lidového
stavitelstvi a architektury, jez povéfené pra-
covi$té koncepéné dlouhodobé fesi. V roce
2019 byla pozornost vénovana dal$im vy-
branym objektim z Uherskohradistska,
Zlinska, okresu Hodonin, ale predev$im
zdénym a roubenym zvonicim na Uher-
skobrodsku a Kopanicich. Vyzkum je spo-
jenis pracis dostupnymi archivnimi doku-
menty ve statnich okresnich archivech. Pro
rok 2020 se pripravuje odborna spoluprace
s Muzeem jihovychodni Moravy ve Zliné
na dokumentaci zvonic na luhacovickém
Zalesi a s regiondlnim muzeem v Kyjové
a v Hodoniné na dokumentaci vybranych
objektt lidového stavitelstvi. Badatelsky
tym se vyslovil i v otdzce aktualizace vy-
zkumu tradi¢niho stavitelstvi v okrese Zlin
a s tim i spojené rozsirené vydani publikace
Lidové stavby zndmé nezndmé. Zlinsko II.
Zamér a financovani navrhovaného projek-
tu bude konzultovdno s oddélenim kultury
Zlinského kraje.

Khlavnim¢innostem Centrapéceotradi¢ni
lidovou kulturu Zlinského kraje patfilavroce
2019 i dokumentace tradi¢ni lidové vyroby
(prace s hlinou a modrotiskem, textilni tech-
niky), ale i fotodokumentace zvyka vyro¢né-
obycejového cyklu na Slovacku.

Ocenovani lidovych tvirct

Kazdoro¢né, jiz od roku 2005, udéluje
mésto Uherské Hradisté titul nositel Ceny
Vladimira Boucka za zachovdni a rozvoj li-
dové umélecké vyroby. V roce 2019 se seznam
nositelt tohoto titulu po schvaleni zastupi-
telstvem mésta ze dne 15. dubna 2019 roz-
§ifil o dalsi tfi vyrazné osobnosti: Jarmilu
Kravackovou (*1957) z Babic za praci s tex-
tilnimi vlakny - vysivkou a Gabrielu Ma-
jickovou (*1970) z Podoli za praci s hlinou
- kamenina. Spolu s nimi ziskala Antonie
Dostalkova (*1945) ze Starého Mésta Cestné
uznani za vyznamny piinos v oblasti vytvar-
nych dovednosti inspirovanych tradi¢nimi
textilnimi technikami a praci s modrotis-
kem. Slavnostni predani Ceny Vladimira
Boucka se uskute¢nilo v utery 14. kvétna ve
velkém séle uherskohradistské Reduty.

V tentyz den a ve stejnych prostorach se
uskutecnilo také slavnostni predani dalsiho
ro¢niku titulu Mistr tradi¢ni rukodélné vy-
roby Zlinského kraje. Jiz poosmé ocenoval
Zlinsky kraj dovednosti tviirctl, ktefi zacho-
vavaji pivodni femeslné postupy, pracuji
s ptirodnimi materidly, pletivy, dfevem, tex-
tilem a jinymi pfirodninami a svym umem
dokazi pretvaret vychozi surovinu v mist-
rovsky femeslny vyrobek. Hostitelské role
se wjalo mésto Uherské Hradisté spoleéné
se Slovackym muzeem v Uherském Hradi-
§ti. Tyto instituce za spoluprace krajského
uradu opakované spojily udileni tohoto ti-
tulu i s ocenénim nositel Ceny Vladimira
Boucka. Zlinsky kraj tak pfistoupil ve smy-
slu usneseni vlady Ceské republiky z roku
2001 k aktualizaci Strategie u¢innéj$i statni
podpory kultury a s respektem k usneseni
vlddy Ceské republiky z roku 2003 o Kon-
cepci G¢innéj$i péée o tradi¢ni lidovou kul-
turu v Ceské republice a v souladu s vyzvou
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UNESCO ,,Zijici lidské poklady” k ocefiovani
lidovych tviircti s védomim nutnosti podpo-
ry uchovani a dal$iho rozvoje téchto hodnot
ve svém regionu. Navrhy na udéleni titulu
mohou na zakladé Statutu uvefejnéném na
internetovych strankach Zlinského kra-
je a Slovackého muzea od 1. ffjna kazdého
roku do 28. tinora roku nasledujictho pred-
kladat védecké a odborné instituce, muzea,
obcanska sdruzeni, jiné neziskové a zgjmové
organizace, fyzické osoby piisobici v daném
oboru, organy statni spravy a samospravy.
Navrhy musi byt v pisemné a elektronické
formé véetné obrazové dokumentace zasi-
lany Slovackému muzeu, které vypracovava
kompletni nomina¢ni listy. Ty poté posuzuje
jmenovana odborna komise, kterou svolava
predseda Kulturni komise Rady Zlinského
kraje, jez sva doporuceni na udéleni titulu
predklada Radé Zlinského kraje.

V roce 2019 byli navrzeni tito tvilrci:
Blanka Ammann z Huslenek v oboru pra-
ce s textiliemi - pleteni na ramu, Marie Bi-
likova z Babic - prace s ptirodnimi pletivy
- drobnd figuralni plastika a tkané vyrobky
z kukufi¢ného Susti, Gabriela Mahdalova
z Nivnice - prace s textiliemi - tézkd kro-
jova krej¢ovina/siti soukennych krojovych
soucastek, Jaroslav Némec ze Zubfii — drob-
né zvykoslovné predméty - vanoc¢ni ozdoby
ze slamy, vyroba slamovych kraslic, Jarmila
Rychlikova z Vizovic — drobné zvykoslovné
predmeéty, prace z tésta — vizovické pecivo,
Frantiska Snopkové z Uherského Hradisté -
prace s ptirodnimi pletivy — drobna figuralni
plastika z kukuri¢ného $usti, Marie Vl¢kova
z Uherského Ostrohu - drobné zvykoslov-
né predméty - kraslice batikované a zelové
a Jan Vyslouzil z Rudic - v oboru prace se
dfevem - fezbafstvi.

Na zakladé doporuceni Odborné komise
pro tradi¢ni lidovou kulturu schvalila Rada
Zlinského kraje na svém jednani 28. dubna
2019 udgleni titulu Mistr tradi¢ni rukodél-
né vyroby Zlinského kraje za rok 2019 tfem
laureatim za dokonalé ovladani dovednos-
ti, postupu technologie tradi¢ni rukodélné
vyroby a za predavani téchto zkuSenosti
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budoucim generacim. Z rukou nameéstka
hejtmana Zlinského kraje Ing. Jitiho Suko-
pa a ¢lena Rady Zlinského kraje pro oblast
kultury, pamétkové péce, cirkvi, mlddeze
a sportu Mgr. Miroslava Kasného prevzali
titul Mistr tradi¢ni rukodélné vyroby Zlin-
ského kraje za rok 2019 Blanka Ammann
(*1960) z Huslenek v oboru préice s texti-
liemi - pleteni na ramu, Jaroslav Némec
(*1939) ze Zubti v oboru drobné zvykoslov-
né predméty — vanocni ozdoby ze slamy,
vyroba slamovych kraslic a Marie Vickova
(*1949) z Uherského Ostrohu v oboru drob-
né zvykoslovné predméty - kraslice batiko-
vané a zelové.

Slovacké muzeum v roce 2019 podalo
nominaci na titul Nositel tradice lidovych
femesel, kterou udéluje Ministerstvo kul-
tury Ceské republiky. Nominovanymi na
tento titul byli manzelé Petr (*1970) a Zla-
tuse Hejdovi (*1972) z Hluku v oboru prace
s kiizi - vyroba krojové obuvi a opaski, kte-
rym byl v roce 2019 tento titul udélen spole¢-
né s dal$im ocenénym pro Zlinsky kraj Pav-
lem Horakem (*1968) z Karolinky v oboru
prace se sklem. Na konci roku 2019 pak
nominovalo na toto ocenéni dalsi dvé osob-
nosti: Marii Bilikovou (¥1951) z Babic za
praci s pfirodnimi pletivy — drobna figuralni
plastika a tkané vyrobky z kukufi¢ného $usti
a Marii VIickovou (¥1949) z Uherského Ost-
rohu v oboru drobné zvykoslovné pfedméty
- kraslice batikované a zelové.

Seznam nematerialnich statka tradiéni
lidové kultury ve Zlinském kraji

Seznam nematerialnich statkd tradi¢ni li-
dové kultury Zlinského kraje je tvoren v sou-
ladu s usnesenim vlidy Ceské republiky ze
dne 5. ledna 2011 ¢. 11 o Koncepci G¢innéjsi
péce o tradi¢ni lidovou kulturu v Ceské re-
publice na léta 2011 az 2015. Jeho hlavnim
ucelem je ochrana, zachovani, identifikace,
rozvoj a podpora nematerialniho kulturniho
dédictvi na uzemi Zlinského kraje. Nemate-
ridlnim statkem (souborem nemateridlnich
statktl) tradi¢ni lidové kultury se rozumi



zku$enosti, znazornéni, vyjadreni, znalosti,
dovednosti, nastroje, predméty, artefakty
a kulturni prostory s nimi souvisejici, kte-
ré spolecenstvi, skupiny a v nékterych pri-
padech téZ jednotlivci povazuji za soucast
svého nemateridlniho kulturniho dédictvi.
Nematerialni kulturni dédictvi, predavané
z pokoleni na pokoleni, je spolecenstvimi
a skupinami lidi neustéle pretvafeno v za-
vislosti na jejich prosttedi, na jejich interak-
ci s prirodou a na jejich historii, je znakem
jejich identity a kontinuity, podporuje takto
uctu ke kulturni rozmanitosti a lidské tvo-
fivosti. Timto zptisobem vymezené nema-
terialni kulturni dédictvi se projevuje mimo
jiné v nésledujicich oblastech: ustni tradice
a vyjadreni, interpreta¢ni uméni, spolecen-
ské zvyklosti, obfady a slavnostni udalosti,
védomosti a zkusenosti tykajici se pfirody
a vesmiru, dovednosti spojené s tradi¢nimi
femesly. Nositelem statku se rozumi jednot-
livec nebo spolecenstvi, ktera uchovavaji,
pretvareji a predavaji statek dal$im genera-
cim.

V roce 2018 se na tento seznam dosta-
ly Tradi¢ni hody s pravem na Uhersko-
hradistsku, které nominovalo Slovacké
muzeum v Uherském Hradisti, a v roce
2019 Vytvarné navrhovani a tkani tapise-
rii, kobercti a jejich restaurovani v Morav-
ské gobelinové manufaktufe nominované
Muzeem regionu Valassko ve Vsetiné a Ru¢-
ni vyroba umélych kvétin, vonic a vinka
(drobné zvykoslovné predméty) z dilny
Marie Skrezinové ze Zlechova, které nomi-
novalo Ob¢anské sdruzeni Kunovjan, z. s.

Digitalni mapa tradi¢ni kultury

Spole¢ny projekt Centra tradi¢nej kul-
tary v Myjave a Slovackého muzea v Uher-
ském Hradisti jako krajského povéreného
pracovis§té — Centra péce o tradi¢ni lido-
vou kulturu Zlinského kraje, financovany
z Evropského fondu regionalniho rozvoje
v ramci Opera¢niho programu preshrani¢-
ni spolupréce SR — CR 2007-2013. Projekt
byl realizovan v ¢asovém obdobi od 1. 8.

2014 do 30. 4. 2015 a v nasledujicich letech
byl pravidelné doplnovan. Hlavnim cilem
projektu je zptistupnit $iroké laické vetej-
nosti vybrané jevy tradi¢ni lidové kultury
- lidovy odév, hudebni i tane¢ni projev vy-
branych lokalit moravsko-slovenského po-
mezi na uzemi Zlinského, Jihomoravského
a Trencianského kraje. Slovacké muzeum
v prvni fazi v roce 2015 zpracovalo lokality:
Bilovice, Staré Mésto, Straznice, Velkd nad
Veli¢kou, Strani, Nivnice, VI¢nov, Stary
Hrozenkov. V roce 2016 byla mapa doplné-
na o Bysttici pod Lopenikem, Hluk, Veseli
nad Moravou a Ujezdec u Luhacovic, v roce
2017 o Bfezovou, Dolni Ném¢i, Kunovice,
v roce 2018 o Borsice u Blatnice, Céstkov,
Suchov a v roce 2019 o PoleSovice, Praksice
a Uhersky Brod.

Valassky odzemek

V sobotu 6. ¢ervence 2019 probéhla sou-
téz ve valasském odzemku a tanci obuskovy
ve Vsetiné v rdmci jubilejnich 40. roznov-
skych slavnosti, mezinarodniho folklorniho
festivalu v Roznové pod Radhostém. Samot-
na soutéz se uskutecnila v rdmci programo-
vé nabidky festivalu s ndzvem ,,Kdo vyskodi,
ten je chlap!®, ktery byl rozdéleny na dvé kola
- dopoledni nomina¢ni a odpoledni findlo-
vé za doprovodu Cimbalové muziky Baca.
V ramci festivalu Valasské muzeum v pri-
rodé v Roznové pod Radhostém spolecné
s Valasskym folklornim spolkem usporada-
ly jiz 11. ro¢nik $koly mladych odzemkar,
ktery vyvrcholil absolventskym vystoupe-
nim v patek 5. ¢ervence 2019 v komornim
amfiteatru Drevéného méstecka.

Odzemek je improvizovany muzsky ta-
nec sko¢ného razu spojeny s pasteveckou
kulturou karpatského oblouku. Vznikal
s doprovodem pistal a dud (gajd) na pastvé,
kdy si pastevci kratili ¢as a cvicili se v ob-
ratnosti. Tancival se také s valaskou. Tuto
formu odzemku dnes odliSujeme pod né-
zvem obuskovy. Tanec se vyznacuje velkym
vnitfnim napétim, pravidelnym rytmem,
avak stupnujicim se tempem, prudkymi
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a pfesnymi pohyby, mr$tnosti a az akro-
batickou obratnosti a velkym mnozstvim
figur, které tane¢nik muze kombinovat dle
svych fyzickych a psychickych moznos-
ti, momentdalni nalady a improviza¢nich
schopnosti. Odzemek zaéind skokem na
volné prostranstvi. Byva zahajovan zpévem
pisné na uvedeny napév. Nasledné se pohyb
rozviji od sunti a pomalych drobnych pri-
zemnich figur, pfesné rytmicky vyslapava-
nych, az po charakteristické skoky. V této
vrcholné fazi tane¢nik ukazuje, co vlastné
dokaze, jak umi zvladnout télo v plném
tempu, pricemz vyuziva i akrobatickych
prvki. Uzitim nékolika rychlych figur pti
zemi a raznym znamenim tanecnika se ta-
nec uzavira. Snahou kazdého tane¢nika je,
aby se jeho tanec odliSoval od jinych inter-
prett. Kazdy pracuje s jednotlivymi prvky
tance sobé vlastnim osobitym a neopako-
vatelnym zptsobem. Tanec si do dne$nich
dnti udrzel své pavodni funkce - reprezen-
tacni, soutézivou, zabavni a erotickou. Vy-
jadfuje plné povahu, dusevni i fyzicky stav
tanecnika, jeho muZznost.

Soutéze v odzemku a tanci obuskovy se
zucastnilo 9 tane¢nikd, které hodnotila sed-
miclenna porota.

Vitézové finalového kola Kdo vyskodi, ten je
chlap!

Odzemek:

1. Marek Friika (FS Jasénka Vsetin) + cena
divaki

2. Vojtéch Golan (soubor Radhost Roznov
pod Radhostém)

3. Daniel Preisler (VUS Ondra$ Brno a FS
Jasénka Vsetin)

Obuskovy:

1. Josef Golan (soubor Radhost Roznov pod
Radhostém) + cena divaka

2. Eduard VI¢ek (soubor Trojak Valasska
Bystfice)

3. Lukas C4hlik (FS Jasénka a Kotar Vsetin)
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Doprovodné programy

Centrum péce o tradi¢ni lidovou kulturu
Zlinského kraje se v roce 2019 vratilo k tvo-
fivym interaktivnim programim pro Siro-
kou vefejnost zaméfenym na rukodélnou
vyrobu pod staronovym nazvem Tvoiime
v muzeu, z néhoz se v pribéhu roku jako
prvni uskute¢nil 2. Unora porad V¥sivka
na vytez — Uherskohradistsko I. a pro velky
zajem byl opakovan 16. unora. Informace
o lokalnim vyskytu vyrezové vysivky, jejim
vyvoji a barevnosti prinesl kratky vyklad
etnografek Slovdckého muzea Mgr. Marty
Kondrové a Mgr. Gabriely Sméfickové. Kurz
vedla vysivacka Jarmila Kravackova z Babic
a seznamila v ném ucastniky s rozvrzenim
vy$ivky na plose i s jednotlivymi typy ste-
ht. Ucastnici se pod jejim vedenim naudili
samostatné vysivku rozkreslit, rozvrhnout,
rozpracovat a pouzivat okrajové typy stehd.
Plynule na kurz navazal prvni bfeznovou
sobotu porad vénovany Vysivce na vyrez -
Uherskohradistsko I, ktery se vénoval po-
dobé vytezovych stehd, barevné zdkonitosti
ve vypliovani vzort a vyplné az po dokon-
¢eni vysivky. I tento potad byl pro nebyvale
velky zajem uveden jesté 16. brezna. Celko-
vé se kurzim zaméfenym na vysivku na vy-
fez vénovalo pres padesat tcastnikd. Prvni
dubnové soboté patftil tvotivy porad Pleteni
z pedigu 1. O tomto cizokrajném prirodnim
pletivu, které se k ndm dovazi z tropickych
oblasti jihovychodni Asie, informoval vy-
klad etnografa Mgr. Jana Kacera. Pedig je
vlastné vnitfni stonek ratanové palmy, ze
kterého se vyrabéji kosiky ruznych velikos-
ti a tvarti, kuchynské doplnky, stinidla na
lampy a rtzné dekora¢ni predméty. Tento
tvotivy kurz vedla kosikéika Veronika Seb-
kova, kterd ucastniky kurzu sezndmila se za-
klady pleteni z tohoto pfirodniho materialu.
Vysledkem bylo upleteni kulaté paprskovité
podlozky. Dne 15. ¢ervna se konal v budové
Galerie Slovackého muzea porad Tvorime
v galerii zaméreny na Pleteni na tkalcovském
stavu a kurz tkani. ZkuSené lektorky Petra
Tomankova a Lenka Vlkova predstavily his-



torii tohoto starého femesla a predvedly za-
kladni postupy tkani v jednoduché platnové
vazbé a ucastnikiim kurzu pomohly vyrobit
tagku, polstarek ¢i jiny doplnék podle vlastni
fantazie. Na své si prisli jak mali, tak velci.
Na podzim 5. fijna se uskute¢nil navazujici
kurz nazvany Pleteni z pedigu II., na kterém
si ucastnici kurzu prohloubili znalosti ple-
teni s timto materidlem a mohli si vytvorit
oplétanou misku s pevnym dnem pod ve-
denim zkugené kosikatky Veroniky Sebko-
vé. V sobotu 9. listopadu probéhl tvotivy
program doprovazejici autorskou vystavu
modrotiskové tvorby Antonie Dostélko-
vé Modrobily svét. Workshop zaméfeny na
modrotisk vedla sama autorka vystavy. Za-
kladem kurzu bylo sezndmenti s technologii
modrotisku a vytvofeni volné kompozice
motivil nana$enim rezervazni hmoty na tex-
tilii. Vysledkem bylo vytvoreni vlastniho vy-
robku, napt. prostirky, polstafe nebo tagky.

Uastnici workshopu se naudili rozvrhnout
a namalovat vlastni motiv. Slovacké muzeum
pak zajistilo obarveni textilie v modrotiskar-
ské dilné Arimo ve StrdZnici u Jochid. Hotové
vyrobky si pak za dva tydny s velkou radosti
vyzvedavali ucastnici v budové muzea. Po-
sledni tvofivy program roku 2019 probéhl
v sobotu 7. prosince pod vedenim Nositele
tradice lidovych femesel a Mistra tradi¢ni
rukodélné vyroby Zlinského kraje Frantis-
ka Zusky ze Zlina nazvany Ozdoby ze sldmy.
S blizicim se vano¢nim obdobim je spjato
i zdobeni vano¢niho stromecku rdznymi
ozdobami. A pravé jim byl tento kurz véno-
vén. Uéastnici se seznamili se zéklady préce
se slamou a naudili se zhotovovat z tohoto
ptirodnitho materidlu jednoduché ploché
ozdoby - vyvazovanou hvézdic¢ku, andéli¢-
ka, srdicko a slzicku. I tento kurz byl uspésné
naplnén a v tvotivych dilnickach bude Slo-
vacké muzeum pokracovat i v roce 2020.
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VYBEROVY PREHLED PUBLIKACI VYDANYCH
V ROCE 2019

 Foddbrelly

BARAN, Ludvik a STANKOVA, Jitka. Poklady lidového uméni. Praha:
Ottovo nakladatelstvi, s.r.o., 2019. 384 s. ISBN 978-80-7451-226-1.
Vypravna publikace podéva obraz lidového uméni ¢eskych, moravskych
a slezskych oblasti. Autofi se snazili zachytit lidovou tvofivost jako projev
spontdnni radosti ze Zivota, jako vysledek praktickych kazdodennich po-
tfeb. Kniha predstavuje zvykoslovné predméty, prezentuje odivani, vénuje
se technikdm tkani, pleteni a vy$ivani i tvorbé krajek a $perkil. Seznamuje
s lidovou architekturou, s dekorovanym nabytkem v interiéru, s malifstvim
¢i vyrobou a zdobenim predméti ze skla, hrnéiny a keramiky, ale i mod-
litebnich knizek, zpévniki a $pali¢ktl s verSovanim. Pojednava i o vécech,
jez vznikaly pro ukraceni dlouhé chvile (o hrackach, hudebnich nastrojich,
ulech). Monografie je doplnéna barevnymi fotografiemi, jez ceské lidové
uméni detailné zpodobuji.

BARTOSIKOVA, Alena. Za studdnkami Bilych Karpat. 2. doplnéné vy-
dani. Beroun: Nakladatelstvi MH, 2019. 135 s. ISBN 978-80-86720-80-7.
Druhé, doplnéné vydani vypravi o studankach, potocich, pamatkach a po-
mniccich v obcich uherskobrodského regionu - Bystrici pod Lopenikem,
Starém Hrozenkové, Vyskovci, Vapenicich, Zitkové, Brezové, Korytné, Stra-
ni, Komni, Bojkovicich, Sumicich a Uherském Brodé. Soucsti je i nékolik
povésti z vybranych obci.

BARTOSOVA, Jitka. Uéime se lidové tance: specidl: 19. #ijna 2019 Horni
Némci: tance Uherskobrodska: Nivnickd oblast. Horni Némdi: Folklorni
soubor, 2019. 40 s.

Brozura vydana folklornim souborem Hornémdi jako pracovni material
k vyuce lidovych tancti z oblasti Uherskobrodska, konkrétné nivnické, bor-
$ické, korytnanské, dolnémcanské a hornémcanské sedlcké.

BENDA, Jan. Tyrlovd, Zeman a ti druzi: historie zlinského (gottwaldov-
ského) studia animovaného filmu. Prvni vydani. Praha: Powerprint, 2019.
202 s. ISBN 978-80-7568-182-9.

Cilem knihy je zachytit historii a vyznam zlinského studia animovaného
filmu, které proslavilo v povale¢né dobé predevsim dila Herminy Tyrlové
a Karla Zemana. Vefejnost ma vét§inou povédomi o tvorbé obou velikan,
av8ak témeéf nic jiz nevi o praci jejich dalsich spolupracovniki a nasledovni-
ka. Autor knihy usiluje o poskytnuti ucelenych a zakladnich informaci o této
problematice. Rada skute¢nosti je v této knize uvedena viibec poprvé. Pu-
blikace je doplnéna prehledem distribu¢nich a zakdzkovych animovanych
filmu vyrobenych ve zlinskych (gottwaldovskych) ateliérech.
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BINDEROVA-JURKOVA, Klira a TETUROVA, Jarmila. Modrotisk - re-
zistentni/rezervdZni rucni tisk a barveni indigem v Evropé = Blueprint -
resist hand block printing and indigo dyeing in Europe. Pfeklad Zdenka
Safatikova. Straznice: Narodni ustav lidové kultury, 2019. 141 s. ISBN
978-80-88107-31-6.

Studie vénujici se vyrobé modrotisku - specifické podobé negativniho vzo-
rovani latek a barveni indigem. Zaméfuje se na Ceské prostiedi s prihléd-
nutim k situaci na Slovensku. Modrotisk jako nehmotny kulturni prvek byl
v roce 2018 zapsan do Reprezentativniho seznamu nemateridlniho kultur-
niho dédictvi lidstva. Cesko-anglick4 jazykové mutace knihy slouzi k propa-
gaci tohoto fenoménu.

BLAHA, Jiti, HRABEC, Jaroslav a ZIZLAVSKY, Botek. Chiiby zdhadné
a mytické. Sv. 14, Ch¥iby po skaldch a lomech 1. Prvni vydani. Borsice: Na-
kladatelstvi Buchlov, 2019. 115 s. Expedice Ch¥iby. ISBN 978-80-906524-
7-7.

Ctrnacty dil fady Chtiby zdhadné a mytické podrobné mapuje skaly, lomy
a vyznamné kameny v severni poloviné chfibského pohorti. Kromé jednotli-
vych popisti kniha obsahuje ptibéhy vztahujici se jak k jednotlivym skalam
alomum, tak i k lidem, ktefi s kameny pracovali, dozvi se o nékterych geolo-
gickych zajimavostech a nechybi ani povésti z davnych casi.

BUCHTA, Jan. Jaroslav Dobrovolsky 1895-1942. V Hodoniné: Galerie vy-
tvarného uméni, 2019. 37 s. ISBN 978-80-85015-78-2.

Katalog vydany u prileZitosti stejnojmenné vystavy konané v Galerii vytvar-
ného uméni v Hodoniné seznamuje s Zivotem a dilem Jaroslava Dobrovol-
ského a obsahuje seznam vystavenych dél.

CIHAL, Petr a DYNKA, Karel. S hudbou utésitelkou a privodkyni Zivo-
tem: rozhovory s Karlem Dynkou. Vydani prvni. Uherské Hradisté: mésto
Uherské Hradisté, 2019. 140 s. ISBN 978-80-87589-10-6.

Biograficky pojatd kniha rozhovorti etnografa Petra Cihala s pedagogem,
varhanikem a dlouholetym sbormistrem uherskohradi$tského péveckého
sboru Svatopluk Karlem Dynkou. Kniha mapuje Dynkuv Zivot od jeho dét-
stvi pres cestu k hudbé vcetné zalozeni Uherskohradistského détského sboru
aZ po soucasnost. Rozhovor dopliuji dobové fotografie. Monografie vysla
u prileZitosti vyznamného Zivotniho jubilea 90. narozenin Karla Dynky.

DVOULETY, Jaroslav, ed. Poviddni o nasi knihovné IL: 2007-2016:
104 let od zaloZeni Knihovny v Brestku: 1913-2016. Brestek: Obecni urad
v Brestku, 2019. 123 s.

Druhy dil publikace detailné mapuje a popisuje deset let ¢innosti obecni
knihovny v Brestku, a to za roky 2007 az 2016.
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FrantiSek Kretz & Alice Masarykova: vystava: Ndrodopisné muzeum
Ndrodniho muzea = exhibiton: Ethnographic Museum of the National
Museum. [Praha]: Narodni muzeum, [2019], ©2019. 30 s. ISBN 978-80-
7036-589-2.

Katalog k vystavé, kterd pripomenula spolupraci dr. Alice Masarykové
s Frantiskem Kretzem, sbératelem, novinafem, etnografem a prvnim fedi-
telem Slovackého muzea v Uherském Hradisti. Sbirky lidového odévu, tex-
tilu, vysivek, lidové keramiky a kraslic, které ziskal prave Frantidek Kretz, se
uplatnily pfi vyzdobé Damského (Vysivkového) salonu na Prazském hradé.

HOLCMAN, Josef. Karel chodi po zemi: (o Zivoté a dobdch Karla Pavli-
Stika). Vydani prvni. Zlin: Klub H+Z Zlin, 2019. 225 s. ISBN 978-80-
904197-5-9.

Kniha vzpominek na zlinského etnografa, folkloristu a muzejniho pracov-
nika Karla Pavlistika (1931-2018). Znamy zlinsky autor Josef Holcman,
blizky ptitel Karla Pavlistika, zachytil nejen osobni schtizky a rozhovory, ale
také reflexi dal$ich pratel od Miroslava Zikmunda pres Ludvika Vaculika az
po c¢leny folklornich soubort, se kterymi etnograf spolupracoval. Popisuje
Pavlistikovy Zivotni peripetie od jeho aktivni u¢asti v ramci obrodného pro-
cesu v roce 1968 pres normaliza¢ni $ikanu, nuceny odchod z mista etnografa
v muzeu a zakaz ¢innosti s mladezi az po satisfakci po roce 1989 a jeho na-
vrat do politického a kulturniho Zivota Zlina.

JANCAR, Radek. Historie TJ Sokol Ujezdec - Tésov. Prvni vydani. Uher-
sky Brod-Ujezdec: TJ Sokol Ujezdec-Tésov, 2019. 79 s.

Brozura vydané u piileZitosti 100. vyro&{ zalozeni TJ Sokol v Ujezdci - Téso-
vé seznamuje s historii této sportovni jednoty.

HYBL, Frantisek. Tichy génius Moravy Jan Havelka: 23.11.1839-
20.10.1886. Vydani prvni. [Lostice]: mésto Lostice, 2019. 111 s. ISBN
978-80-270-6973-6.

Publikace o lostickém rodakovi, profesoru Slovanského redlného gymné-
zia v Olomouci Janu Havelkovi, ktery vyucoval také na némeckém realném
gymnaziu v Uherském Hradisti. Zakladateli ¢eského muzea na Moravé -
Vlasteneckého spolku muzejniho v Olomouci a posléze i jeho ¢asopisu. Kni-
ha obsahuje i peclivé zpracovany bibliograficky soupis praci Jana Havelky.

JANCAR, Radek et al. Noc s Andersenem: 20 let. Vydani prvni. [Uherské
Hradi$té]: Spolek pratel literatury a Knihovny Bedficha BenesSe Buchlo-
vana, 2019. 97 s. ISBN 978-80-903098-9-0.

Brozura vydand u prilezitosti dvacatého vyro¢i konani knihovnického fe-
noménu zvaného Noc s Andersenem, kterd vznikla v uherskohradistské
Knihovné Bedricha Benese Buchlovana, popisuje jednotlivé ro¢niky této
akee.
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JILIK, Jiti. Poolsavim cestou krdlii i $pehyii. Prvni vydani. Praha: Regia,
2019. 207 s. Tajemné stezky. ISBN 978-80-87866-44-3.

Historické putovani misty, mésty a obcemi lezicimi podél feky Olsavy. Ve
vyctu zajimavych mist je zamek Novy Svétlov, také Bojkovice ¢i Uhersky
Brod. Mezi dal$i zminovand mista patii napt. Lucké pole a Hruby Bor. Né-
sleduje zdmecek Pepéin v Obore nad Veletinami, na dolnim toku Ol$avy
je blizko velkomoravsky Veligrad ¢i Vysina sv. Metodéje skryvajici hroby
Velkomoravant.

JILIK, Fanek. Bosd léta: kniha détstvi slovdckého chlapce. Vydani druhé.
Buchlovice: Veligrad, 2019. 207 s. ISBN 978-80-906114-8-1.

Druhé vydani knihy vzpominek kunovického rodaka Fanka Jilika. Prostied-
nictvim hrdiny Jakuba Sadilka popisuje své détstvi od prvnich krucka po
prvni lasku ke spoluzaéce. Na pozadi romanu je zachycen svét slovacké ves-
nice s jejimi mnohdy zapomenutymi tradicemi a zvyky. Knihu doprovazi
ilustrace FrantiSka Bezdéka, roddka z Uherského Ostrohu.

JOCHYMEK, Jaroslav. Orkafirt, slejfit a sicaf, aneb, Stard femesla na Slo-
vdcku. Prvni vydani. Uherské Hradisté: Ottobre 12, 2019. 169 s.

Vzpominky buchlovického rodaka Jaroslava Jochymka vénované femesltim,
Zivnostem a povolanim ze zacatku 20. stoleti. V knize je zastoupeno tficet
pét femesel, z nichz kazdé je podrobné popsano. Autor ke kazdému piipojil

.....

predstavil ¢tenafi.

KLUB SPORTU A KULTURY. Jizda krdlit Vi¢nov. Pfeklad Ales Cimala.
Vydani prvni. Opava: Foto Gregor, 2019. 69 s. Do kapsy. ISBN 978-80-
87731-30-7.

Celobarevna fotograficka minipublikace pojednava o jizdé krali ve Vl¢no-
vé. Dvojjazy¢nd, ¢esko-anglickd mutace popisuje jizdu krald, jednotlivé role
jezdcti i zdobeni koni. V$e je doplnéno vyvoldvkami.

LATKOVA, Michaela. Rostliny a vyZiva velkomoravskych Mikul¢ic. 1. vy-
dani. Brno: Archeologicky tstav AV CR Brno, v.v.i., 2019. 131 s. Mikuldi-
ce — pruvodce; svazek I'V. ISBN 978-80-7524-022-4.

Kniha zprosttedkovava nejnovéj$i poznatky archeobotanického vyzkumu
hradisté MikulCice-Valy. Pozornost je vénovana jak tradi¢nim kulturnim
plodinam zajistujicim zakladni obzivu, tak luxusnim druhtim ovoce a ze-
leniny charakterizujicim dvorskou kulturu mocenského centra. Zdkladem
je atlas rostlinnych druht doloZenych v obdobi Velké Moravy, ktery zaujme
nejen textovym obsahem, ale i bohatymi ilustracemi.



Horo MALURA, Jan a IVANEK, Jakub. Horo krdsnd, spanild!: poutni pisné na
ey Moravé (1600-1850). Prvni vydani. Brno: Host, 2019. 653 s. ISBN 978-

4 . 80-7577-826-0.

‘ Monografie zaméfujici se na téma poutnich pisni spojenych s Moravou
i dne$nim ¢eskym Slezskem sleduje $iroky ¢asovy usek od pocatku 17. sto-
leti do poloviny 19. véku, kdy se rozviji fenomén kramatskych pisni. Edi¢né
zpfistupiiuje a komentuje 75 vybranych poutnich pisni z kramarskych tiskd,
kanciondld a poutnich piirucek. Uvodni studie umistuje poutni pisné do $ir-
$ich kulturnéhistorickych souvislosti. Zavére¢ny katalog obsahuje 897 pis-
novych textd.

MATLOVA, Iveta a GREGOR, Dalibor. Jizda krdlii Hluk. Vydani prvni.
Opava: Foto Gregor, 2019. 64 s. Do kapsy. ISBN 978-80-87731-31-4.
Reprezentativni minipublikace seznamuje s pritbéhem jizdy kralt. Nejdfive
stru¢né popisuje historii starobylého zvyku, poté role jednotlivych jezdct.
Vénuje se fazim zvyku od zadani krale u rodi¢ti pfes povoleni jizdy kralt
u starosty, samotné vyvolavani az po ukonceni na méstském stadionu.

OBCHODNI AKADEMIE, VYSSI ODBORNA SKOLA A JAZYKO-
VA SKOLA S PRAVEM STATNI JAZYKOVE ZKOUSKY. #100 let jsme
OAUH, aneb, 100 let v dobré spolecnosti. Uherské Hradisté: Obchodni
akademie, Vyssi odborna $kola a Jazykova $kola s pravem statni jazykové
zkousky, 2019. 107 s. ISBN 978-80-270-6148-8.

Almanach vydany k 100. vyroci ptisobeni obchodni akademie v Uherském

vvvvv

vory a zdravice pedagogt a student, ktefi skolu nav§tévovali. Prace skoly je
tak predstavena na prikladech vyjime¢nych absolventt od pocatku $koly az
po dnes$ni studenty, ktefi maji kariéru pred sebou.

PAVELCIK, Petr a kol. Klenoty kvéteny Zlinského kraje. Prvni vydani.
[Zlin]: Zlinsky kraj, 2019. 265 s. ISBN 978-80-87833-32-2.

Popularné nau¢na publikace seznamuje s vybranymi druhy kvéteny, se kte-
rymi se miizeme v piirodé Zlinského kraje setkat. Autofi vybrali a popsali
219 vzacnych a mizejicich druhi, které povazuji za jedny z nejcennéjsich,
tedy za klenoty kvéteny.

PILAT, Zdenék a TICHAVSKY, Kvétoslav. Sté vyro¢i krdlovny sportu
L [1919-2009]: kronika posledniho desetileti atletiky v Uherském Hradisti.
Vydani prvni. Uherské Hradisté: Rodina Kvétoslava Tichavského, 2019.
237 s. ISBN 978-80-86528-00-7.
Obrazové i obsahové vypravna publikace navazuje na knihu, kterd autortim
vysla pred deseti lety k 90. vyro¢i zalozeni atletiky v Uherském Hradisti.
Shrnuje posledni desetileti v uherskohradistské atletice, v$e je doplnéno ba-
revnymi fotografiemi.
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PORTL, Pavel. Sametovd revoluce v Uherském Hradisti. Vydani prvni.
Uherské Hradisté: Mésto Uherské Hradisté, 2019. 111 s. ISBN 978-80-
87589-11-3.

Na pozadi listopadovych a prosincovych udélosti v Ceskoslovensku v roce
1989 seznamuje autor se spolecensko-politickou situaci v Uherském Hra-
disti. Mimo jiné popisuje uherskohradistsky majales roku 1988 jako prvni
vefejny projev svobodného ducha, poté se vénuje udalostem v jednotlivych
meésicich od ledna do listopadu. Podrobné seznamuje s pribéhem sametové
revoluce od prvnich protestt pres ustaveni pfipravného vyboru Ob¢anského
fora, jednani s predstaviteli komunistické moci ve mésté az po prvni svo-
bodné volby v roce 1990. Text dopliuji vzpominky pamétniki, predeviim
predstavitels OF v Uherském Hradisti. Soudasti publikace je rozsahld prilo-
ha dokumentt a fotografii, z nichz vétsina zatim nebyla publikovana.

Z171AVSKY, Botek. Z minulosti myslivny U T¥i kiiZi a obory pod Buch-
lovem. | TUREK, Jaroslav. Panstvo Brumov a polovnicky klenot Antonstal.
Buchlovice: Lesy Ceské republiky, s.p., 2019. 111, 111 s. ISBN 978-80-
86945-34-7.

Dvojpublikace mapujici z jedné strany zivot a préci lesnikil a obyvatel my-
slivny U T#i ktiza, déjiny hradu Buchlova a buchlovského panstvi. Druha
strana knihy, ktera je psana slovensky, se vénuje déjindm broumovského
panstvi a v jejich ramci také historii lesniho zdmecku Antonstal.

TYLLNER, Lubomir a VEJVODA, Zdenék. Ceskd lidovd piseri: historie,
analyza, typologie. 1. vydani. [Praha]: Birenreiter Praha, 2019. 311 s.
ISBN 978-80-86385-39-6.

Dilo zaméfené na hudebni stranku &eské lidové pisné z izemi Cech. V his-
torickych kapitolach autori charakterizuji, co a kdy bylo povazovano za li-
dovou tvorbu a poukazuji na provazanost lidové pisné se vSemi vrstvami
kulturniho a spolec¢enského Zivota. Na zdkladé analyzy tisicti pisni dospivaji
k obecnym charakteristikam lidové hudby (pisni i tanct) ¢eské provenience.

UHLIKOVA, Lucie, ed., CIHAL, Petr, ed. a KACER, Jan, ed. Zlinsky kraj
v lidové pisni. I, Okres Uherské Hradisté [hudebnina]. Prvni vydani. Zlin:
Zlinsky kraj ve spolupraci s Etnologickym ustavem AV CR, 2019. 198 s.
ISBN 978-80-87833-33-9.

Prvni dil edice obsahuje lidové pisné z obci uherskohradi$tského okresu, jez
jsou zapsané v rukopisnych materialech ulozenych ve fondu Etnologického
tistavu AV CR. Vybrany byly predevsim ty, které nebyly doposud publikova-
ny. Az na vyjimky k pisnim neexistuji zvukové zaznamy, které by dokumen-
tovaly zpévni projev ptivodnich lidovych nositeli.



SCHAUEROVA, Alenaa MANAKOVA, Magdalena. Regiondlni folklor do
skol: manudl pro ucitele I1. Straznice: Narodni ustav lidové kultury, 2019.
159 s. ISBN 978-80-88107-32-3.

Manual pro uditele o tradicich lidové kultury ve $kole vznikl pfi realizaci
projektu Tady jsme doma - Regiondlni folklor do $kol. Nabizi uditelim pri-
klady, jak vyuzit regiondlnich tradic lidové kultury ve prospéch rozvoje dité-
te se snahou pribliZit jim zajimavym zptsobem Zivot a tradice predk.

SUROVSKY, Jan a FRYZELKA, Josef. Nauka o bednd#stvi. Josef Fryzelka
a Ing. Jan Surovsky, 2019. 301 s. ISBN 978-80-270-6193-8.

V prvni ¢asti publikace mapuje historii bednafského femesla. Druha cast
popisuje nejen starsi zpusoby vyroby bednafskych nadob, ale také manu-
fakturni vyrobu sudi ve velkém, v¢etné predvaleénych mechanickych stro-
ju. Hlavni ¢ast publikace se zamétuje na popis soucasnych technologickych
postupti a je urc¢ena jako nauka o bednatstvi budoucim bednaitim. V zavéru
se autofi snazi nastinit budoucnost bednarského femesla a naznacuji i moz-
nosti digitalnich vypocta hlavnich bednatskych nadob.

URBANOVA, Svatava, ed. et al. Valassko: historie a kultura. II., ObZiva.
Vydani prvni. Ostrava: Ostravska univerzita, 2019. 623 s. ISBN 978-80-
7599-103-4.

Reprezentativni kolektivni monografie o historii a kultufe regionu Valasska,
ktera navazuje na prvni knihu stejného nazvu vydanou v roce 2014. Je vy-
stupem z druhého setkani humanitnich védct a muzejnich specialistu, které
se zaméfilo nejen na praci a obzivu, tedy realny Zivot a zptisoby Zivobyti
obyvatel Valasska v rtiznych historickych udobich, ale i na stravu Valachii
v minulosti a soucasnosti. Publikace obsahuje 36 studif odbornika zastupu-
jicich pét védnich disciplin (etnografie, historie, jazykovéda, literarni histo-
rie a déjiny uméni). Knihu dopliiuje bohata obrazova priloha a DVD disk
s dokumentarnim filmem Rikejte mi strycu od Alese a Vita Smrekovych,
ktery predstavuje tradi¢ni zptisob svazky dfeva na pésich sanich ve vyprave-
ni pamétnika z Velkych Karlovic.

VLCKOVA, Lucie, ed. a HEKRDLOVA, Alice, ed. Krdsnd jizba DP 1927-
1948: design pro demokracii. V Praze: Uméleckoprimyslové museum,
[2019]. 423 s. ISBN 978-80-7101-180-4.

Prvni souhrnnd monografie pfindsi staté vénované historii a programu
Krasné jizby, dobovému kontextu v oblasti kultury bydleni, zabyva se kon-
kuren¢nimi podniky, publikem i vztahem k druzstevni formé podnikani.
Sortiment Krasné jizby predstavuji jednotlivé kapitoly vénované rtiznym
druhtim materialt, vybavené bohatym obrazovym doprovodem. Publikaci
doplnuji prehledy dodavatelu i expedice zbozi, reprodukee letakil a cenikt
a medailony autord.
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WINTER, Tomas et al. Jdi na venkov!: vytvarné umeéni a lidovd kultu-
ra v éeskych zemich 1800-1960. Vydani prvni. V Revnicich: Arbor vitae
societas, [2019]. 399 s. ISBN 978-80-88256-10-6.

Kniha predstavuje a interpretuje zdroje a podoby zdjmu o venkovské pro-
stfedi od pocatku 19. stoleti do Sedesatych let 20. stoleti. Vénuje se objevo-
vani venkova a jeho obyvatel kolem roku 1800 v souvislosti s kultem pfiro-
dy a zkoumani ,,pfirozenych® pocatka spole¢nosti. Zamétuje pozornost na
lidovou kulturu jako zdroj narodniho uméni, mytizaci venkova jako exo-
tického prostfedi nebo na lidové umeéni inspirujici kubismus a historické
avantgardy. Zabyva se politizaci folkloru v padesatych letech 20. stoleti i jeho
obsahovym vycerpanim. Vedle architektury, obrazi, soch, kreseb a grafik
pojima kniha také fotografie ¢eskych a zahrani¢nich umeélct i vybrana fil-
mova dila.



VYSTAVY SLOVACKEHO MUZEA V ROCE 2019

HLAVNI BUDOVA
Velky sdl
Lidové stavby (ne)zndamé 8.11.2018 - 17.2.2019
Uméni pravéku. Pravék uméni 11.4.-22.9.2019
Sametova revoluce v Uherském Hradisti 14.11. 2019 - 15. 3. 2020
Maly sdl
Vano¢ni svétlo 4.10.2018 - 27. 1. 2019
Krojové eldorddo. Narodopisné fotografie Josefa Klvani 7.3.-30.6.2019
Green / Fotografické paméti (fotografie z let 1894-2010) 25.7.-6.10.2019
Modrobily svét. Modrotiskova tvorba Antonie Dostalkové 31.10.2019 - 16. 2. 2020
GALERIE SLOVACKEHO MUZEA
Prizemni sdl
Jaroslav Blazek / vybér z tvorby 25.10.2018 - 6. 1. 2019
Vladimir Gros§ a jeho Zaci, keramika 31.1.-17.3.2019
Textile Art of Today, 5. ro¢nik mezinarodni vystavy umélecké textilni tvorby
18.4.-23.6.2019
Ladislav Plihal / VSECKO 18.7.-8.9.2019
Névraty V, vystava absolventt SUPS Uh. Hradisté 4.10.2019 - 5. 1. 2020
Velky sdl
O &em si rozprava Cesko, Slovensko, Morava 25.10.2018 - 6. 1. 2019
Prague Stuckists 31.1.-17.3.2019
Textile Art of Today, 5. ro¢nik mezinarodni vystavy umélecké textilni tvorby
18.4.-23.6.2019
Bretislav Maly / Wanting Colour 18.7.-8.9.2019
Névraty V, vystava absolventt SUPS Uh. Hradisté 4.10.2019 - 5. 1. 2020
Maly sdl
O ¢em si rozprava Cesko, Slovensko, Morava 25.10.2018 - 6.1.2019
Prague Stuckists 31.1.-17.3.2019
Textile Art of Today, 5. ro¢nik mezinarodni vystavy umélecké textilni tvorby
18. 4. -23.6.2019
Hynek Cermak / #MENEITHER 18.7.-8.9.2019
Navraty V, vystava absolventt SUPS Uh. Hradisté 4.10.2019 - 5. 1. 2020
PAMATNIK VELKE MORAVY
Vampyrismus 1.1.-31.12.2019
Putovani déjinami s Cyrilem a Metodéjem 22.11.2018 - 28.2.2019
Bulharska cyrilice 28.3.-1.8.2019
Velkd Morava a Prazsky hrad 13.9.2019 - 26. 1. 2020
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VYSTAVY MIMO PROSTORY MUZEA
Uherské Hradisté v dobé prvni republiky
Jezuitskd kolej Uherské Hradisté

Josef Klvana (zaptij¢ena ¢ast vystavy Krojové eldorado.

Narodopisné fotografie Josefa Klvani)
Vlastivédné muzeum Kyjov

Vladimir Vasi¢ek
Obecni utad Svatobofice

346

18.6.2018 - 31. 8. 2019

15.8.-10. 11. 2019

kvéten — Cerven 2019



NABIDKOVY LIST PUBLIKACI SLOVACKEHO MUZEA
V UHERSKEM HRADISTI

MONOGRAFIE

VLASTIVEDA UHERSKOHRADISTSKO

Vydal: Muzejni a vlastivédnd spole¢nost v Brné ve spolupraci se Slovackym
muzeem v roce 1992, jako druhé upravené vydani 63. svazku v souboru
Vlastivédy moravské.

Rozsah: 855 stran

ISBN 80-85048-39-6

Cena:69 K¢

MARTYKANOVA, Marie a FROLCOVA, Milada.
GALERIE SLOVACKEHO MUZEA

Vydal: Slovacké muzeum v roce 1999

Rozsah: 107 stran

ISBN 80-861185-05-2

Cena:46 K¢

SLOVACKE MUZEUM

Sestavil a redakéné upravil: Ivo Frolec
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2000
ISBN 80-86185-09-5

Rozsah:152 stran

Cena: 161 K¢

GALUSKA, Ludék; VASKOVYCH, Miroslav a MENOUSKOVA, Dana.
PAMATNIK VELKE MORAVY

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2016

Rozsah: 167 stran

ISBN 978-80-87671-29-0

Cena: 180 K¢

STAJNOCHR, Vitézslav. PANNA MARIA DIVOTVURKYNE
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2000

Rozsah: 326 stran, 298 obr.

ISBN 80-86185-10-9

Cena:403 K¢

COUPKOVA, Magdalena. NEJSTARST UHERSKOHRADISTSKA
MESTSKA KNITHA

Vydal: Statni okresni archiv a Slovacké muzeum v roce 2001
Rozsah: 159 stran

ISBN 80-86185-16-8

Cena:58 K¢
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Kolektiv autori. LIDOVE STAVBY ZNAME NEZNAME. ZLINSKY KRAJ
- VSETINSKO

Vydal: Slovacké muzeum v Uherském Hradisti, Zlinsky kraj, Narodni pa-
matkovy tstav v Krométizi v roce 2010 za podpory Ministerstva kultury CR
v ramci grantového tkolu ministerstva kultury ¢. 50-181/2009-LK/ORNK,
Identifikace a dokumentace tradi¢niho lidového stavitelstvi ve Zlinském
kraji.

Autori textl a fotografii: Mgr. Olga Florianovd, Mgr. Petr Hlavacka, PhDr.
Véra Kovart, Ing. arch. Jaroslav Novosad, PhDr. Alena Prudka a PhDr. Jana
Spathova.

Odpovédny redaktor: PhDr. Ivo Frolec

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2010

Rozsah: 199 stran, barevné obr.

ISBN 978-80-86185-92-7

Cena:0Kc¢

Kolektiv autortt. LIDOVE STAVBY ZNAME NEZNAME. ZLINSKY KRAJ
- KROMERIZSKO

Vydal: Slovacké muzeum v Uherském Hradisti, Zlinsky kraj, Narodni pa-
matkovy tstav v Krométizi v roce 2011 za podpory Ministerstva kultury CR
v ramci grantového tkolu ministerstva kultury ¢. 50-181/2009-LK/ORNK,
Identifikace a dokumentace tradi¢niho lidového stavitelstvi ve Zlinském
kraji.

Autori textti a fotografii: Mgr. Olga Florianovd, Mgr. Petr Hlavac¢ka, PhDr.
Véra Kovart, Ing. arch. Jaroslav Novosad, PhDr. Alena Prudké a PhDr. Jana
Spathova.

Odpovédny redaktor: PhDr. Ivo Frolec

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2011

Rozsah: 247 stran, barevné obr.

ISBN 978-80-86185-96-5

Cena:0Kc

PROTI PROUDU CASU: 100: [1914-2014].

Obrazova publikace vydand u ptileZitosti 100. vyroci zaloZeni Slovackého
muzea provaz{ d¢jinami muzea i mésta Uherské Hradiste.

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2014

Rozsah: 199 stran, barevné a ¢ernobilé obrazky

ISBN 978-80-87671-17-7

Cena: 250 K¢

FLORIANOVA, Olga et al. LIDOVE STAVBY ZNAME NEZNAME: ZLIN-
SKY KRAJ - UHERSKOHRADISTSKO II.

Druhé rozsifené vydani.

Vydal: Slovacké muzeum v Uherském Hradisti a Zlinsky kraj v roce 2017
Rozsah: 299 stran, barevné obr.

ISBN 978-80-87671-32-0

Cena:0K¢



KATALOGY K VYSTAVAM

STAJNOCHR, Vitézslav. SVATA TROJICE

Katalog ze sbirek Slovackého muzea v Uherském Hradisti.
Vydal: Slovacké muzeum v Uherském Hradisti roce 2005
Rozsah: 99 stran

ISBN 80-86185-44-3

Cena:253 K¢

TARCALOVA, Ludmila. MAPA KROJU NA SLOVACKU
Kresby: Petra Kalabova

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2006

Rozsah: 1 mapa

ISBN 80-86185-53-2

Cena:40 K¢

FLORIANOVA, Olga; HABARTOVA, Romana a KONDROVA, Marta.
KERAMICKA VYROBA VE ZLINSKEM KRAJI

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2006

Rozsah: brozura (46 stran, barev. il.) + 1 mapa

ISBN 80-86185-53-2

Cena:80K¢

HABARTOVA, Romana. LIDOVI MALIRI RODU HANU Z BLATNICE
POD SVATYM ANTONINKEM. AJ, TO SUMALERI OD BOHA
SAMEHO

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2007

Rozsah: 245 stran

ISBN 978-80-86185-59-0

Cena:345Ke

FROLCOVA, Milada a PELIKAN, Jaroslav. MEZINARODNI
SYMPOZIUM LITE MEDAILE, PLAKETY A DROBNE PLASTIKY.
UHERSKE HRADISTE 1988-2009

Katalog je obrazovym ohlédnutim za deseti ro¢niky sympozia lité medaile.
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2009

Rozsah: 112 stran, barevné a ¢ernobilé obr.

ISBN 978-80-86185-84-2

Cena:0Kc¢
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Kolektiv autori. OPUS VELEHRADENSIS - ZNAMENI NADEJE
Katalog k vystavé plastik akademického sochafe Otmara Olivy a fotografii
MUDr. Jititho Rohela.

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2009

Rozsah: 127 stran, barevné a ¢ernobilé foto

ISBN 978-80-86185-80-4

Cena:219Ke

HABARTOVA, Romana a kol.

FRANTISEK KRETZ (1859-1929) - SBERATEL, NARODOPISEC,
NOVINAR

Katalog navazuje na vypravnou vystavu Vete$ nebo poklad? Frantisek Kretz
a Slovacké muzeum.

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2009

Rozsah: 204 stran, 253 barev. obr.

ISBN 978-80-86185-82-8

Cena:156 K¢

VACULKOVA, Ida et al. VACULKOVI: UMENI CISTEHO SRDCE

[Texty Milada Frolcova et al.].

Katalog ke stejnojmenné vystavé predstavuje zivot i dilo Vladislava a Idy
Vaculkovych.

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2014

Rozsah: 157 stran, 253 barev. obr.

ISBN 978-80-87671-16-0

Cena: 190 K¢



PRUVODCE

TARCALOVA, Ludmila a KONDROVA, Marta. PRUVODCE
NARODOPISNOU EXPOZICI SLOVACKO

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2014

ISBN: 978-80-87671-11-5

Rozsah: 46 stran

Cena:20K¢

TARCALOVA, Ludmila a KONDROVA, Marta. SLOVACKO
ETHNOGRAPHIC EXHIBITION GUIDE

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2014

ISBN: 978-80-87671-14-6

Rozsah: 46 stran

Cena:20Ke

TARCALOVA, Ludmila a KONDROVA, Marta. FUHRER DURCH DIE
ETHNOGRAFISCHE AUSSTELLUNG MAHRISCHE SLOWAKEI
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2014

ISBN: 978-80-87671-13-9

Rozsah: 46 stran

Cena:20K¢e

VASKOVYCH, Miroslav. PROVODCE PO VYZNAMNYCH
ARCHEOLOGICKYCH LOKALITACH OBDOBI VELKE MORAVY
Vydal: Slovacké muzeum a Zlinsky kraj v roce 2002

Rozsah: 14 stran

Cena:15Ke

VASKOVYCH, Miroslav. GREAT MORAVIAN EMPIRE MEMORIAL:
A GUIDE TO THE ESSENTIAL GREAT MORAVIAN ERA
ARCHEOLOGICAL SITES IN THE CENTRAL MORAVIA REGION
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2005

Rozsah: 10 stran

Cena:15K¢
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TARCALOVA, Ludmila.

PRUVODCE ZEMEDELSKYMI USEDLOSTMI C.P. 90 A 93
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2003

ISBN: 80-86185-22-2

Rozsah: 10 stran

Cena: 15K¢

FROLEC, Ivo.

PRUVODCE STALOU EXPOZICI VESNICKEHO KOVARSTVI
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2003

ISBN: 80-86185-23-0

Rozsah: 21 stran

Cena:15K¢

MARTYKANOVA, Marie.

PRUVODCE GALERIi SLOVACKEHO MUZEA
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2005

ISBN: 80-86185-45-1

Rozsah: 13 stran

Cena:15K¢

MARTYKANOVA, Marie a FROLCOVA, Milada.

A GUIDE TO THE GALLERY OF THE SLOVACKE MUSEUM
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2005

ISBN: 80-86185-49-4

Rozsah: 13 stran

Cena:15Ke¢

GALUSKA, Ludék; FROLEC, Ivo a VASKOVYCH, Miroslav.
PRUVODCE EXPOZICI VELKA MORAVA

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2009

ISBN: 978-80-86185-85-9

Rozsah: 28 stran

Cena:15K¢



STUDIE SLOVACKEHO MUZEA

ZVYKY A OBYCEJE SOCIOPROFESNICH SKUPIN
Studie Slovackého muzea ¢. 10/2005

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2006

Rozsah: 251 stran

ISBN 80-86185-48-6

Cena: 81 K¢

DARY A OBDAROVANI

Studie Slovackého muzea ¢. 12/2007
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2007
Rozsah: 246 stran

ISBN 978-80-86185-60-6
Cena:115K¢

TELO JAKO KULTURNI FENOMEN: JA NEJSEM DREVO,
JSEM DUCH A TELO

Studie Slovackého muzea ¢. 14/2010

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2010

Rozsah: 196 stran

ISBN 978-80-86185-89-7

Cena: 173 K¢

AGRARNI STRANA A JEJi ZAJMOVE, DRUZSTEVNI
A PENEZNI ORGANIZACE

Studie Slovackého muzea ¢. 15/2010

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2010

Rozsah: 226 stran

ISBN 978-80-86185-90-3

Cena:0K¢

REGIONALNI ZVLASTNOSTI POLITIKY AGRARNI STRANY
V OBDOBI PRVNI CESKOSLOVENSKE REPUBLIKY

Studie Slovackého muzea ¢. 17/2012

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2012

Rozsah: 245 stran

ISBN 978-80-87671-01-6

Cena:0K¢

LECENT A LECITELSTVI V LIDOVE TRADICI
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2015

Rozsah: 335 stran

ISBN 978-80-87671-22-1

C e n a: neprodejné
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MY A ONI: DOMACI A CIZI V LIDOVE TRADICI
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2019

Rozsah: 318 stran

ISBN 978-80-87671-39-9

C e n a: neprodejné

354



SLOVACKO - SPOLECENSKOVEDNI RECENZOVANY
CASOPIS PRO MORAVSKO-SLOVENSKE POMEZI

SLOVACKO 2000, ro¢nik XLII
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2001
Rozsah: 332 stran

ISBN 80-86185-13-3

Cena:46 K¢

SLOVACKO 2001, ro¢nik XLITI
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2002
Rozsah: 292 stran

ISBN 80-86185-17-6

Cena:58K¢

SLOVACKO 2002, ro¢nik XLIV
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2003
Rozsah: 392 stran

ISBN 80-86185-20-6

Cena: 81 K¢

SLOVACKO 2003, ro¢nik XLV
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2004
Rozsah: 331 stran

ISBN 80-86185-28-1

Cena:81 K¢

SLOVACKO 2004, roénik XLVI
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2005
Rozsah: 364 stran, barev. obr.

ISBN 80-86185-41-9

Cena:115K¢

SLOVACKO 2005, ro¢nik XLVII
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2006
Rozsah: 380 stran, ¢ernobilé obr.
ISBN 80-86185-50-8

Cena:115K¢

SLOVACKO 2006, roénik XLVIII
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2007
Rozsah: 360 stran, ¢ernobilé obr.
ISBN 80-86185-37-0

Cena:115K¢
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SLOVACKO 2007, roénik XLIX
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2008
Rozsah: 404 stran, ¢ernobilé obr.
ISBN 978-80-86185-62-0
Cena:115K¢

SLOVACKO 2008, ro¢nik L

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2009
Rozsah: 432 stran, ¢ernobilé a barevné obr.
ISBN 978-80-86185-75-0

Cena: 161 K¢

SLOVACKO 2009, ro¢nik LI

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2010
Rozsah: 377 stran, ¢ernobilé obr.
ISBN 978-80-86185-86-6

Cena: 161 K¢

SLOVACKO 2010, ro¢nik LIT
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2011
Rozsah: 356 stran, ¢ernobilé obr.
ISBN 978-80-86185-91-0

Cena: 161 K¢

SLOVACKO 2011, roénik LIIT
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2012
Rozsah: 423 stran, ¢ernobilé obr.
ISBN 978-80-86185-99-6

Cena: 161 K¢

SLOVACKO 2012, ro¢nik LIV
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2013
Rozsah: 413 stran, ¢ernobilé obr.
ISBN 978-80-87671-05-4

Cena: 173 K¢

SLOVACKO 2013, ro¢nik LV

Vydal: Slovacké muzeum v roce 2014
Rozsah: 423 stran, ¢ernobilé obr.
ISBN 978-80-87671-15-3

Cena: 175 K¢



SLOVACKO 2014, ro¢nik LVI
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2015
Rozsah: 423 stran, ¢ernobilé obr.
ISBN 978-80-87671-21-4

Cena: 175 K¢

SLOVACKO 2015, ro¢nik LVII
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2016
Rozsah: 339 stran, ¢ernobilé obr.
ISBN 978-80-87671-28-3

Cena: 175 K¢

SLOVACKO 2016, ro¢nik LVIII
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2017
Rozsah: 383 stran, ¢ernobilé obr.
ISBN 978-80-87671-31-3
Cena:175K¢

SLOVACKO 2017, roénik LIX
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2018
Rozsah: 375 stran, ¢ernobilé obr.
ISBN 978-80-87671-35-1

Cena: 175 K¢

SLOVACKO 2018, ro¢nik LX
Vydal: Slovacké muzeum v roce 2019
Rozsah: 383 stran, barevné obr.
ISBN 978-80-87671-38-2

Cena: 175 K¢
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TECHNICKE POKYNY REDAKCE
PRO PUBLIKOVANI V CASOPISU SLOVACKO

- prispévek je nutné odevzdat v elektronické podobé v textovém editoru Word

— fotograficka ptiloha: v elektronické podobé nejlépe ve formétu JPG (rozliSeni
alespon 300 dpi), ptipadné origindl fotografie v papirové podobé (redakce zajisti
naskenovani ¢i prefocent)

- pismo: Times New Roman

- nazev prispévku: velikost 12 tu¢né, verzalkou

- jméno, pfijmeni, nazev instituce: velikost 12 kurziva

- anotace pfispévku: cesky nékolika vétami pied clankem

- text: velikost 12

- odstavce: zarovnani vlevo, radkovani 1,5

- poznamky, seznam literatury a prameny: za ¢lankem

- forma bibliografické citace viz www.slovackemuzeum.cz/doc/107/

- autobiograficky udaj za studii: kurzivou titul, jméno a pfijmeni, rok narozeni,
pracovisté a odborny zdjem

- popis foto: popiska, misto, datace, autor fota ¢i kresby (vzor): Hodovy priivod,
Staré Mésto 1999. Foto L. Tarcalova.

— maximalni rozsah studie 36 000 znakt (v¢etné mezer)

- maximalni rozsah zpravy 10 000 znaka (v¢etné mezer)

— Ceské resumé v rozsahu do 1800 znaku (véetné mezer)
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